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Правительственныя распоряженія . КАТЕРЕ Ч 
В. И. Гаршинъ. Воспитательное значепіе его личности п произ. 
воен. ожанскаго . 2 пск’. Пе Ш 
Запросы сельскаго населенія въ области просвъщеня. А. А. 
Локтина. РИ с ЕЕ. 22 а гь, 
Основные вопросы организащи свободной демократической школы 
въ Россіп. (Окончаніе). В. Чарнолускаго А Ко 
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ПРАВИТЕЛЬСТВЕННЫЯ РАСПОРЯЖЕНИЯ ПО УЧЕБНОМУ ВЪДОМСТВУ. 


ВЫСОЧАЙШЕ УТВЕРЖДЕННЫЕ ЗАКОНЫ, ОДОБРЕННЫЕ ГОСУ- 
ДАРСТВЕННЫМЪ СОВЪТОМЪ И ГОСУДАРСТВЕННОЮ ДУМОЮ. 


Объ отпуекЪ 6.900.000 рублей на нужды начальнаго об- 
разованія (3 мая 1908 г.). 


Отпускать съ 1-го января 1908 года, по шести милліоновъ девяти- 
сотъ тысячъ рублей въ годъ по смЪтЪ Министерства Народнаго Про- 
свЬщенія на нужды начальнаго образованія, сверхъ суммъ, ассигну- 
емыхъ на сей предметъ въ настоящее время, съ тъмъ, чтобы рас- 
ходованіе этого кредита производилось министромъ народнаго про- 
свъщенія на указанныхъ ниже (ст. 1—6) основаніяхъ. 

1. Пособія изъ кредита въ 6.900.000 рублей въ годъ на нужды на- 
чальнаго образованія предназначаются для мъстностей, гдъ выяснится 
особый недостатокъ въ училищахъ или въ средствахъ на поддержаніе 
и дальнъйшее расширеніе начальнаго образованія. 

2. Разм5ръ пособій изъ означеннаго въ статьЪ 1 кредита въ гу- 
берніяхъ и областяхъ. въ которыхъ не введено положеше о земекихъ 
учрежденіяхъ, опредЪъляется для одноклассныхь и двухкласеныхъ 
училищъ примъчанівмъ къ пункту 1 статьи 3424 уставовъ ученыхъ 
учрежден! и учебныхъ заведеній вЪдомства Министерства Народнаго 
Просвъщенія (свод. зак. т. ХІ, ч. 1, по прод. 1906 г.). 

3. Пособія изъ означеннаго въ стать 1 кредита отпускаются от- 
дъльнымъ земскимъ и городекимъ органамъ самоуправленя и сель- 
скимъ обшествамъ ‘на выдачу содержанія учащимь въ начальныхь 
училищахъ какъ существующихъ, такъ и вновь открываемыхъ, въ раз- 
мърЪ 390 рублей на 50 дЪтей школьнаго возраста (отъ 8-ми до 11-ти 
лЪътъ), считая жалованье учителю въ годъ не менђе 360 р. и законо- 
учителю (на 100 дБтей школьнаго возраста) не менЪе 60 рублей. 

4. Означенныя въ статьЪ 3 пособія выдаются лишь тъмъ земскимъ 
и городскимъ органамъ самоуправленія и сельскимъ обществамъ, ко- 
торыя обяжутся расходовать освободившіяся велЪдствіе полученія ка- 
зенныхъ пособій суммы на содержаніе начальныхъ училищъ, на стро- 
ительныя надобности, на выдачи дополнительнаго содержанія учащимъ 
и на другія нужды начальныхъ училищъ. 

5. Изъ означеннаго въ статьЪ 1 кредита въ 1908 году обращается 
на выдачу пособій для единовременныхъ расходовъ по постройк% учи- 
лищныхъ зданій и оборудован училищъ одинъ милліонъ девятьсотъ 
тысячъ руб. На ту же надобность обращаются остатки, могущіе обра- 
зоваться отъ кредита въ 5.000.000 р., предназначеннаго въ 1908 г. на 
расходы по содержанію училищъ, вслЪдетв!е ихъ открытія не сначала, 
гражданскаго года. 

6. Во всъхъ начальныхъ училищахъ, получающихъ пособіе изъ оз- 
наченнаго въ статьв 1 кредита, обученіе должно быть безплатнымъ. 

2 ге ж М... ' 
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ІҮ РУССКАЯ ШКОЛА, 


Объ отпускъ дополнительнаго кредита на нужды город- 
скихъ училищъ (6 іюня 1908 г.). 


Сверхъ суммъ, отпускаемыхъ нынъ на нужды городскихъ учи- 
лищъ, отпустить изъ средствъ государственнаго казначейства на тотъ 
же предметъ въ 1908 году восемьсотъ тысячъ рублей, а начиная съ 
1-го января 1909 года, отпускать по одному милліону триста пяти- 
десяти тысячъ рублей ежегодно. 


О женекихъ учительекихъ семинаріяхъ (1 іюня 1908 г.). 


Предоставить министру народнаго просвЂщенія, впредь до раз- 
работки нормальнаго типа женскихъ учительскихъ семинарій, откры- 
вать женскія учительскія семинаріи примънительно къ Высочайше 
утвержденному, 11-го марта 1902 года, мн%нію Государственнаго Со- 
вЪта (п. с. з. № 21199), съ правомъ приглашать на службу въ жен- 
скія учительскія семинаріи лицъ женскаго пола на правахъ служащихъ 
въ женскихъ гимназіяхъ и прогимназіяхъ. 


Объ отпуск въ распоряженіе Министерства Народнаго 

Просвъщенія въ 1908 году 5:000 рублей на выдачу по- 

собій среднимъ мужскимъ оа Аы заведеніямтъ (6 іюня 
1908 г.). 


Отпустить въ 1908 году изъ средствъ государственнаго казна- 
чейства въ распоряженіе министра народнаго просвБщеня пять ты- 
сячъ рублей на выдачу, по его усмотрънію, пособій среднимъ муж- 
скимъ учебнымъ заведеніямъ, преимущественно содержимымъна метныя 
средства. 


Объ отпускЪ въ 1908 году изъ ередетвъ государствен- 

наго казначейства 40.000 рублей на выдачу пособій 

женскимъ профессіональнымъ учебнымъ заведеніямъ 
(3 1юля 1908 г.). 


Отпустить изъ средствъ государственнаго казначейства Министер- 
ству Народнаго Просвъщенія въ 1908 ‘году сорокъ тысячъ рублей на 
выдачу пособій женскимъ профессіональнымъ учебнымъ заведеніямъ. 


Объ отпускЪ средетвъ на устройство и содержаніе худо- 
жественно-промышленныхъ учебныхъ заведеній (3 іюля 
1908 г.). 


Отпускать изъ средствъ государственнаго казначейства, начиная 
съ 1908 года, въ теченіе 2-хъ лЪтъ, по сто двадцать тысячъ рублей 
въ годъ на выдачу пособій земствамъ, городамъ, сословіямъ, обще- 
ствамъ, а также частнымъ лицамъ и товариществамъ, для устройства и 
содержанія новыхъ учебныхъ заведеній исключительно художественно- 
промышленнаго характера, и для устройства и содержанія существу- 
ющихъ художественно-промышленныхъ учебныхъ заведеній и музеевъ 
въ томъ числЪ: въ пособіе Екатеринбургской художественно -промы- 
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ПРАВИТЕЛЬСТВЕННЫЯ РАСПОРЯЖЕНІЯ. № 


шленной школЪ по сорокъ пять тысячъ восемьсотъ четырнадцать 
рублей въ годъ, Красносельской мастерской золото-серебрянаго дЪла 
по девятнадцать тысячъ триста восемьдесятъ рублей въ годъ, Туль- 
ской художественно-ремесленной учебной мастерской по пятнадцать 
тысячъ четыреста рублей въ годъ, Миргородской школЪ имени Н. В. 
Гоголя по пятнадцать тысячъ рублей въ годъ, Кіевской мастерской 
печатнаго ДЪла по три тысячи шестьсотъ рублей въ годъ, Ростов- 
скому музею церковныхъ древностей по тысячЪ рублей въ годъ и Воро- 
нежскому кружку любителей рисованія по двЪсти руб. въ годъ. 


О дополнительномъ отпускЪ средствъ на устройство 

низшихъ ремесленныхъ школъ и школъ ремесленныхъ 

учениковъ, а также на организац1ю курсовъ профессі- 

ональныхъ знаній при общеобразовательныхъ учебныхъ 

заведеніяхтъ и введен1е преподаванія ручного труда (6 поля 
1908) 


Отпустить изъ средствъ государственнаго казначейства въ 1908 г. 
на устройство низшихъ ремесленныхъ школъ и школъ ремесленныхъ 
учениковъ, а также на организацію курсовъ профессіональныхъ знаній 
при общеобразовательныхъ учебныхъ заведеніяхъ и введеніе препо- 
даванія ручного труда—десять тысячъ рублей въ дополненіе къ 
двадцати тысячамъ рублей, отпускаемымъ нынъ на тотъ же пред- 
метъ. 


Объ учрежденіи учительскаго института въ городЪ Яро- 
славл%. (6-го іюля 1908 г.). 


1. Учредить съ 1-го іюля 1908 года въ городъ ЯрославлЪ учитель- 
скій институтъ. на основан!и Положенія о таковыхъ институтахъ (Свод. 
Зак., т. ХІ, ч. 1, Уст. Уч. Завед., ст., 2252-2308, изд. 1898 г. и по 
Прод. 1906 г.). 

П. Отпустить изъ средетвъ государственнаго казначейства на со- 
держаніе означеннаго (отд. 1) института въ 1908 году тринадцать 
тысячъ пятьсотъ рублей, въ 1909 году—двадцать девять тысячъ пять- 
сотъ пятьдесятъ рублей и, начиная съ 1910 года, отпускать по трид- 
цать двъ тысячи сто рублей ежегодно. 

Ш. Отпустить изъ средствъ государственнаго казначейства въ 
1908 году на первоначальное обзаведеніе названнаго (отд. Г) инети- 
тута двЪ тысячи пятьсотъ пятьдесятъ рублей. 


ҮІ РУССКАЯ ШКОЛА. 


ЕГО ИМПЕРАТОРСКОЕ ВЕЛИЧЕСТВО воспослЪ довавшее мнЪз не въ 
общемъ собраніи Государственнаго СовЪта, о распространен!и правилъ. 
о вычетахъ въ пользу инвалиднаго капитала на воЪхъ лицъ, пользук- 
щихся правами государственной службы, Высочайше утвердить соизво- 
лилъ и повелЪлъь исполнить. 


ВЫСОЧАЙШЕ УТВЕРЖДЕННОЕ МНЪНТЕ ГОСУ ДАРСТВЕННАГО С0- 
ВЪТА з). 


О распространеніи правилъ о вычетахъ въ пользу инва- 
лиднаго капитала на воъхъ лицъ, пользующихся права- 
ми государетвенной службы. 


(16 тюня 1905 года. Выписано изъ журналовъ соединенныхъ департаментовъ 
законовъ, гражданскихъ и духовныхъ дЪлъ, государственной экономи г 
промышленности наукъ и торговли 7 мая и общаго собранія 4 іюня 1905 г.). 


Мнъніе Государственнаго Оов%та. 


Государственный совЪтъ, въ соединенныхъ департаментахъ зако- 
новъ, гражданскихъ и духовныхъ дЪль, государственной экономи и 
промышленности, наукъ и торговли и въ общемъ собраніи, раземот- 
рЪвъ представленіе военнаго министра о распространеніи правилъ о 
вычетахъ въ пользу инвалиднаго капитала на воЪхъ лицъ, пользую- 
щихся правами государственной службы, мнЪніемъ положилъ: 

Въ измЪненіе и дополненіе подлежащихъ узаконеній, постановить: 

ПЪйствіе установленныхъ правилъ о вычетахъ въ пользу инвалид- 
наго капитала изъ содержанія служащихъ и единовременныхъ имъ 
выдачь распространяется на лицъ. пользующихся правами государ- 
ственной службы, но получающихъ означенные виды денежнаго до- 
вольствія не изъ казны, а изъ разнаго рода спеціальныхъ средствъ 
или изъ суммъ земскихъ, городскихъ или сословныхъ. 

Подлинное мнЪніе подписано въ журналахъ предсЪдателями и чле- 


нами. 


МИНИСТЕРСКЯ РАСПОРЯЖЕНІЯ. 


По вопросу о взиманіи платы съ лицъ женскаго пола 
подвергающихся различнаго рода испытаніяхъ при- 
мужекихъ учебныхъ заведеніяхъ. (4 мая 1907 г. № 9597). 


Въ разъясненіе возбужденнаго начальствомъ Харьковскаго учебнаго 
округа вопроса о томъ, слъдуетъ ли взимать съ лицъ женскаго пола, 
подвергающихся испытаніямъ при мужскихъ учебныхъ заведеніяхъ по 
тЪмъ или другимъ предметамъ для полученія свидЪтельствъ или удо- 
стовЪревй, плату въ пользу экзаменаторовъ и въ какомъ размър%, 
департаментъ народнаго просвъщеніи увЪдомилъ, что на основаніи 
п. 1 циркулярнаго распоряженія Министерства отъ 22 февраля 1907 г. 
за № 4244, испытанія лицамъ женскаго пола при мужскихъ учебныхъ 
заведеніяхъ должны производиться на общихъ для стороннихъ лицъ 
основаніяхъ; а такъ какъ, согласно $5 40 (п. 3), 41 и 48 (п. 6) правилъ 
объ испытаніяхъ учениковъ гимназій и прогимназій, утвержденныхъ 
12 марта 1891 г., со стороннихъ лицъ, подвергающихся тъмъ или дру- 
гимъ испытаніямъ при мужскихъ учебныхъ заведеніяхъ, взимается 
установленная плата въ пользу экзаменаторовъ, то таковая же плата 


1) Собраніе узаконенії п распоряженій правительства 12 октября 
1905 г., № 185. 


ПРАВИТЕЛЬСТВЕННЫЯ РАСПОРЯЖЕНИЯ, УП 


должна быть взыскиваема и съ лицъ женскаго пола, подвергающихся 
испытанію въ знаніи того или другого курса при помянутыхъ учеб- 
ныхъ заведеніяхъ. 


По вопросу о закрытии учебныхъ заведеній по случаю 
появленія заразныхъ заболЪваній (17 мая 1908 г. № 12647). 


Въ дополненіе къ циркулярному предложенію Министерства Народ- 
наго Просвъщенія отъ 27 февраля 1906 г., за № 4700, о порядкЪ за- 
крытія учебныхъ заведеній по случаю появленія заразныхъ забол%- 
ваній среди учащихся, Министерство разъяснило, что, кромЪ свой- 
ственныхъ дЪтекому возрасту заразныхъ болЪзней, перечисленныхъ 
въ означенномъ циркуляр, причиною закрытія учебнаго заведенія 
могутъ служить также заболЪваня среди учащихся сыпнымъ и воз- 
вратнымъ тифомъ и цереброспинальнымъ менингитомъ. Во воЪхъ слу- 
чаяхъ, когда учебное заведеше закрывается, велЪдетв1е какой-либо 
ръдко возникающей эпидемии или въ тЪхъ случаяхъ, когда эта эпи- 
демія принимаетъ значительные разм$ры, велъдствіе чего закры- 
ваются всЪ наличныя учебныя заведенія какого-либо города или цЪ- 
лаго района, Министерство проситъ представлять врачебно-санитарной 
части Департамента Народнаго ПросвБщен1я предварительныя сообщенія 
по телеграфу и затъмъ, по собраніи необходимыхъ свъдЪній, безотла- 
гательно доставлять письменное донесеніе съ описаніемъ хода эпи- 
деміи и принятыхъ мЪръ, согласно существующимъ на этотъ предметь 
распоряженіямъ. 

Объ изложенномъ сообщается для исполненія. 


О выясненіи степени участія въ расходахъ по содер- 
жанію городскихъ училищъ органами мъстнаго само- 
управленія (17 іюня 1908 г. № 12571). 


Министерствомъ Народнаго Просвъщеня замЪчено, что началь- 
ствами учебныхъ округовъ при возбужденіи ходатайствъ объ отпускЪ 
изъ казны средствъ на открыт е новыхъ городскихъ училищъ и о 
преобразованіи существующихъ въ высшій составъ классовъ, недоста- 
точно выясняется участіе земствъ и городскихъ обществъ въ содер- 
жаніи означенныхъ училищь и обращается слабое внимане на вы- 
полненіе земствами и обществами условій, установленныхъ раньше 
при открыт преобразуемыхъ училищъ. 

ВелЪдетв1е сего, прошу Ваше Превосходительство въ представле- 
ніяхъ объ открыти новыхъ городскихь училищъ и о преобразованіи 
городскихъ училищъ въ высшій составъ классовъ выяснить всЪ условія 
открытія и преобразованія и въ особенности степень участія въ со- 
держаніи училищъ мЪстныхъ земствъ и городскихъ обществъ, согласно 
съ постановленіями земекихъ собраній и городскихъ думъ и при 
Вашемъ предетавлени прилагать копіи этихъ постановленій. 


О доставленіи свъдЪній о самоубійствахъ и несчастныхљъ 

случаяхъ одновременно съ врачебно-санитарною частью 

департамента народнаго просвъщенія и окружному на- 
чальнику (9 іюля 1908 г.) 


Въ Министерство Народнаго Просвъщенія со стороны начальни- 
ковъ учебныхъ округовъ поступаютъ запросы объ обязательности для 
нихъ донесеній во врачебно-санитарную часть учебныхъ заведеній 
Департамента Народнаго Просвъщенія о самоубійствахъ, покушеніяхъ 


УШ РУССКАЯ ШКОЛА. 


на самоубйство и несчастныхъ случаяхъ среди учащихся въ учеб- 
ныхъЪ заведеніяхъ даннаго, учебнаго округа въ тЬхъ случаяхъ, когда 
таковыя донесенія уже представлены въ названную часть непосред- 
ственными начальниками сихъ заведеній. 

Въ виду сего и въ разъясненіе возникающихь въ подобныхъ слу- 
чаяхъ недоразумъній, увъдомляю Баше Превосходительство, что та- 
ковыя донесенія попечителей учебныхъ округовь или замфняющихь 
ихъ лицъ, желательны въ тБхъ случаяхъ, когда ими имЪется въ виду 
сообщить свое заключене по данному несчастному происшествію въ 
учебномъ заведеніи, или же въ той или иной мЪрЪ восполнить со- 
общенія непосредственныхъ начальниковъ учебныхь заведений, пре- 
провождая въ Министерство новый матеріалъ, имЪюш прямое от- 
ношеніе къ сему происшествію, или освЪфщая его сопутствующими 
дфлу обстоятельствами и своими соображенями. 

Вм$стЪ съ тъмъ, въ цЪляхъ наиболЪе полной и своевременной 
осв$домленности Вашего Превосходительства обо всЪхъ несчастныхъ 
происшествіяхъ въ жизни подвъдомственныхъ Вамъ учебныхъ заве- 
деній и соотвЪтственнаго воздъйствія Вашего на эту жизнь, въ ви- 
дахъ предупрежденія на будущее время зависящими отъ Васъ сред- 
ствами таковыхъ ненормальныхъ явленій среди учащихся, какъ само- 
убійства и покушенія на самоубійство, покорнвйше прошу Васъ, Ми- 
лостивый Государь, сдълать распоряженіе по округу, чтобы началь- 
ники учебныхъ заведеній, а въ частныхъ училищахъ—содержатели 
`оныхъ--одновременно съ донесеніями въ Министерство Народнаго 
Просв5щеня о всъхъ несчастныхъ происшествіяхъ съ учащимися 
ввЪренныхъ имъ учебныхъ заведеній безотлагательно сообщали о та- 
ковыхъ въ управленіе подлежащаго учебнаго округа. 


О распространеніи наглядныхъ пособій по преподаванію 
гигіены (12 іюля 1908 г.). 


Въ Министерство Народнаго Просвъщенія поступило заявленіе 
одного изъ учебно-окружныхъ начальствъ, что къ числу причинъ 
ослабленія дисциплины въ русской школ и пониженія степени ея 
воспитательнаго воздъйствія на вв5ряемыхъ ей дЪтей нельзя не от- 
нести все чаще наблюдаемые за посл днее время случаи употребленія 
учащимися спиртныхъ напитковъ. 

Озабочиваясь принятіемъ мЪръ для борьбы съ этимъ зломъ, под- 
тачивающимъ здоровье подрастающихъ поколЪй и чрезвычайно 
вредно отзывающимся на ихъ духовномъ развитіи, Министерство На- 
роднаго Просвъщенія, въ ряду такихъ м%ръ, признало полезнымъ 
снабдить учебныя заведөнія моделями сердца, печени и почекъ—орга- 
новъ, дающихъ наиболЪе яркую картину вреднаго дъйствія алкоголя 
на организмъ человъка—въ ихъ нормальномъ и патологическомъ вид%. 
Такія модели, при услови хорошаго ихъ выполненія, наглядно изо- 
бражая вредъ алкоголя для человъческаго организма, дъйствуютъ на 
учащихся съ убЪдительностью неопровержимаго факта и, такимъ об- 
разомъ, могутъ быть очень полезны въ цвляхъ борьбы съ алкого- 
лизмомъ среди учащихся, путемъ демонстрированія ихъ какъ при пре- 
подаваніи гигіены въ учебныхъ заведеніяхъ, такъ равно и при со- 
отвЪтествующихъ чтеніяхъ, бесЪдахъ и пр. 

Изыскивая возможность наилучшаго и наиболЪе дешеваго изго- 
товленія этихъ моделей, врачебно-санитарная часть учебныхъ заве- 
деній Департамента Народнаго Просвъщенія предложила принять 
этотъ заказъ научно-художественной мастерской Стрембицкой (въ Пе- 


ПРАВИТЕЛЬСТВЕННЫЯ РАСПОРЯЖЕНИЯ. ІХ 


тербург%), и по заявленной этою мастерской расцънкЪ, стоимость 
одного комплекта таковыхъ моделей изъ б-ти экземпляровъ, изобра- 
жающихъ сердце, печень и почки въ ихъ нормальномъ и патологи- 
чески измъненномъ дъйствіемъ алкоголя видЪ, исчислена въ 25 руб. 
при условіи заказа не менЪзе 100 комплектовъ. 

Сообщая объ условіяхъ пріобрЪтенія названныхъ моделей для нуждъ 
учебныхъ заведеній и, въ виду вышеизъясненныхъ соображеній, при- 
знавая желательнымъ возможно болђве широкое распространене та- 
ковыхъ по среднимъ и низшимъ учебнымъ заведеніямъ ввЪреннаго 
Вашему Превосходительству учебнаго округа, покорнъйше прошу со- 
общить о количеств потребныхъ для округа моделей. 


О доставлен1и свъдЪн1й по приходу и расходамъ жен- 
скихъ гимназій и прогимназій (8 августа 1908 г. № 19078). 


Департаментъ Народнаго Просвъщенія, по приказанію министра, 
черезъ попечителей учебныхь округовъ имЪетъ честь покорнъйше 
просить Ваше Превосходительство предложить предеъдателямъ педа- 
гогическихъ совЪтовъ (или начальникамъ) женскихъ гимназій и про- 
гимназій ввъреннаго Вамъ учебнаго округа доставить непосред- 
ственно въ Департаментъ, не позднЪе 15 сентября сего 1908 года, 
точныя свЪдЪыя: 

А. Объ источник содержанія ввЪъреннаго Вамъ учебнаго заведенія 
по слвдующимъ подраздъленіямъ: 

1) ежегодныя срочныя пособія (за послЪдній 1907 годъ), указанныя 
въ ст. 2716 т. ХІ, ч. І св. зак., изд. 1898 г; 

2) плата за обученіе; 

3) плата за обученіе необязательнымъ предметамъ; 

4) срочныя ежегодныя общественныя и частныя пожертвованія (за 
послЪдній 1907 г.); 

5) проценты съ пожертвованныхъ капиталовъ; 

Б. О расходахъ по содержанію учебнаго заведенія по каждому изъ 
нижеслъдующихъ подраздБленій въ отд$льности, а именно: 


ао вася: 


1) предсБдателю педагогическаго совЪта (или начальнику); 

2) начальницЪ гимназіи (или главной надзирательниц®\; 

3) надзирательницамъ (класснымъ дамамъ), съ указаніемъ числа 
ИХЪ; 

4) учителямъ и учительницамъ за уроки съ указаніемъ различ- 
ныхъ нормъ поурочной платы, съ указаніемъ числа учителей и учи- 
тельницъ, получающихъ плату за уроки по той или иной норм%; 

5) священнику за священнослуженія, если при заведеніи суще- 
ствуетъ церковь; 

6) псаломщику; 

7) врачу; 

8) секретарю педагогическаго совЪта; 

9) библіотекарю 

10) письмоводителю 

В. О квартирномъ содержаніи: 

1) число квартиръ въ натурЪ и кому; 

2) квартирныя деньги и кому; 

Г. О содержаніи дома и хозяйственныхъ расходахъ. 


Хх РУССКАЯ ШКОДА. 


Объ испытаніяхъ на званіе учителя гимназій и реаль- 
ныхъ училищъ лицъ окончившихъ университетъ (14 юля 
1908 г. № 17085). 


Въ циркулярномъ предложеніи отъ 2 апр$ля сего года, за № 9926, 
мною указано было на необходимость отмЪны въ будущемъ дъйетвія 
распоряженія Министерства отъ 24 ноября 1889 г., за № 19612, объ 
освобожденіи лицъ, окончившихъ курсъ въ университетахь, при опре- 
дЂленіи на учительскія должности въ гимназіяхъ и реальныхъ учи- 
лищахъ, отъ испытанія на званіе учителя гимназіи и о сохраненіи сего 
порядка лишь впредь до отмъны упомянутаго распоряженія Мини- 
стерства. 

Но изъ поступающихъ нынъ въ Министерство учебныхъ плановъ 
различныхъ университетовъ усматривается, что нъкоторые универси- 
теты, вводя, такъ называемую, предметную систему преподаванія и 
экзаменовъ, допустили такое дробленіе факультетскихъ предметовъ по 
спеціальностямъ, при которомъ оканчивающіе курсъ историко-фило- 
логическаго и физико-математическаго факультетовъ, не могутъ полу- 
чить настолько полнаго научнаго образования, чтобы занимать дол- 
жности преподавателей гимназ!и или реальныхъ училищь по соотвЪт- 
ствующимъ разрядамъ наукъ. Въ виду сего, считаю нужнымъ указать 
Вашему Превосходительству, что на учительскія должности въ среднія 
учебныя заведенія могутъ быть опредфляемы Вами лишь такія лица 
изъ окончившихъ курсъ историко-филологическаго и физико- матема- 
тическаго факультетовъ, которыя представятъ дипломы, свидЪтель- 
ствующіе о прохожденіи сими лицами курса и выдержанйи испытаній 
по всЪмъ тъмъ предметамъ, которые требуются соотвЪтетвующими 
программами испытательныхъ коммиссій, установленными въ 1596 году. 

Объ этомъ прошу поставить въ изв5стность также начальство 


ввЪреннаго Вамъ университета. 


Объ освобожден1и отъ повторительнаго испытанія по 

латинскому языку лицъ, поступающихъ въ С..Петер- 

бургскій женскій а а а институтъ (14 юля 1908 г. 
о 11083). 


Въ дополненіе къ циркулярному предложенію отъ 22 марта 1908 г., 
за № 8261, увъдомляю Васъ для надлежащаго въ потребныхь слу- 
чаяхъ руководства, что я разръшаю освободить, при сдачъ допол- 
нительныхъ экзаменовъ для поступленія въ (О.-Петербугскій женскій 
медицинскій институтъ, отъ повторнаго испытанія по латинскому язы- 
ку тЬхъ лицъ, кои выдержали испытаніе по означенному предмету до 


изданія циркулярнаго предложенія за № 8261. 


По вопросу о разръшеніи частныхъ собраний студентов, 

утвержденіи уставовъ студенческихъ организацій и о 

введеніи регистраціи студентовъ и постороннихъ елу- 
шателей (16 мая 1908 г. № 12180). 


Высочайше іутвержденными 11 іюня 1907 г. правилами студентамъ 
высшихъ учебныхъ заведеній разрЪшается образовывать организаци, 
преслъдующія цъли, не противныя существующимъ узаконеніямъ, и 
въ стЪнахъ тЬхъ же учебныхъ заведеній допускается устройство въ 
установленномъ порядкЪ частныхъ собран! студентовъ даннаго учеб- 
наго заведенія. 


ПРАВИТЕЛЬСТВЕННЫЯ РАСПОРЯЖЕНІЯ. ХІ 


Велвдетвіе сего и принимая во вниманіе, что, какъ свид%Втель- 
ствуетъ опытъ минувшаго года, совЪтами нЪкоторыхъ университетовъ 
въ иныхъ случаяхъ безъ надлежащей осмотрительности утверждаемы 
были уставы студенческихъ организацій, цЪли и задачи коихъ остава- 
лись не достаточно выясненными, а ректорами давались разр шевшя 
на устройство такихъ собраній, предметы коихъ предоставляли участ- 
никамъ оныхъ возможность уклоненія отъ непосредственно касающихся 
ихъ интересовъ академической жизни, г. министръ народнаго просвћ- 
щенія проситъ предложить къ неукоснительному исполненію: 

а) совътамъ и соотвЪтствующимъ имъ учрежденіямъ высшихъ 
учебныхъ заведеній округа не утверждать уставовъ, кои заключають 
въ себЪ статьи, отклоняющіяся отъ академическихъ задачъ, и содер- 
жатъ неясное опредъленіе цћлей и задачъ организацій или способовъ 
осуществленія означенныхъ цЪлей, и 

б) ректорамъ и директорамъ тъхъ же учебныхъ заведеній--рав- 
ръшать собранія лишь по поводу совершенно опредъленныхъ и не про- 
тиворђчащихъ академическимъ задачамъ предметовъ, не въ учебное 
время и въ небольшомъ чиелЪ. 

ВмЪетЪ съ тъмъ, г. миниетръ просить озаботиться представле- 
ніемъ въ Министерство уставовъ утвержденныхъ до сего времени сту- 
денческихъ организацій, а равно и тъхъ, кои будутъ впредь учреждаемы 
совътами или соотвЪтствующими имъ учрежденіями высшихъ учебныхъ 
заведеній округа. 

Независимо отъ сего, признавая необходимымъ имЪть подробный 
списокъ состоящихъ въ высшихъ учебныхъ заведеніяхъ студентовъ и 
постороннихъ слушателей, г. министръ предложилъ соотвътствующему 
учебному начальству установить точную регистрацію обЪихъ категорій 
учащихся въ каждомъ учебномъ заведеніи, при чемъ нынъ же пред- 
ставить въ Министерство списки за истекшій академический годъ, а 
впредь представлять такіе списки въ началЪ каждаго академическаго 
года. 


Объ уничтоженіи студенческаго предетавительства 
(14 поля 1908 г. № 17084). 


По имъющимеся въ МинистерствЪ свЪдЪніямъ, въ университетахъ 
и другихъ высшихъ учебныхъ заведеняхъ до настоящаго времени 
продолжаетъ существовать институтъ студенческаго представитель- 
ства. Означенный институтъ, носящій различныя наименованія, какъ- 
то; факультетскіе старосты, факультетскіе представители и т. п., въ 
нъкоторыхъ учебныхъ заведеніяхъ образуетъ особые совЪты, при чемъ 
учебное начальство нашло возможнымъ легализовать указанный видъ 
студенческаго представительства. 

Принимая во вниманіе, что Высочайше утвержденными 11 іюня 
1907 г. правилами студентамъ высшихъ учебныхъ заведенії разр%- 
шается образовывать организаціи, кои преслъдуютъ цЪли, не про- 
тивныя существующимъ узаконеніямъ и правиламъ, а между тъмъ, 
избраніе студентами факультетскихъ старость и представителей дЪй- 
ствующими узаконеніями и правилами не предусмотрЪно, прошу Ваше 
Превосходительство предложить начальствамъ высшихъ учебныхъ за- 
веденій ввЪреннаго Вамъ учебнаго округа не допускать впредь дъя- 
тельности названной студенческой организаціи. 


Хе РУССКАЯ ШКОЛА. 


РАСПОРЯЖЕНІЯ ОКРУЖНАГО НАЧАЛЬСТВА. 


Относительно вычетовъ на пенсію съ окладовъ содержа- 
жан1я предс%цателей педагогическихъ совътовь жен- 
скихъ гимназій и прогимназій (13 февраля 1908 г. № 2067). 


ВелБдствіе отношения по вопросу о томъ, подлежитъ ли вычету 
на пенсію окладъ содержанія, получаемый предсЪдателями педагоги- 
ческихъ совЪтовъ женскихъ гимназій и прогимнавзій, департаментъ об- 
щихъ дълъ увЪдомилъ, что такъ какь вычеты на пенсію, по закону, 
производятся съ лицъ, состоящихъ на государственной службъ лишь 
съ пенсіонными правами, присвоенными занимаемымъ ими должностямъ. 
между тъмъ, председатели педагогическихъ совътовъ женскихъ гим- 
назій и прогимназій, по положенію, не пользуются пенс1онными пра- 
вами, то, по мнънію департамента, съ окладовъ содержан]я, получае- 
мыхъ сими лицами, не должны быть производимы никакіе вычеты. 


Относительно выхода изъ состава членовъ родительскаго 
комитета (1 февраля 1908 г. № 2810). 


Въ разъясненіе вопроса, возбужденнаго родительскимъ комитетомъ 
Пошехонской женской гимназіи, Министерство Народнаго Просвъщенія 
увздомило, что, въ случав смерти ученика или ученицы средняго 
учебнаго заведемя или же выбытія ихъ изъ послЪдняго по какой- 
либо иной причин, ихъ родители и опекуны, если они состояли чле- 
нами родительскаго комитета и если они не имфютъ другихъ дЪтей 
въ данной гимназіи или реальномъ училищЪ, выходятъ изъ состава 
означеннаго комитета, такъ какъ въ томъ и другомъ случа связь 
ихъ съ учебнымъ заведеніемъ прекращается. 


Опредъленіе СвятЪйшаго Синода. 


Съ руководственными правилами по воспитательной части въ 
духовно-учебныхъ заведеніяхъ (29 Поля 1908 г. № 4718). 


На основаніи изложенныхъ общихъ указаній :)) СвятЪйций Синодъ 
предлагаетъ къ неуклонному исполненію слЪдующія правила внутрен- 
няго строя духовной школы: 

1) Все воспитаніе и обученіе въ духовной школ имћетъ цБлью раз- 
вить и укрЪпить въ воспитанникахъ свойства, навыки и знанія, необхо- 
димые для въЪрующаго и просвЪщеннаго пастыря и служителя церкви, 
послушнаго власти, Богомъ установленной, преданнаго своему народу 
и отечеству. 

2) Воспитаніе учащагося есть обязанность всей корпораціи учебнаго 
заведенія, не только лишь начальствующихъ и инспекщи, но и веъхъ 
преподавателей. 5 

3) Духовникъ семинаріи принимаетъ 0собо близкое участіе въ вос- 
питаніи учащихся, дЪйствуя на нихъ примъромъ и наставленіемъ; при- 
томъ не только на группы учащихся, но и на отдЪльныя личности. 


2) Общія соображен1я и указанія изложены въ первой части „ОпредЪ- 
лен1я,“ которую здЪеь не приводимъ за недостаткомъ мЪъста, сообщая лишь 
выводы и практическія наставленія. Ред. 
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4) По вопросамъ физическаго развитія непосредственное участіе въ 
воспитаніи принимаетъ врачъ учебнаго заведенія. 

5) Врачъ и надзиратели принимають участіе въ педагогическихъ со- 
браніяхъ правленія съ правомъ голоса по вопросамъ воспитанія. 

6) Воспитанники семинаріи должны пріучаться къ строгому и со- 
знательному выполненію уставовъ православной церкви. Они должны 
начинать и оканчивать дневную работу общей молитвой, присутство- 
вать за богослужешемъ въ праздничные, воскресные и высокоторже- 
ственные дни и дни говБнія, исполнять долгъ исповЪзди и св. прича- 
стія на первой и Страстной седмицахъ Великаго поста, а также не- 
уклонно соблюдать установленные православной церьковью посты. До- 
пускается говЪть воспитанникамъ и въ домахъ родителей. 

7) Въ цьляхь постепенной подготовки къ пастырскому служеню, 
воспитанники должны принимать участіе въ богослужении и въ дЪя- 
тельности мЪстныхъ приходскихъ благотворительныхъ и просвЪтитель- 
ныхъ учрежденій. 

8) Олъдуетъ развивать и укрЪплять въ воспитанникахъ любовь къ 
родинЪ и къ славному прошлому великаго русскаго народа. Этой цъли 
должно служить правильно поставленное, подъ руководствомъ наставни- 
ковъ, самостоятельное чтеніе, устройство чтеній и бесъдъ по поводу 
великихъ историческихъ годовщинъ, устройство паломничествъ и экскур- 
сій для обозрзшя родныхъ святынь и памятниковъ старины. 

9) Слъдуетъ самымъ рЪшительнымъ образомъ препятствовать про- 
никновенію въ духовную школу современной отрицательной и матеріали- 
стической литературы. Внъклассное самостоятельное чтеніе воспитан- 
никовъ должно находиться подъ ближайшимъ руководствомъ наставни- 
ковъ, каждаго по своей спешальности. | 

10) Слъдуетъ устраивать во внъклассное время чтенія и бесъды по 
вопросамъ, наибол5е занимающимъ и волнующимъ воспитанниковъ, по 
разработанной правленіемъ программ%. 

11) Самое тщательное вниманіе должно быть обращено на пищу и 
содержаніе воспитанниковъ, на чистоту и возможное изящество пом%Ђ- 
щеній. Воспитанники должны какъ можно больше времени проводить 
на чистомъ воздух и заниматься физическими упражненіями, не имЪю- 
шими принудительнаго характера, и не менЪе двухъ разъ въ годъ со- 
вершать загородныя прогулки (рекреаціи). 

12) Правила о внЪшнемъ поведеніи воспитанниковъ составляются 
правленіемъ и утверждаются епархіальнымъ преосвященнымъ. Печат- 
ный экземпляръ этихъ правилъ долженъ находиться у каждаго воспи- 
танника. Экземпляръ ихъ представляется въ учебный комитетъ при Свя- 
тъйшемъ СинодЪъ. 

13) Правила эти должны быть кратки, опредъленны,необременительны 
и соображены съ возрастомъ воспитанниковъ. , 

14) Для надзора за поведеніемъ воспитанниковъ въ общежит!и устраи- 
ваются дневныя и ночныя дежурства членовъ инспекціи и надзира- 
телей. 

15) Дежурные должны постоянно находиться при воспитанникахъ, 
участвовать въ ихъ развлеченіяхъ и помогать имъ въ ихь самостоя- 
тельныхъ занятяхъ и приготовлен!и уроковъ. 

16) Воспитанникамъ, находящимся въ общежитіи, дозволяется про- 
живать лишь у родителей или близкихъ родственниковъ и въ такихъ 
частныхъ квартирахъ. какія будутъ указаны начальствомъ. ВсЪ квар- 
тиры поручаются наблюденію одного наставника, члена инспекціи или 
надзирателя. 

17) Безусловно воспрещается образованіе тайныхъ ученическихъ 
кружковъ и библіотекъ, устройство сходокъ и подача коллективныхъ 
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просьбъ. О своихъ нуждахъ воспитанники заявляютъ начальству и на- 
ставникамъ лично или черезъ дежурныхъ по классу. 

18) Для исправленія воспитанниковъ принимаются сльдующія мъры: 
1) вразумлене или увЬщаніе, 2) замЪчан!е или выговоръ наедин%, при 
товарищахъ или въ присутствіи всего класса, 3) задержаніе ученика въ 
класс по окончаніи уроковъ подъ надлежащимъ надзоромъ, съ назна- 
ченіемъ на это время опредћленной работы, 4) лишеніе воспитанника 
отпуска въ городъ, къ роднымъ и знакомымъ, 5) извъщеше родителей 
о проступкЪ воспитанника и обращеніе къ содъйствію родителей при 
всякой къ тому возможности, не только для воздъйствія на провинив- 
шагося, но и для выясненія свойства и причины его проступка, 6) вра- 
зумлен!е въ присутствіи правленія, 7) пониженіе отмЪтки по поведе- 
нію, 8) лишеніе казеннаго или епархіальнаго содержанія или низведе- 
ніе съ полнаго казеннаго или епархіальнаго содержанія на полукошт- 
ное, 9) предупрежденіе отъ имени правленія о возможности увольненія 
изъ учебнаго заведенія, 10) временное удаленіе изъ заведенія въ домъ 
родителей, 11) увольненіе изъ учебнаго заведенія. 

19) Причины и проступки, вызывающе увольненіе воспитанника, 
слБдующіе: 1) совершенная безуспЪ шность въ ученіи и неисправимая 
лВность, 2) продолжительная и ничЪмъ неоправдываемая неявка въ 
учебное заведеше, 3) неуживчивость, соединенная съ грубостью и рћз- 
костью въ обращен!и съ товарищами, 4) воровство, которое учинено не 
по легкомыслію, 5) нетрезвость, какъ усвоенная воспитанникомъ по- 
рочная наклонность или проявленная въ особо грубыхъ и рЪзкихъ фор- 
махъ, 6) развратъ, 7) дерзкое ослушане и явное неповиновеніе своему 
начальству, возбужденіе другихъ къ неповиновенію, составленіе стачекъ 
и демонстрацій противъ начальства, воспитателей и наставниковъ, 
8) обдуманноеи злонамВренное выраженіе мыслей и дЬйствій, противныхъ 
общественному порядку и государственному благоустройству, 9) про- 
тиворелигіозное направленіе, обнаружившееся въ открытыхъ заявле- 
ніяхъ и дъйствіяхъ, противныхъ ученію православной церкви и въры, 
и 10) всЪ случаи, когда воспитанникъ, по обвиненію въ какомъ-либо пре- 
ступномъ дЪйствіи, будетъ подвергнуть уголовному суду или тюрем- 
ному заключенію. 

О всЪхъ случаяхъ увольненія воспитанниковъ изъ учебнаго заведе- 
нія за проступки управленіе сообщаеть учебному комитету при Свя- 
тъйшемъ Синод, съ указаніемъ причинъ увольненія. 

20) Обратный пріемъ уволеннаго воспитанника допускается съ раз- 
ръшенія преосвященнаго лишь въ томъ случаЪ, если им$ется увъЪрен- 
ность въ его исправленіи и въ томъ, что пріемъ его не отразится не- 
благопріятно на товарищахъ. Воспитанникъ. преданный суду или зак- 
люченный въ тюрьму, можетъ быть принять обратно лишь въ случаъ 
оправданія его судомъ или произведеннымъ гражданскою властью раз- 
слъдованіемъ. Пріемъ уволенныхъ изъ одного заведенія въ другое до- 
пускается лишь по предварительномъ сношенін обоихъ учебныхъ за- 
веденій. 

21) Поведеніе воспитанниковъ обозначается отмЪтками, выставляе- 
мыми по четвертямъ учебнаго года и въ концЪ года. При выставленш 
годовой отмътки принимается во внимане вся совокупность данныхъ 
о поведеніи воспитанника въ теченіе. года и преимущественно въ по- 
слъднюю четверть. 

22) Окончившимъ курсь ученія воспитанникамъ отмЪтка по поведе- 
нію выставляется по обсужденію въ правленіи поведенія воспитанни- 
ковъ за все время обученія въ учебныхъ заведеніяхъ, преимущественно- 
же въ теченіе послдняго года ученія. 
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23) Въ случаЪ увольненія изъ учебнаго заведенія за проступки, 
отмЪтка по поведенію въ увольнительномъ свидбтельствЪ не выста- 
вляется. 

Вышеприведенныя правила должны быть объявлены учащимъ, а 
учащимся то, что касается ихъ поведенія, передъ началомъ наступаю- 
щаго учебнаго года, при чемъ епархіальнымъ преосвященнымъ или на- 
чальству учебныхъ заведеній надлежитъ разъяснить учащимся смыслъ 
предъявляемыхъ къ нимъ требованій, вытекающихъ изъ самаго суще- 
ства и значеня духовной школы. 

Означенныя правила примЪняются и къ воспитанницамъ женскихъ 
епархальныхъ и духовнаго вЪдомства училищъ. 


Опред$лен1я основного отдЪла ученаго комитета Мини- 
стерства Народнаго Просвъщенія. 


Опредълен1ями основного отдЪла ученаго комитета Министерства 
Народнаго Просвъщен!я, утвержденными г. товарищемъ министра, по- 
становлено: 


1. Допустить слъдующ!я книги: 


а) въ качеств учебныхъ руководствъ для среднихъ учебныхъ 
заведеній: 


— „Ноноплевъ, Николай. Священная исторія ветхаго завЪта. Во- 
логда, 1905. Стр. 155- У. Цна 55 коп.“. 

— „Коноплев, Николай. Священная исторія новаго завЪта. Во- 
логда. 1905. Стр. 123-У. ЦЪна 55 коп.“. 


Опредзлен1я отдЪла ученаго комитета Министерства 
Народнаго Просвъщенія по начальному образованію. 


Опредвленіями отдћла ученаго комитета Министерства Народнаго 
Просвъщенія по начальному образованію, утвержденными г. товари- 
щемъ министра, постановлено: 


Допустить слъдующтя книги: 


а) къ классному употребленію въ низшихъ учебныхъ заве- 
| ден1яхъ: 


— „Вахтеровъ, В. П. Русскій букварь для обученія письму и рус- 
скому чтенію (Для инородцевъ). М. 1908. Стр. 64. ЦЪна 15 коп.“ (для 
начальныхъ “инородческихъ училищъ). 

— „Острогорскій, А. Я. Русское правописаніе. Вып. І Статьи для 
списыванія. С.-Пб. 1908. Стр. 110. ЦЪна 15 коп.“ (въ качествЪ необя- 
зательнаго пособія). 

— „Позднњевъ, А. Калмыцкая хрестоматія. Изд. 2-е, испр. и доп. 
С.-Пб. 1907. Стр. ІУ--195. Цна 1 р. 25 коп.“ (для калмыцкихъ 
народныхъ школъ). 
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б) въ учительскія библіотеки низшихъ учебныхъ заведений: 


— „Четыркине, Ө. Опытъ плана и программы по естественной 
исторіи, въ основу которыхъ положенъ біологическій методъ. С.-Пб. 
1908, Стр. 38“ (для городскихъ училищъ). 


в) въ ученическія библіотеки низшихъ учебныхъ заведеній: 


— „Стртњшневе, Н. „Христіанинъ есмь“. Изд. П. П., Сойкина. 
С.-Пб. Стр. 160. Цћна 50 коп.“. А 


В. М. Гаршин», 


Воспитательное значеніе его личности и произведений. 


(По поводу 20-тилЪ я со дня его смерти—24 марта 1888 г.). 


Бываютъ люди, нравственный обликъ которыхъ отличается та- 
кой идеальной чистотой и привлекательностью, что веъ окружающіе 
невольно поддаются ихъ обаянію, и даже очень порочные люди въ 
присутствіи такой свЪтлой личности чувствуютъ невольное смущене 
и, находясь подъ ея непосредственнымъ вліяніемъ, на время какъ- 
бы перерождаются, дЪлаются нравственно чище и благородн%е. 

Бываютъ и счастливые обстоятельства, сообщающія этому влія- 
нію такую силу и широту, что оно запечатлЪваетъь собою пВлую 
культурно-просвЪтительную эпоху въ жизни страны и продолжаетъ 
жить долгое время спустя, послЪ физической смерти человЪка, съ 
столь завиднымъ, но вполнЪ заслуженнымъ безсмертіемъ. Таковъ, 
напр., былъ Н. В. Станкевичъ. Онъ почти не жилъ, такъ какъ 
умеръ всего 27 Ътъ отъ рожденія. Какъ натура по преимуществу 
созерцательная, онъ не бросался въ практическую дЪятельность. 
ВеЪ его интересы были сосредоточены почти исключительно на от- 
влеченныхъ философскихъ и эстетическихъ вопросахъ. ПослЪ него 
не осталось никакихъ научныхъ и литературныхъ трудовъ. И, 
тЪмъ не менЪфе, его именно вліяніемъ отиВчены 30 - ые годы въ 
истори нашего просвъщенія и литературы. 

Въ чемъ-же заслуга Станкевича предъ обществомъ? оо даетъ 
ему право на безсмертіе? 

Добролюбовъ, посвятившій Станкевичу особую статью, говоритъ: 
«Человъкъ высоко-честный и нравствевный въ своей жизни вполнЪ 
достоинъ уваженя общества именно за свою честность и нравствен- 
ность. Пусть его жизнь не озарилась блескомъ какого-нибудь дЪянія на 
пользу общую, — все-таки, его нравственное значеніе не потеряно. 
Даже натура чисто созерцательная, не проявившаяся въ энергической 
дЪятельности общественной, но нашедшая въ себЪ столько силъ, 
чтобы выработать убЪжденая для собственной жизни и жить не въ 
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разлад съ этими убЪжденями, — даже такая натура не останется 
безъ благотворнаго вліянія на общество, —именно своею личностью» Эр 

Таковъ и былъ Станкевичъ, простота и искренность котораго, 
въ соединеніи съ необыкновенной мягкостью характера, силой чув- 
ства и способностью увлекаться већмъ прекраснымь, дЪлала его лич- 
ность чрезвычайно обаятельной. Подъ его вліяніемъ созрЂли такіе 
крупные дфятели литературы и науки, какъ Б%линскій, Кольцовъ, 
Грановскій. ПослБдній тотчасъ послВ смерти Станкевича писалъ: 
«Никому на свътБ не быль я такъ много обязанъ; его вліяніе на 
меня было безконечно и благотворно». 

Прим%ръ Станкевича чрезвычайно убЪдительно доказываетъ 
намъ, что подобные ему личности должны имЪть и, дЪйствительно, 
имћютъ глубокое воспитательное значене для общества, и люди, 
занимающіеся разработкой педагогическихъ вопросовъ яли воспи- 
тательной практикой, не могутъ обходить ихъ своимъ вниманіемъ. 
Пусть они работали въ совершенно другой, не педагогической об- 
ласти. Но если ихъ нравственныя качества, ихъ жизнь способство- 
вали моральному облагороженію окружающихъ, то мы обязаны имъ 
своею признательностью, мы должны по достоинству оцЪфнить ихъ 
воспитательное значеніе не только для современниковъ, но и для 
послвдующихъ поколћъній. Если же, сверхъ того, послф такихъ лич- 
ностей остаются литературные труды, проникнутые нравственной 
чистотой ихъ авторовъ, запечатлВнные той глубиной МЫСЛИ, той 
искренностью и обаятельностью, которыми отличались творцы ихъ 
при жизни; если эти сочиненія читаются не только взрослыми, но 
и дтьми, то мы уже, несомнънно, имћемъ дЪло съ такимъ явле- 
ніемъ, которое должно быть предметомъ спеціально педагогическаго 


изученія. 
Вотъ соображеня, по которымъ въ настоящей стать мы счи- 


таемъ далеко нелишнимъ поговорить о личности В. М. Гаршина и 
его сочиненіяхъ съ педагогической точки зр%Внія. 

Къ сожалђнію, полной біографіи Гаршина до сихъ поръ нЪть, 
и мы вынуждены довольствоваться тБми отрывочными свфдфн!ями 
о немъ, какія имфются въ двухъ посвященныхъ ему сборникахъ 
(«Памяти В. М. Гаршина» и «Красный ПвЪтокъ») и въ статьф 
Скабичевскаго («СвЪдЪвя о жизни В. М. Гаршина»), приложенной 
къ сочиненіямъ нашего автора въ изданіи Литературнаго Фонда. 


о, 
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І. 


Читаемъ-ли мы воспоминанія различныхъ авторовъ о Гаршин%ћ, 
изучаемъ-ли его произведен1я,— личность покойнаго писателя встаетъ 
передъ нами какъ живая, въ самыхъ ясныхъ и опредфленныхъ 
чертахъ. Кристальная чистота души, безграничная искренность и 
правдивость, въ высшей степени доброе, незлобивое сердце, блестя- 
щій, живой умъ, благородное изящество и душа, постоянно болћю- 
щая общимъ людскимъ горемъ и несчастіями, —вотъ наиболве вы- 
дающіяся особенности въ характер Гаршина, которыя, въ соеди- 
неніи съ природной мягкостью и даже трогательной нъжностью въ 
обращеніи съ другими людьми, дЪлали его личность чрезвычайно 
обаятельной и сообщали ей могучее вліяніе на окружающихъ. Если 
же къ этому прибавить, что и наружность Гаршина вполнъ соот- 
вЪтствовала его внутреннимъ качествамъ, свътившимся въ его боль- 
шихъ глазахъ,—кроткихъ, грустныхъ и сіяющихъ, то для насъ ста- 
нетъ совершенно понятнымъ, почему красота Гаршина, по отзывамъ 
людей, близко его знавшихъ, носила какой-то «неземной» характеръ. 
Когда ему было всего 4 года, то одважды, при выходВ изъ церкви, 
къ матери В. М-ча подошелъ незнакомый старикъ и замЂтилъ, вос- 
хищаясь мальчикомъ: «Вашъ сынъ удивительно хорошъ, но это кра- 
сота не ангельская: болЪе всего овъ напоминаетъ миъ Іоанна Кре- 
стителя, какъ его изображаютъ съ агнцемъ. Я именно такого ви- 
дЪль за границей, въ Дрезденской галлереЂ» ‘). 

Эту «неземную» красоту, проникнутую совершенно исключитель- 
ными качествами ума и сердца, Гаршинъ сохранилъ въ теченіе 
всей своей жизни, и она всегда какъ въ дЪтствЪ. такъ и въ зрЂ- 
ломъ возраст, дЪлала его предметомъ самаго дружескаго располо- 
женя и участія. «Въ школ, среди товарищей онъ съ первыхъ же 
лЪтъ пр1обрЪлъ много друзей, съ которыми и поддерживалъ затђмъ 
самыя задущевныя отношенія до самой смерти. Въ этомъ возрастЪ 
въ немъ уже ярко проявились тЪ прелестныя черты его характера, 
которыя поздние невольно очаровывали и покоряли всякаго, имЗв- 
шаго съ нимъ какое-либо дзло: его необычайная мягкость въ отно- 
шени къ людямъ, глубокая справедливость, уживчивость, строгое 
отношеніе къ себЪ, скромность, отзывчивость на горе и радость 
ближняго и многое другое. Вмфет съ тбмъ, уже въ это время 
проявлялись весьма замЪтно и т? умственныя качества Вс. Мих., 
которыя затВмъ такъ пышно развились въ Гаршин -юношЪ и зр%- 


1) Скабичевскій. «Біографія В. М. Гаршина», прил. къ его соч. въ изд. 
Литературнаго Фонда, 1903 г., стр. 5. 
| * 
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ломъ человЪкЪ: его вдумчивое отношеніе ко всему видЪнному, слы- 
шанному и читанному, способность быстро схватывать сущность 
дла и находить разрБшеніе вопроса,. видъть въ предметв тЪ 
стороны, которыя обыкновенно ускользаютъ отъ вниманія другихъ, 
оригинальность выводовъ и обобщеній, способность быстро и легко 
пріискивать доводы и аргументы въ подкрфплене своихъ возврёній, 
умнье находить связь и зависимость между предметами, какъ бы 
они затемнены ни были» '). 

Эти блестящія умственныя способности, въ соединеніи съ при- 
родной прямотой и искренностью, развили въ ГаршинЪ порази- 
тельную смФлость сужденія, не уступавшую ни предъ какимъ да- 
вленіемъ или авторитетомъ. Какъ бы ни расходился онъ съ собе- 
сБдникомъ въ оцЪнкБ того или иного явленія, онъ высказывалъ 
свое мнЪніе прямо, открыто и иногда даже рЪзко. Но, вмЪетЪ съ 
тЬмъ, его сердце было такъ кротко и незлобиво, въ немъ было 
такъ много женственной мягкости, что рЪзкость и прямота сужденій 
никогда не создавали ему враговъ. Если же принять во вниманіе, 
что всегда и вездЪ есть люди, которые особенно цЁнятъ именно 
смЪлость и неподкупную правдивость суждений, то станетъ понятно, 
почему только-что указанное свойство въ характер Гаршина не 
только не мБшало расширенію его дружескихъ связей, а, наоборотъ, 
содЪфйствовало развитію и укрБпленію ихъ. 

И дЪйствительно, друзья у Гаршина не переводились. Куда бы 
ни занесла его судьба, онъ всюду встрЪчаль со стороны окру- 
жающихъ самое искреннее расположене и дружеское участе. Даже 
среди простыхъ и грубыхъ солдатъ, съ которыми въ качеств ря- 
дового онъ дВлилъ всё трудности военнаго похода, и которые всегда 
съ недовВріемъ относятся къ «барину», у него было не мало дру- 
зей. Солдаты скоро его полюбили, стали говорить ему «ты» и 
относились къ нему какъ-то бережливо и сдержанно ласково. «Его 
тихая и добрая, но въ рБшительныя минуты твердая и см$лая 
личность покорила и ихъ своему вліянію» °). «Все-то онъ зналъ, 
все-то разсказать могъ,—говорили про ‚него солдаты,-—и сколько 
онъ намъ исторій разныхъ пересказаль на поход! Изморимся, 
языкъ высунемъ, еле ноги волочимъ, а ему и горюшка мало, снуетъ 
промежъ насъ, съ тВмъ покалякаетъ, съ другимъ. На приваль при- 
демъ, только бы ткнуться куда, а онъ соберетъ котелки да за 
водой. Чудной такой, живой! Славный баринъ, душа!» 3). 


1) „Сборникъ памяти Гаршина“ стр. 2—3. 
2) „Сб. пам. Гарш.“, стр. 140. 
3) Тамъ же, стр. 127. 
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А какъ самъ Гаршинъ умль любить своихъ друзей, объ этомъ 
краснорБчиво говорятъ слфдуюцйя строки изъ его письма къ одному 
другу изъ Харькова, куда В. М. прибылъ съ театра.войны съ 
простр$ленной ногой: «Дорогой мой, знаешь ли ты, что твое хро- 
ническое горе до того въЪлось и въ мое существованіе, что въ 
самые мучительные дни похода, въ тё дни, когда не хотфлось бы 
думать ни о чемъ, и тогда часто вспоминался мнв другой міръ 
страданій, тотъ, что сидить въ твоемъ больномъ организм. И 
думалъ я, что ни мои кровавыя мозоли на ногахъ, ни перетянутыя 
ранцемъ и винтовкой плечи, ни голоданья, ни жажда, ничто не мо- 
жетъ сравниться съ тБмъ, что испытываешь ты, что испытывать 
доводилось и мн...» '). 

Но не однихъ друзей любилъ Гаршинъ, и не они только воз- 
буждали въ немъ чувства безпредъльнаго состраданія къ ихъ 
несчастьямъ. Все живое, все способное чувствовать боль или удо- 
вольствіе, было предметомъ самой трогательной заботливости со 
стороны Гаршина и его нъжнаго, сердечнаго участія. Въ этомъ 
отношени любовь Гаршина не знала никакихъ предЪловъ и могла 
показаться чВмъ-то страннымъ, необыкновеннымъ и даже, пожалуй, 
ненормальнымъ. «Однажды, уже въ послВднее лВто своей жизни, 
раннимъ утромъ проходилъ онъ по дорожкЪ сада къ берегу моря, 
чтобы вздохнуть его свфжимъ, бодрящимъ воздухомъ послВ мучи- 
тельной, безсонной ночи. Онъ шелъ слабой, шатающейся походкой 
измученнаго человЪка, съ поникшей на грудь головой. Усталые, 
воспаленные отъ безсонницы глаза, но какъ всегда наблюдатель- 
ные и зоркіе, замВтили на песчанной дорожкВ пятно, точно отъ 
просыпаннаго мелко истолченнаго угля. Пятно оказалось живымъ, 
движущимся, и больной челов къ увидалъ миріады почти микро- 
скопическихъ черненькихъ насЂкомыхъ, прыгающихъ другъ около 
друга и подвигающихся куда-то цвлымъ поселеніемъ. И тамъ, гдђ 
здоровый небрежно раздавилъ бы подъ ногами много сотенъ кро- 
шечныхъ созданій, тамъ этотъ задавленный тоской человъкъ, за- 
бывая свое горе, заботливо окружить живое пятно со стороны до- 
роги цфлымъ барьеромъ изъ щепочекъ и вЪточекъ ели, чтобы 
предохранить его отъ безжалостныхъ ногъ проходящихъ» °). 


П. 


Человћкъ съ такой безграничной любовью ко всему живому мо- 
жетъ терпфливо переносить свои личныя страданія, но чужія ему 


1) „Сб. пам. Гарш.“, 22—23 стр. 
?) „Сб. пам. Гарш.“, стр. 134. 
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непосильны. Онъ долженъ или устранить ихъ, или подставить свои 
слабыя плечи подъ огромную тяжесть людского горя, взвалить ее 
на себя, и тогда ему будетъ легче; иначе — совћсть не дастъ ему 
покоя; она замучитъ человћка укорами за то, что онъ безпечно на- 
слаждается своимъ маленькимъ счастьемъ, когда кругомъ такъ 
много страданій, когда подъ гнетомъ бЕдствій гибнеть множе- 
ство людей, виновныхъ не только не больше, а, быть можетъ, даже 
несравненно меньше того, кто по счастливой случайности остался 
въ сторонф и оттуда равнодушно смотритъ на ихъ гибель. 

Да и кто можетъ разобрать, гдЪ правые и виноватые въ томъ 
мор$ общественныхъ золъ и бъдствій, которое заливаетъ современ- 
ное человВчество? Не правильнфе-ли будетъ признать, что правыхъ 
нЪть, что всЪ виноваты, что нельзя быть счастливымъ тамъ, гдЪ 
есть несчастные, и потому никто не иметь права трусливо б%жать 
отъ общественнаго бБдствія, вмЪсто того, чтобы спокойно раздЁ- 
лить общую участь. 

Такъ именно и смотрфль на людскія страданія покойный Вс. 
Мих. Уже въ 1874 г., по поводу верещагинскихъ батальныхъ 
картинъ онъ пишетъ стихотвореніе, въ которомъ высказываетъ 
мысль, что въ смерти гибнущихъ на войнъ виновна родина, т. е. 
всЪ члены даннаго общества. Позднће, въ 1876 г., при извЗети о 
турецкихъ звЪфретвахъ въ Болгаріи, онъ пишетъ одному изъ своихъ 
друзей: «...за сообщевне новостей изъ профессорскаго міра весьма 
благодаренъ, хотя, по правдЪ сказать, электрофорная машина Те- 
плова и соединеніе физическаго и химическаго обществъ интересуютъ 
меня гораздо меньше, чЪмъ то, что турки перерЪзали 30.000 безо- 
ружныхъ стариковъ, женщинъ и ребятъ. Плевать я хотЪлъ на већ 
ваши общества, если они всякими научными теоріями никогда не 
уменьшатъ вфроятностей совершенія подобныхъ вещей...» ...«Еслибъ 
ты зналъ, каково бываетъ у меня на душ, особенно со времени 
объявленія войны... Если я не заболфю этимъ лЬтомъ, то это бу- 
детъ чудомъ» ‘). 

Правдивая натура Гаршина не позволяла ему оставаться въ роли 
простого зрителя того огромнаго общественнаго бЪФдстыя, какимъ 
была Русско - турецкая война. Онъ все боле и болфе проникался 
мыслью, что не имфетъ никакого права уклоняться отъ этого бЪд- 
ствія и долженъ раздЪлить его съ тБми сотнями тысячъ, которыя 
въ силу необходимости, безъ всякой ихъ личной вины, вынуждены 
были идти на далекія болгарскія поля, «на кровавую бойню, — са- 


1) „Сб. Пам. Гарш.“ стр. 13—14. 
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мую крупную причину всевозможныхъ людскихъ бъдъ и страданій» '), 
и тамъ подставлять свои груди подъ турецкія пули. 

И Гаршинъ пошелъ. О 004 

ЗачЪмъ? Неужели затБмъ, чтобы драться и убивать? 

НЪтъ, Гаршинъ не быль на это способенъ. Его кроткая, незло- 
бивая душа содрогалась при мысли о тБхъ страданіяхъ, которыя 
причиняетъ война. Въ разсказЪ «Трусъ» устами одного изъ дЪй- 
ствующихъ лицъ, подобно Гаршину, добровольно идущаго на войну 
и разстающагося съ своимъ больнымъ, умирающимъ отъ гангрены 
другомъ, онъ говоритъ: «Кузьма кажется мнЪ единицею, одной изъ 
тБхъ, изъ которыхъ составляются десятки тысячъ, написанныя въ 
реляціяхъ. Его болфзнью и страданіями я пробую измЪрить зло, при- 
чиняемое войной. Сколько муки и тоски здЪфеь, въ одной комнатЪ, 
на одной постели, въ одной груди, —и все это одна лишь капля въ 
мор горя и мукъ, испытываемыхъ огромною массою людей, кото- 
рыхъ посылаютъ впередъ, ворочаютъ назадъ и кладутъ на поляхъ 
грудами мертвыхъ и еще стонущихъ и копошащихся окровавленныхъ 
тфль». Пусть исторія со временемъ занесетъ на свои страницы в%- 
сколько грандіозныхъ или геройскихъ подвиговъ, совершенныхъ на 
войнЪ. По своей натуръ Гаршинъ ихъ не видЪлъ и даже не могъ 
видфть. Предъ его глазами были лишь горы окровавленныхъ тру- 
повъ, и онъ не въ состояніи быль отрЪшиться отъ мысли, что всЪ 
военные подвиги зиждутся на этомъ ужасномъ, кровавомъ пьеде- 
сталф. Непосредственное здоровое чувство возмущается массой про- 
ливаемой на войнЪ крови. «Быкъ, на глазахъ котораго убиваютъ 
подобныхъ ему быковъ, чувствуетъ, вЪроятно, что-нибудь похожее... 
Онъ не понимаетъ, чему его смерть послужитъ, и только съ ужа- 
сомъ смотритъ выкатившимися глазами на кровь и реветъ отчаян- 
нымъ, надрывающимъ душу голосомъ» ?). Многіе люди не въ си- 
лахъ видЪть ту крайнюю степень лишеній и мукъ, которая выпа- 
даетъ на долю участниковъ военнаго похода, и они предпочитаютъ 
покончить съ собой, подобно доктору въ разсказЪ «Трусъ». 

Какъ же Гаршинъ рВшился идти на эту ужасную челов ческую 
бойню, которая возмущала его до глубины души, предъ которой 
онъ приходилъ въ ужасъ, которую онъ считалъ величайшимъ чело- 
ввческимъ бЪдствіемъ? 

Герой его разсказа «Четыре дня» ,—лицо, несомнЪънно тожествен- 
ное съ авторомъ, говоритъ: «Я не хотблъ зла никому, когда шелъ 
драться. Мысль о томъ, что и мнЪ придется убивать людей, какъ- 


1) „Изъ воспоминаній рядового Иванова“. 
труење 
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то уходила отъ меня. Я представлялъ себЪ только, какъ я буду 
подставлять свою грудь подъ пули. И я пошелъ и подставилъ». 

А что касается мученій, при одномъ вид которыхъ люди схо- 
дятъ съ ума или вЪшаются, то «не легче-ли самому нести ихъ, 
чВмъ казниться, какъ этоть докторъ»? ') И д®йствительно, Гар- 
шинъ сравнительно легко вынесъ всф трудности военнаго похода, 
«Тамъ, гдъ боле здоровые и сильные люди не выдерживали, тихій, 
вЪчно тоскующій человъкъ, не выносившій даже вида чужихъ стра- 
даній или горя, оставался спокоенъ и твердъ. Мало того, онъ со- 
знавался потомъ, что никогда не было въ немъ такого полнаго 
спокойствія душевнаго, такого міра съ самимъ собой и кроткаго 
отношенія къ жизни, какъ въ то время, какъ онъ шелъ подъ 
пули» ?). 


Ш. 


Результаломъ личнаго знакомства Гаршина съ войной явилось 
нъсколько разсказовъ изъ военнаго быта. Вс% они, а особенно «Че- 
тыре дня», произведшій при своемъ появленіи въ печати «потря- 
сающее впечатлБніе», ?%) имВютъ огромное воспитательное значеніе, 
и потому мы считаемъ необходимымъ остановиться на нихъ. 

Та огромная масса военныхъ разсказовъ, которая ежегодно вы- 
брасывается на книжный рынокъ и съ жадностью читается въ де- 
ревняхъ, казармахъ и школахъ, составляется обыкновенно по од- 
ному рецепту и съ одинаковой окраской. ВеБ они разсчитаны на 
возбужденіе въ читателяхъ того самаго геройства, которое изм%- 
ряется количествомъ пролитой крови и, слЪдовательно, питаютъ 
низшіе, животные инстинкты человВческой природы. Самая война 
рисуется въ нихъ лишь непрерывнымъ рядомъ блестящихъ подви- 
говъ. Даже лишенія и трудности военной жизни описываются въ 
этихъ разсказахъ только для того, чтобы лучше отмЪтить герой- 
скую выносливость солдата. 

И все это геройство, подвиги и стойкость, конечно, свойственны 
исключительно нашей «побЪдоносной» арміи; на долю же непрія- 
телей остаются совершенно противоположныя качества. Отсюда — 
слВпое тщеславіе своимъ, узко-національнымъ, даже національными 
пороками и недостатками, и такое же слБпое презрЂніе ко всему 
чужому, непріятельскому. 


5) „Трусъ“. 
з) „Сб. Пам. Гарш.“, стр. 138. 
3) Тамъ же, стр. 24. 
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Питать въ темномъ народъ и дътяхъ грубый шовинизмъ, раз- 
вивать въ нихъ кровожадные инстинкты и поддерживать пустое 
національное тщеславіе — значитъ давать народу камень вмЪсто 
хлЪба и оказывать дЪлу воспитанія очень плохую услугу. 

СовсВмъ иное мы видимъ въ военныхъ разсказахъ Гаршина. 
Онъ не рисуетъ войну въ розовыхъ краскахъ сомнительнаго ге- 
ройства. Война — это огромное бЪдетые, это — море страданій 
и горя, это. безуме и ужасъ; и самое ужасное на войн заклю- 
чается даже не въ гибели десятковъ и сотенъ тысячъ ни въ 
чемъ неповинныхъ людей, а въ томъ, что во время ея люди 
утрачиваютъ слишкомъ много человЪческихь черть и слишкомъ 
много воли даютъ зв®рскимъ качествамъ, животнымъ инстинктамъ. 
Любить войну и смотрЂть на нее, какъ на широкое поле для про- 
явленія высшихъ геройскихъ свойствъ человБческаго духа нельзя. 
Совершенно наоборотъ; война—это извращеніе и порча всего, что 
есть наилучшаго въ человЪкВ, это— гибель культуры и цивилизаціи 
въ самомъ ея зародышЪ, въ глубинф человЪческаго духа, откуда 
она исторгаетъ все человзческое и замЗняетъ его звЪрскимъ, же- 
стокимъ и кровожаднымъ. И задача воспитанія и школы состоитъ 
въ томъ, чтобы развивать въ дътяхъ и народЪ отрицательное от- 
ношеніе къ войн и любовь къ мирной, культурной работВ. Для 
геройскихъ подвиговъ и высшихъ проявленій человз ческой природы 
всегда найдется широкое поприще и безъ войны. Если же этому 
бичу челов чества суждено разразиться надъ страной, то наиболће 
правильнымъ и благороднымъ отношеніемъ къ нему будетъ, без- 
спорно, поступокъ Гаршина. Въ немъ заключается блестящій урокъ 
истиннаго геройства и мудраго, почти пророческаго понимая нрав- 
ственной отвЪтственности отдфльныхъ лицъ за всякую обществен- 
ную неправду и зло, совершающіяся въ мфЪ. И нужно признать, 
что этоть урокъ не проходитъ даромъ: смутно, больше чувствомъ, 
чЪмъ разумомъ, но даже темный крестьянсый людъ улавливаетъ 
ту глубокую идею, которая руководила Гаршинымъ, когда онъ шелъ 
на войну, и которую онъ вложилъ въ свои военные разсказы, осо- 
бенно — въ «Четыре дня». «Воть какъ терпятъ на войн за насъ 


гршныхъ, а мы здесь только гр$ха набираемся, бранимся да ссо- 


римся»,--вамћтила одна изъ бабъ, выслушавъ этотъ замфчательный 
разсказъ 1). 

Мы только что отмЂтили мысль Гаршина, что и мирная жизнь 
представляетъ достаточно широкое поприще для геройскихъ поступ- 


1) Изъ кн. „Что читать народу“? Алчевской (цитирую по „Сборн. Пам. 
Гарш.“, стр. 195` 
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ковъ. И въ разсказЪ «Сигналь» онъ даеть намъ примъръ такого 
поступка, предъ благородствомъ котораго блВднћютъ наиболђће яркіе 
военные подвиги. ) 

Герой разсказа, Семенъ, былъ и на войнЂ, но, по способности 
къ строевой служб, боевой единицы не составлялъ, и все его без- 
полезное геройство проявлялось въ томъ, что онъ безтрепетно, подъ 
турецкими пулями, проносилъ своему барину-офицеру горячій само- 
варъ и обЪдъ изъ полковыхъ кухонъ на боевыя позиціи. Кончи- 
лась война. Семенъ поступилъ сторожемъ на желЪзнодорожную ли- 
нію. И вотъ здБсь онъ обнаружиль такое величіе и благородство 
души, для котораго не нашлось примъненія на войнЂ. Пофзду угро- 
жаетъ крушеніе, вслБдствіе умышленной порчи рельсовъ, произве- 
денной уволеннымъ отъ службы сторожемъ АлексЂемъ. Семенъ 
узнаетъ объ этой опасности слишкомъ поздно, предъ самымъ про- 
ходомъ поБзда. Краснаго флага, чтобы дать сигналъ объ опасности, 
у него нЪтъ. Тогда онъ вынимаетъ изъ шапки обыкновенный бу- 
мажный платокъ, ударомъ ножа въ руку дЂлаетъ себЪ рану, хлы- 
нувшей кровью смачиваетъ платокъ, навязываетъ его на палку и 
выставляетъ свой красный флагъ. Но рана оказалась слишкомъ ве- 
лика, и отъ потери крови Семенъ валится безъ чувствъ на рельсы, 
подъ колеса надвигающагося поЪзда. Семенъ смутно сознаетъ, что 
онъ на волосокъ отъ смерти; но послЪдняя мысль его не о себЪ, 
а о томъ, чтобы Господь послалъ ему смЪну, и чтобы кровавый 
флагъ снова затрепеталъ надъ лишей. И см$на явилась: АлексЪй, 
пораженный геройствомъ Семена, выхватываетъ изъ его ослабЪв- 
шихъ рукъ флагъ, останавливаетъ пофздъ и сознается въ своемъ 
злодЪйствЪ. 

Г-жа Алчевская, читавшая «Сигналь» крестьянамъ, удостовћъ- 
ряетъ, что разсказъ произвелъ на нихъ потрясающее впечатл%ніе. 
«Меня до сихъ поръ знобитъ»,—замЗтила, одна изъ женщинъ. «Какъ 
Спаситель за міръ крещеный»,—говорили другіе про Семена. «Вотъ 
человъкъ! Памятникъ ему слБдовало бы поставить!» '). 


В 


Но вернемся къ основной мысли Гаршина о нравственной отвЪт- 
ственности личности за всякое общественное зло. 

Эта мысль постоянно занимала Гаршина, и онъ развивалъ ее не въ 
однихъ военныхъ разсказахъ. Одной изъ крупнъйшихъ и позднЪй- 


1) Изъ кн. „Что читать народу?“ Алчевской (цитир. по „Сб. Пам. Гарш.“, 
стр. 203—204). 
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шихъ общественныхъ язвъ онъ считалъ существованіе проституціи. 
Большинство, такъ называемыхъ, «порядочныхъ» людей, особенно 
барынь «изъ общества», матерей семействъ и «законныхъ» женъ 
относятся къ жертвамъ этого ремесла не иначе, какъ съ презрЂ- 
ніемъ и брезгливостью, и въ томъ позор, которымъ общество клей- 
митъ проститутокъ, чувствуется фарисейская гордость, такъ назы- 
ваемыхъ, «порядочныхъ» людей своей собственной нравственной вы- 
сотой. 

Правдивая и чуждая всякаго лицем%фрія натура Гаршина не 
могла оставаться равнодушной къ этому фарисейству и къ этому 
жестокому, несправедливому отношенію общества къ его собствен- 
нымъ жертвамъ. И если вдуматься въ дЪ1ло глубже, то, быть мо- 
жетъ, окажется, что мы «порядочные» люди, вовсе не такъ хороши, 
чтобы гордиться собою, а тб, торгующіе собою, далеко не столь 
низки и презрВнны, чтобы ими слЪдовало гнушаться. Прочтите 
сказку Гаршина «То, чего не было», и предъ вами откроется нћ- 
сколько категорій «порядочныхъ» людей разныхъ професеій и раз- 
ныхъ общественныхъ слоевъ въ ихъ неприглядной откровенности. 

Одни, какъ навозные жуки, живутъ только затъмъ, чтобы про- 
изводить на св®тъ Божій новыхъ жученятъ, и, исполнивши это на- 
значеніе, съ гордостью говорятъ: «Вотъ что значитъ трудъ!» 

Лругіе, подобно муравьямъ, только и дВлаютъ, что таскаютъ 
бревна для казны. На этой каторжной работф они выбиваются изъ 
силъ и даже «спасибо» за нее не получаютъ. «ЧЪмъ красна наша 
жизнь? »—©съ горечью спрашиваютъ они, и съ тупой рабской покор- 
ностью сами себЪ отвЪчаютъ: «Судьба!..» 

Есть среди насъ и безработные кузнечики, которые любятъ- 
таки потрещать и попрыгать, и ничего —совЪеть не мучитъ ихъ. 

Есть и тупыя, мягкот$лыя улитки съ цинически-узкимъ, эгоисти- 
ческимъ кругозоромъ. Для нихъ былъ бы только лопухъ: «Сиди 
себЪ да Ъшь листъ, на которомъ сидишь... И прыгать никуда не 
нужно». 

А сколько среди насъ милыхъ, прелестныхъ гусеницъ, которыя 
заботятся только о томъ, чтобы набить себф животикъ, и веЪхь 
увЪряютъ, что онъ дЪлаютъ это для будущей жизни, чтобы сдЪлаться 
еще болЪе прелестными бабочками и куда-то улетЪть... 

Но всего больше, кажется, мухъ, до такой степени падкихъ на 
всякое лакомство, что нерЪдко тонутъ въ немъ, а оставшіяся въ 
живыхъ преспокойно продолжаютъ лакомиться и даже обсасываютъ 
трупы своихъ утопшихъ родителей. 

Среди этой милой и «вполнф приличной» компаніи насфкомыхъ, 
довольныхъ самими собою и своею жизнью, нзть тБхь ночныхъ 
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бабочекъ, которыя въ «порядочное» общество не допускаются. А 
между тЪмъ, и онЪ, несомнънно, выполняютъ функціи, неразрывно 
связанныя съ тЬмъ самымъ общественнымъ строемъ, который под- 
держивается «порядочными» людьми. И каждая изъ нихъ съ пол- 
нымъ правомъ могла бы бросить обществу упрекъ подлинными сло- 
вами одной изъ гаршинскихъ героинь, :оштрафованной судьей за 
неприличное поведеніе въ общественномъ мет: «за что вся эта 
публика такъ презрительно смотритъ на меня? Пусть я исполняю 
грязное, отвратительное дфло, занимаю самую позорную должность: 
но вздь это должность! Этотъ судья тоже занимаетъ должность. И 
я думаю, что мы оба...» 1). 

Но кто интересуется тЁмъ, что думаетъ такая женщина, какія 
драмы происходятъ въ ея душ, сколько бЪдетв!Й и нравственныхъ 
мукъ приходится испытать ей? Среди этихъ женщинъ есть натуры 
и сильныя, подобныя гаршинской Надеждъ Николаевны. Посл дняя 
погибла именно потому, что «не гнулась». «Быть можетъ, сдфлавъ 
какую-нибудь уступку, она жила бы, какъ всЪ, была бы интересной 
барышней «съ загадочными глазами», потомъ вышла бы замужъ, 
потомъ погрузилась бы въ море безцЪльнаго существованія бокъ- 
о-бокъ съ супругомъ, занятымъ необычайно важными дЪлами на ка- 
кой-нибудь служб%. Она наряжалась бы, устраивала бы у себя журъ- 
фиксы, воспитывала бы дЪтей («сынъ въ гимназіи, дочь въ инсти- 
тут»), занималась бы слегка благотворительностью и, пройдя на- 
значенный Господомъ путь, дала бы своему супругу случай ув$до- 
мить на другой день въ Новомъ Времени о своемъ «душевномъ при- 
скорби». Но она «выбита изъ сћдла». И когда художникъ, въ натур 
и взглядахъ котораго, несомнфнно, много лично гаршинскихъ чертъ, 
«выслушалъ ея тяжелую исповЂдь и разсказъ о ея бдетвляхъ, са- 
мыхъ страшныхъ бъдствіяхъ, которыя только можетъ испытать 
женщина, то не обвиненіе шевельнулось въ его душ, а стыдъ и 
унизительное чувство человћЂка, считающаго себя виновнымъ во 
злВ, о которомъ ему говорятъ». 

Вотъ единственно правильный и единственно честный взгля дъ 
на жертвы общественныхъ страстей и ихъ «общественную» службу. 
Позоръ существованія такихъ «должностей» лежитъ не на нихъ, а 
на насъ, и не имъ, а намъ должно быть стыдно. Мы, «порядочные» 
люди, терпимъ такой общественный строй, который требуетъ, чтобы 
множество человћческихъ личностей, нерЪдко съ богатыми природ- 
ными задатками, утратили свою индивидуальность и превратились 
въ какіе-то «клапаны». И весь позоръ существованія подобныхъ 


1) «Происшествіе». 
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профессій или «общественныхъ» должностей заключается именно въ 
этомь уродованіи человъческой личности, въ низведеніи ея до роли 
ничтожнаго «клапана» и особенно въ нашемъ непростительномь 
забвенш, что это——тоже человЪкъ... 

Гаршина до глубины души возмущало такое жестокое и неспра- 
ведливое надругательство надъ людьми, которыхъ общество заста- 
вило отправлять самыя низменныя функціи и ихъ же заклеймило 
презрБніемъ. Протестуя ‘противъ такого отношенія къ этимъ 2ю- 
дямъ, Гаршинъ и въ личной жизни, и въ своихъ литературныхъ 
произведеніяхъ настойчиво проводиль идею человЪческаго равен- 
ства, обязательности уваженія къ правамъ и чувствамъ другихъ 
людей и признаніе челов ческаго достоинства во всякомъ человЪък, 
на какой бы ступени общественной лђъетницы онъ ни стоялъ и 
какую бы должность ни отправлять. 

На почв такихъ взглядовъ, въ началЪ 1888 г., слЪдовательно, 
не за долго до смерти Вс. Мих., съ нимъ произошелъ любопытный 
эпизодъ, очень характерный для этой свЪтлой личности. «Проходя 
ночью по Невскому проспекту, В. М. сдЪлался свидЪтелемь возму- 
тительной сцены: по распоряженію агента общественной нравствен- 
ности два дворника волокли дЪвушку, заподозрБнную въ прости- 
туши. В. М. возмутился такимъ безцеремоннымъ обращеніемъ, хотя 
бы и съ проституткою, и вступился за несчастную. Заступничество 
его увлекло и собравшуюся на мЗстЪ толпу, которая также всту- 
пилась за двушку. Явилась позиція, и посл разныхъ пререканій 
нЪеколько лидъ съ В. М. отправились въ участокъ заявить жалобу 
на жестокое обращеніе агентовъ полиціи съ заподозрЂнной. Тамъ, 
вмБсто принятія жалобы, переписали всЪхъ явившихся и привлекли 
ихъ къ отвЪтственности за нарушеніе общественной тишины и 
порядка. На разбирательств у мирового судьи высказалась во всей 
ясности симпатичная, глубоко - гуманная, всепрощающая натура 
В. М. Въ то время, какъ другіе участники дЪла не могли иначе, 
какъ со злобой, говорить объ агент врачебно - полицейскаго ко- 
митета, арестовавшемъ несчастную дЪфвушку, о дворникахъ, та- 
щившихъ ее, и о полицейскомъ чиновникЪ, грубо встрЗтившемъ 
протестантовъ, явившихся въ участокъ заступаться за арестованную, 
В. М. относился ко всфмъ этимъ лицамъ безъ малфйшей злобы, 
указывая на то, что корень зла не въ этихъ исполнителяхъ медико- 
полицейскаго надзора, а въ самомъ этомъ надзор, въ тБхъ усло- 
віяхъ жизни, которыя создали и поддерживаютъ этотъ надзоръ» '). 

Всякое проявлене общественнаго зла и неправды заставляло 


1) „Сб. Пам. Гарш.“, стр. 63. 
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В. Мих. страдать до глубины души, и небольшой томикъ его про- 
изведеній наполненъ почти исключительно такими разсказами, сю- 
жетомъ которыхъ служитъ то или иное проявленіе соціальнаго зла. 
Сюжеты, впрочемъ, по справедливому замъчанію Г. И. Успенскаго, 
самые обыкновенные: война, самоубійство, каторжный трудъ невЪ- 
домому богу, невольный развратъ, невольное убійство ближняго. Но 
вся совокупность этихъ обыденныхъ явленій и составляетъ именно 
существеннЪйшія язвы современнаго строя жизни; ихъ такъ много, 
что за ними не видно хорошаго; нћтъ даже ни времени, ни воз- 
можности выдЪфлить это хорошее изъ неотразимо дъйствующихъ 
фактовъ зла. «Нельзя не мучить себя сознаніемъ, что все это— 
странный грЪхъ человЪка противъ человћка, и что этотъ ужасный 
гр3хъ—наша жизнь, что мы привыкли жить среди него, что мы не 
можемъ не жить именно такъ, чтобы нашей страдающей отъ соб- 
ственныхъ неправдъ душ не приносились эти безчисленныя жерт- 
вы» \). 

Для человЪка съ такою болЪзненно-чуткою совфстью, какимъ 
былъ Гаршинъ, подобная жизнь была сплошнымъ страданіемъ. Изо 
дня въ день и изъ года въ годъ онъ долженъ былъ видЪть факты 
самаго грубаго проявления соціальной неправды и зла, чувствовать 
свое безсиліе въ борьбЪ съ ними и сознавать всю невозможность 
и физическую, и моральную— уйти отъ этихъ фактовъ, забыть о 
нихъ и отдохнуть своей измученной совЪстью. Въ разсказЪ «Ху- 
дожникн» Гаршинъ мимоходомъ говоритъ объ одномъ изъ такихъ 
фактовъ. Чтобы заклепать желђзный котелъ, рабочій залЪзаетъ въ 
него и держитъ извЪстную заклепку желзными клещами, что есть 
силы напирая на нихъ грудью, а снаружи мастеръ колотитъ по 
заклепкЪ молотомъ. Это все равно, что по груди бить. Понятное 
д№10, что несчастные «глухари» (рабочіе глохнутъ отъ такой ра- 
боты) «мрутъ, какъ мухи: годъ-два вынесетъ, а потомъ если и вы- 
несетъ, то рБдко куда-нибудь годенъ». Именно такого «глухаря» 
напоминаетъ намъ Гаршинъ: его грудь, его сердце и совЪсть по- 
стоянно были подставлены подъ безпощадные удары того тяже- 
лаго молота, который безжалостно разбиваетъ мечты о возможности 
лучшаго будущаго и вЪру въ конечное торжество правды и добра. 

Но еще боле напоминаетъ онъ ‘того больного (изъ разсказа 
«Красный ЦвЪтокъ»), который старался впитать въ себя все зло 
міра, «всю невинно пролитую кровь, веВ слезы, всю желчь челов%- 
чества», всБ его страданія, сосредоточить все это въ своемъ серддЪ 


1) Ст. Г. И. Успенскаго „Смерть Гаршина“ („Спб. Пам. Гарш.“). 
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и затёмъ или побЪдить зло, или самому погибнуть, но —погибнуть, 
«какъ чистый боецъ, какъ первый боецъ челов чества». 

Пусть г.г. педагоги попробуютъ нарисовать своимъ питомцамъ 
этоть кроты, обаятельный образъ великаго страдальца чужими 
страданиями, съ его ненавистью ко злу, безпредльною любовью къ 
челов честву и пламеннымъ стремленіемъ ко всеобщему счастью и 
правд. Пусть они разскажутъ дЪтямъ, какъ быль чистъ и пре- 
красенъ душой этотъ страдалецъ и сколько нравственныхъ мукъ 
вынесъ онъ именно потому, что былъ слишкомъ хорошъ для совре- 
менной жизни и общества. Пусть усвоятъ дФти т% простыя, но ве- 
ликія мысли, которыми жиль этотъ лучший изъ людей, и особенно— 
пусть научатся они относиться съ должнымъ уваженіемъ ко всякой че- 
ловЪческой личности и стоять за ея естественныя, неотъемлемыя 
права. Пусть чаще встаютъ передъ ними тВ художественные об- 
разы, которые Гаршинъ, по его собственному выраженію, «писазъ 
одними своими несчастными нервами», и «каждая буква которыхъ 
стоила ему капли крови» !). Пусть г.г. педагоги возможно чаще на- 
поминаютъ своимъ питомцамъ великій завЪтъ, данный намъ Гар- 
шинымъ и собственнымъ примромъ, и своими сочиненіями: «нужно, 
непрем%нно, нужно связать себя съ общей жизнью, мучиться и ра- 
доваться, ненавидЪть и любить не ради своего я, все пожирающаго 
и ничего взамЪфнъ не дающаго, а ради общей людямъ правды, ко- 
торая есть въ мір} и которая говорить душЪ, несмотря на већ 
старанія заглушить ее» *). Такой урокъ не пройдетъ для дЪтей да- 
ромъ; впечатлительная дЪтская душа не можетъ оставаться равно- 
душной ни къ такой личности, какъ Гаршинъ, ни къ его идеямъ и 
чувствамъ. Въ этомъ-——великое воспитательное значеніе покойнаго 
писателя и его произведен. Человъкъ, когда-то давший себъ 
слово—«никогда не лЬзть въ педагогію» 3) и не написавшій ни 
одного разсказа съ спещально.воспитательною цЪлью,— несомнЪнно, 
сдфлаль въ области воспитанія гораздо больше, чъмъ сотни и ты- 
сячи педагоговъ по профессіи, всю жизнь только и дБлавшихъ, что 


занимавшихся воспитаніемъ дЪтей. 
ү" 


Еще-н%сколько заключительныхъ словъ о предмет, который 
при нормальной постановкЂ воспитанія долженъ имВть чрезвычайно 


1) „Сб. пам. Гарш.“, стр. 40. 
2) „Ночь“. Аналогичная же мысль —въ конц „Сказан1я о Гордомъ Аг- 
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з) „Сб. Пам. Гарш.“, стр. 40. 


16 РУССКАЯ ШКОЛА. 


важное значеніе, но о которомъ при нашихъ условіяхъ жизни до 
настоящаго времени совершенно умалчивалось. 

Принципъ равенства человЪческихь личностей и обязательности 
признанія за каждой изъ нихъ правъ на уваженіе къ ея челов\- 
ческому достоинству теряетъ всякій смыслъ при отрицаніи за чело- 
вЪкомъ права на самоопредЪленіе и свободу. Посл дняя есть одно 
изъ тБхъ неотъемлемыхъ, естественныхъ правъ человЪка, наруше- 
ніе которыхъ составляетъ самое грубое надругательство надъ лич- 
ностью и ея достоинствомъ. И тамъ, гд свобода сдЪлалась проч- 
нымъ достояніемъ весБхъ гражданъ, дфтямъ съ раннихъ ђтъ вну- 
шается мысль, что это—драгоцђннЪйшее благо личности, которое 
она обязана охранять всћми силами. Тамъ хорошо понимаютъ, что 
личность и свобода-—два неразрывно связанныхъ между собою по- 
нятія, немыслимыхъ одно безъ другого; что давить въ челов к 
свободу, значить уродовать и уничтожать въ немъ какъ разъ то, 
что дЪлаетъ его вполнЪ человъкомъ. Тамъ воспитаніе въ дЪтяхъ 
любви къ свободЪ и сознанія собственнаго достоинства составляет 
элементарнйшее педагогическое требованіе. 

В. М. Гаршинъ, котораго всякое надругательство надъ человђ- 
ческой личностью и ея достоинствомъ заставляло мучительно стра- 
дать; который и въ личной жизни, и въ сочиненіяхъ настойчиво 
проводилъ идею обязательности относиться съ уваженіемъ къ каж- 
дому человЪку, на какой бы ступени общественной лестницы онъ 
ни стоять, не могъ и не долженъ былъ обойти вопросъ о свобод%. 
Но по условіямъ нашей общественной жизни онъ лишенъ быль 
возможности говорить объ этомъ вопрос со всею ясностью и пря- 
мотой. И вотъ, онъ пишетъ дивную сказку о гордой величествен- 
ной пальмЂ («АИмеа ргіпсерѕ»). 

На своей благодатной родинЂ, подъ теплымъ живительнымъ 
солнцемъ, она росла бы свободно, не зная никакихъ стБененій и 
стремясь все выше и выше, къ лазурному, чистому небу и свЪт- 
лому солнцу. У насъ же ее «заключили» въ тБсную оранжерею 
подъ присмотромъ строгаго директора, не допускавшаго никакихъ 
безпорядковъ. 

Вс растенія пользовались здЪеь заботливымъ уходомъ, и огром- 
ное большинство ихъ было совершенно довольно своимъ положе- 
ніемъ, находя, что на вов имъ жилось бы хуже, и отъ бездЪлья 
постоянно ссорясь между собою. 

Только пальма не могла забыть о свободЪ, безъ которой, по ея 
понятіямъ, и жить не стоитъ. «ЗачВмъ вы ссоритесь’?—говорила 
она товарищамъ по заключеню.—Развф вы поможете себЪ этимъ? 
Вы только увеличиваете свое несчастіе злобою и раздраженіемъ. 


раар 
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Лучше оставьте ваши споры и подумайте о дфаЪ. Послушайте 
меня! Растите выше и шире, раскидывайте вЪтви, напирайте на 
рамы и стекла: наша оранжерея разлетится въ куски, и мы вый- 
демъ на свободу. Если одна какая-нибудь вЪтка упрется въ стекло, 
то, конечно, ее отр$жутъ, но что сдБлаютъ съ сотней сильныхъ 
и смфлыхъ стволовъ? Нужно только дружно работать, и побЪда за 
нами». 

Но растенія отвЪтили, что это — несбыточная мечта, и всякая 
попытка выйти на свободу обречена на неудачу. «Придутъ люди 
съ ножами и топорами, задЪлаютъ рамы, а все пойдетъ по ста- 
рому». 

Тогда пальма рфшила одна найти себЪ дорогу. «Я хочу, — ска- 
зала она, —видЪть небо и солнце не сквозь эти рёшетки и стекла, — 
и я увижу»! 

И пальма принялась расти изо всЪхъ силъ, пока не уперлась въ 
рамы. Холодные желЪзные прутья впились въ ея нъжные молодые 
листья; ей было больно, но она продолжала давить на рамы, кото- 
рыя уже подавались. «Что значитъ больно, когда я хочу выйти на 
свободу?»-— разсуждала пальма. «Я умру или освобожусь»!.. 

И она освободилась: желђзныя рамы не выдержали, лопнули, и 
пальма гордо выпрямила свою вершину надъ разрушенной ею кры 
шей оранжереи. 

Свобода была достигнута; но оказалось, что она—не по климату 
нашей странЪ. «Была холодная осень; моросилъ мелкій дождь по- 
поламъ со снЪгомъ; вЗтеръ низко гналъ сФрыя клочковатыя тучи», — 
и пальма стала замерзать. ЗатЪмъ, явились люди, спилили вольнолю- 
бивое дерево и бросили его на задній дворъ, прямо въ грязь. 

Да, тогда, когда писалась «АНаІеа ргіпсерѕ» (въ 1870—80 г.), 
была, д'Бйствительно, осень. ЗатЪмъ, наступила продолжительная суро- 
вая зима. Недавно говорили о веснъ. Какое теперь время года, — 
трудно сказать, только не лБто и даже не весна, и наши пальмы 
до сихъ поръ еще мечтаютъ о свобод%. 

И когда эти мечты осуществятся въ дЪйствительности, тогда и 
воспитаніе станетъ на единственно правильный и твердый путь. 


А. Мощанскій. 
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ӘАШрОсЫ СеЛЬСКаРо насвлешя въ области просв денія, 


За послЪдніе два года, а въ особенности за истекшее полуго- 
діе провинціальныя газеты, а также столичныя, все чаще и чаще 
сообщаютъ изъ разныхъ концовъ нашей необъятной родины и 
нерЪдко изъ глухихь мБстечекъ ея о новыхъ вЪфяньяхъ въ деревн%, 
о запросахъ деревни въ области народнаго образованія. Сельское 
населеніе не удовлетворено существующей начальной школой, оно 
требуетъ расширенія курса этой школы, введенія въ него такихъ 
предметовъ, которые раньше не преподавались въ школ. Помимо 
этого населеніе сознаетъ, что трехгодичное обучене въ начальной 
школВ мало даеть знай дфтямъ; продолжительность обученія слЪ- 
дуетъ, по мн®н1ю крестьянъ, увеличить до 4—5—6 лЬтъ. Сельское 
населеніе желаетъ открывать въ деревнф министерскія училища, 
учебныя заведенія по программЪ 1872 г. городскихъ училищъ. 
Многія сельскія общества указываютъ на поименованныя училища, 
какъ на желательный типъ повышенной народной школы: вфдь 
имъ неизвъстны въ конкретной форм другіе виды народныхъ учи- 
лищъ съ расширеннымъ курсомъ обученія. 

Изъ сообщеній провинціальныхъ газетъ мы возьмемъ наиболЪе 
яркіе, выпуклые факты, характеризующіе запросы населенія въ об- 
ласти народнаго образованія. 

Корреспондентъ «Южнаго Края» слбдующимъ образомъ харак- 
теризуетъ настроеніе крымской деревни: 

«Въ послёднее время въ Крымскихъ уЪздахъ, а въ особенности 
среди населенія Өеодосійскаго уЪзда, стали стремиться къ зам н\ 
существующихъ начальныхъ школь школами новфйшаго типа. Сель- 
скія общества Өеодосійскаго уфзда все чаще обращаются въ гу- 
бернское земство съ подобными ходатайствами. Первымъ возбуждено 
такое ходатайство Салынскимъ сельскимъ обществомъ; ходатайство 
это надняхъ, по заключено инспектора народныхъ училищъ Өеодо- 
сійскаго района, будетъ удовлетворено. ЗатБмъ, Кишлавское общество 
возбудило ходатайство о преобразованіи 2-хъ класснаго министерскаго 
училища въ 4-хъ-классное городское училище по положенію 1872 г. 
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При этомъ Кишлавское общество заявило, что у него имЗется спе- 
ціальный капиталъ для позтройки зданія. КромЪ того, общество 
предлагаеть отпускать по 1.500 рублей на содержаніе училища и 
разсчитываетъ на пособіе отъ земства и казны. Такія же хода- 
тайства возбудили и другія еще общества. Већ эти ходатайства 
ясно доказываютъ, что населеніе недовольно существующими на- 
родными училищами, дающими слишкомъ мало знаній для поднятія 
культурнаго уровня населепія» (Юж. Кр.). 

Новыя вЂЪянія въ Таврической губерній недавно отмчала и 
петербургская газета «Р%чь». «Въ посл днее время въ сельской Тав- 
ридЂ, —сообшаетъ она,--намћчаются новыя теченія. Земскія и ми- 
нистерскія школы низшаго типа перестали удовлетворять. БолЂе или 
менЂе состоятельные крестьяне устремились въ города, гдЂ стали 
пристраивать своихъ дЂтей въ средне-учебныя заведенія. Но сред- 
ній деревенскій обыватель, лишенный возможности использовать го- 
родскія учебныя заведенія, придумалъ иной выходъ изъ положенія. 
И нынЂ, словно сговорившись, сельскіе сходы стали постановлять 
приговоры объ учрежденіи школъ высшаго типа. Изъ цфлаго ряда 
деревень Өеодосійскаго уЪЗзда сообщаютъ, что крестьяне постано- 
вили приговоры объ открытіи у нихъ городскихъ училищъ по по- 
ложенію 1872 г.; въ одномъ селъ ДнБпровскаго уззда уже открыта 
классическая гимназія». 

Въ Таврической губерніи стремленіе крестьянъ къ свЪту «пошло 
широкою волною»: крестьянское самосознаніе значительно вы- 
росло, и оно неудержимо проявляется. Въ этой губерніи рядъ сель- 
скихъ обществъ, не удовлетворяясь начальными школами, —какъ 
сообщаетъ «Одессый Листокъ», — постановили ходатайствовать о 
разрЪшев1и имъ открыть среднія учебныя заведенія. 

Подобные же факты сообщаетъ «Одесскій Лист.» о Подольской 
губ: 

Въ Подольской губ. губернскимъ по крестьянскимъ дфламъ при- 
сутствівмъ улаженъ конфликть между крестьянами 18 сель Вин- 
ницкаго уззда и епархіальнымъ совЪтомъ, длившійся продолжи- 
тельное время. Споръ этотъ заключается въ томъ, что съ возник- 
новеніемъ въ 13 селахъ министерскихъ училищъ крестьяне отка- 
зались субсидировать церковно-приходскія школы. 

— Олишкомъ мало онв даютъ знаній, —говорили крестьяне. 

Губернское присутствіе, разсмотрвъ дЪло въ первый разъ, 
признало, что крестьяне сами вольны распоряжаться своими день- 
гами. Поэтому присутств!е отмЪнило свои прежнія постановленія о 
принуждени крестьянъ производить ассигновку («Одес. Лист.» 
отв! 29/1 1907 %г:): 
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ТБ же явленія отмЂчаетъ корреспондентъ самарскаго «Волж- 
скаго Олова»: «Сознаніе необходимости образованія все: глубже и 
глубже проникаетъ въ народъ. Такъ, въ с. Богородскомъ, Нижего- 
родекой губ., сельскій сходъ составилъ приговоръ объ отерытіи 
женской прогимназіи. 

По этому приговору Богородское общество обязывалось дать 
зданіе для женской прогимназіи н на содержаніе ее отпускать по 
1.000 руб. ежегодно. ВелЪдствіе того, что въ приговор не упо- 
мянуто о приспособленіи отпускаемаго зданія, вопросъ о прогим- 
назіи долженъ обсуждаться на предстоящемъ сходЪ. По свЪдЪ- 
ніямъ, добытымъ изъ достовћрныхъ источниковъ, оказалось, что 
содержаніе 4-хъ-классной прогимназіи будетъ стоить отъ 3.500 р. до 
4.000 р., и что Министерство на подобныя прогимназіи отпускаетъ 
не болЪе 500 руб. По этимъ даннымъ видно, что если Богород- 
ское общество будетъ отпускать ежегодно по 1.000 р., то на 
полное содержаніе прогимназіи недостаетъ отъ 2.000 до 2.500 руб. 
Сумма эта должна пополниться платой съ ученицъ за право 
ученія». 

Весьма отрадное явленіе отм$чаетъ корреспондентъ «Уфимскаго 
ВЗст.» въ ББлорЪцкомъ заводЪ (Оренбургской губ.). 

Сообщаемый фактъ настолько интересенъ, настолько блещетъ 
радугами восходяшаго солнца просвЪщенія русскаго народа, что 
мы позволимъ себЪ на немъ остановиться боле подробно и 
приведемъ упомянутую корреспонденцию почти полностью. 

«Съ 1-го октября прошлаго года въ нашемъ завод открыто 
городское 4-хъ классное училище. Казна даетъ средства на содер- 
жаніе училища, а м$стное сельское о-во обязалось дать помЪщеніе 
для училища и квартиру инспектору. Обществу особенно понрави- 
лось, что на ряду съ прочими предметами въ училищф можно пре- 
подавать и ручной трудъ. Узнавши изъ словъ инспектора, что съ 
1907 г. Высочайше разрЪшено принимать въ городскія училища и 
дЪвочекъ, сходъ постановилъ: просить учебное начальство распро- 
странить это распоряженіе и на Бълоръцкое городское училище. 
КромЪ того, сходъ, тоже по предложенію инспектора, желая дать 
возможность учиться въ новомъ училищћ и самымъ послЪднимъ 
бЪднякамъ, постановилъ: вносить въ спеціальныя средства училища, 
начиная съ этого 1907 года, по 25 коп. съ окладной души (въ во- 
лости болфе 3000 окладн. душъ), при условіи освобожденія отъ пла- 
ты за ученіе дЪтей лицъ, приписанныхъ къ волости. На волостномъ 
сходЪ 16 декабря инспекторъ училища, воспользовавшись выска- 
заннымъ ранфе желаніемъ о-ва ввести въ своемъ училищ препо- 
даваніе ручного труда, подробнће объяснилъ, что это за учебный 
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предметъ, какъ его преподаютъ, какъ интересуются имъ дфти, ка- 
кую онъ приносить пользу вообще и для заводскаго населенія въ 
частности; указалъ также, какую помощь оказываеть казна при от- 
крытш классовъ ручного труда. Сходъ постановилъ дать на жало- 
ванье учителю ручного труда 600 руб. въ годъ и просить, чтобы 
заводоуправленіе приняло половину этого расхода на себя; на обо- 
рудованіе же и хозяйственные расходы постановлено просить по- 
мощи у казны. 

Кромф того, инспекторъ объяснилъ сходу, что хотя городское 
училище свободно помфщается сейчасъ въ одномъ зданіи съ двух- 
класснымъ сельскимъ училищемъ (къ слову сказать—помфщене это 
прекрасное), но черезъ годъ, два въ немъ уже будетъ тЪено, и то, 
или другое училище придется выселить, а слБдовательно, къ той 
пор$ необходимо выстроить еще одно школьное зданіе. У общества 
средствъ на это нћтъ; поэтому необходимо, не откладывая дЪла въ 
долгій ящикъ, положить теперь же основаніе капиталу для постройки 
новаго школьнаго зданія. Наилучшимъ способомъ для этого сходъ 
признать предложенный инспекторомъ подоходный налогь для сель- 
скихъ обывателей и единогдасно постановилъ: ввести для образо- 
ваня школьнаго капитала подоходный налогъ на слБдующихъ 
основаніяхъ: 1) просить заводскую контору удерживать при раз- 
счетахъ копейку съ рубля со всЪхъ лицъ, приписанныхъ къ волости; 
2) съ тЪхь же, кто на завод не служитъ и не работаетъ, но при- 
писанъ къ волости, взимать копейку съ доходнаго рубля и 3) для 
составленія списковъ такихъ плательщиковъ и приблизительнаго 
опредБленія ихъ доходовъ, а также для ревизіи ежемфсячнаго от- 
численія копеечнаго сбора изъ заводской конторы избрана особая 
комиссія, въ которой сходъ прежде всего просилъ принять участь 
пниціатора этого дЪла, инспектора г. Вавилова. 

Әти «копейки» только съ одной заводской конторы дадутъ въ 
годъ до 6000 рублей!» 

Описанное отношеніе населенія БЪлорЪцкаго завода къ нуждамъ 
народнаго образованія прежде всего поражаетъ тъмъ, что сельскіе 
обыватели съ какимъ-то благоговніемъ отдаютъ свои трудовые гро- 
ши на алтарь народнаго просвЪщенія, чтобы ихъ дВти—молодое по- 
колфн1е— могли получить большее образованіе, чВмъ сами родители, 
чтобы подрастающее поколБніе сельскихъ обывателей, запасшись 
могучимъ орудіемъ знанія, имфло бы силы и бодрость бороться за 
улучшеніе своего экономическаго положенія и за свои гражданскія 
права. Народъ просыпается и проснулся отъ вЪковой тьмы и жа- 
ждетъ знан1я и свЪта. 

Неодолимое стремленіе къ свЪту крестьянскаго населенія мы 
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наблюдаемъ не только на югЪ Россіи, въ заводскихъ селеніяхъ и 
въ бойкихъ и населенныхъ губерніяхъ, но и на «крайнемъ сБвер%», 
«угрюмомъ сЗверЪ». Вотъ какъ изображаетъ корреспондентъ воло- 
годской газеты «СЪверъ» настроеніе крестьянъ Архангельской гу- 
берніи, построевіе въ которомъ такъ много отраднаго и бодрящаго. 

«Наше сБверное крестьянство пробуждается отъ вЪкового сна. 
Въ деревнЪ растетъ сознаніе; крестьянскій мозгъ, погруженный до 
посл6дняго времени въ спячку, начинаетъ мыслить, работать и реа- 
гировать на окружающую дЪйствительность. Сходы серьезно зани- 
маются обсужденіемъ всякаго рода важныхъ вопросовъ, касающихся 
поднятія экономическаго, нравственнаго н умственнаго уровня де- 
ревни. Недавно темная, страшно темная деревня составляетъ при- 
говоры, ясно говорящіе о начавшейся работф крестьянской мысли 
и о развити крестьянскаго самосознанія. Деревня поняла свои нуж- 
ды-— она начинаетъ ясно различать язвы на ея тблђ, которыя надо 
лечить, она сознаетъ, какія средства нужны для этого леченія. Съ 
различныхъ сторонъ, изъ самыхъ глухихъ деревушекъ несутся от- 
радныя вЪети объ этомъ ростБ деревни. Въ мЪетной газетЪ «Ар- 
хангельскъ» въ послБднихъ №№ напечатанъ приговоръ крестьянъ 
Кояндскаго прихода, Шенкурскаго уЪзда. Крестьяне постановили 
возбудить ходатайство передъ Министерствомъ Народнаго ПросвЪ- 
щенія о скорЪйшемъ введеніи всеобщаго обученія. «Въ настоящее 
время, —говорятъ крестьяне въ приговор, жизнь бьетъ ключемъ, 
грамотность стала особенно нужна вездЪ и всюду-—а между тъмъ, 
ежегодно, осенью, во время према въ училища, наблюдается стонъ 
и плачъ дЪтей, оставшихся за дверьми училища или школы, и не- 
довольство, и ропотъ родителей на неприняте дЪтей ихъ для обу- 
ченія». Кояндскій приходъ, состоящій изъ 35-ти деревень, съ на- 
селеніемъ болће 3000 человЪкъ обоего пола, имфетъ только одну 
церковно-приходскую школу и школу грамоты! Въ этихъ школахъ 
обучается всего 76 дЪтей изъ 554 — общаго числа дЪтей прихода. 
468 человЪкъ, за немногими исключеніями, не имЪютъ никакой воз- 
можности, за отсутствіемъ въ приходЪ надлежащаго числа училищъ, 
получить даже первоначальное образованіе. Сходъ ходатайствуетъ 
объ открытш въ приход 2-хъ-класснаго училища для мальчиковъ 
и такого-же для дћвочекъ. Но онъ не забываетъ за своими непо- 
средственными нуждами нужды крестьянъ другихъ волостей, дру- 
гихъ обществъ, гдъ дЪло съ народнымъ образованіемъ обстоитъ 
не лучше ихняго. «Постановили: заявить правительству, чрезъ пред- 
ставленіе копи съ сего приговора, о необходимости скорЪйшаго вве- 
денія всеобщаго обученія». Населеніе сознало и сознаетъ, что тв 
крохи, которыя отпускаются на народное образованле, болће чъмъ 
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недостаточны для распространія въ деревнъ даже одной грамотно- 
сти, сознаеть, что Архангельская губернія особенно «изобижена» 
въ школахъ и училищахъ для народнаго образованія. «Изоби- 
жена» въ особенности —имЪя при населеніи въ 500.000 человъкъ, 
только всего 480 начальныхъ школъ, т.-е. на 1000 человЪкъ одну 
школу. «Изобижена», — имВя въ самомь «грамотномъ УЪфзд%» 
(Шенкурскомъ) 520%, неграмотныхъ дЪфтей школьнаго возраста. 
«Изобижена» въ особенности, располагая всего 300.000 рублей, 
которые отпускаются ей для начальныхъ школъ. Все это сознаетъ 
населен1е,—-оно страстно стрематся къ свфту, жаждетъ просвЪще- 
нія и не останавливается въ большинствћ случаевъ передъ необхо- 
димостью заложить послфднюю трудовую копейку, лишь бы только 
имЪть источникъ свЪзта-—школу!» («Слов.» отъ 10/1). 

Сибирскій крестьянинъ точно также понимаетъ значеніе и силу 
просв5щен1я. Любопытный фактъ описанъ въ корреспонденціи изъ 
Барнаульскаго узда, напечатанный въ томской газетЪ «Сибирская 
УАизнь»: 

«12 марта 1905 г. крестьяне е. УКуланскаго представили кресть- 
янскому чиновнику приговора: а) объ открыти въ ихъ сел мини- 
стерской школы, б) объ отпускВ для школы казеннаго лЪса и в) объ 
отказъ принимать участе въ постройкЂ ц.-приход. школы. 

Прошелъ годъ,—молчаніе. 

13 августа 1906 г., чиновнику по крестьянскимь дБламъ по 
этому-же поводу былъ посланъ рапортъ за № 1628. 

Опять молчаніе. 

б шня 1907 г., этому же чиновнику при новомъ рапортЪ, были 
посланы коши съ приговоровъ, составленныхъ въ 1905 году. 

И уже послБ этого, ровно чрезъ полгода, крестьяне получили 
предложеніе «ходатайствовать передъ училищнымъ совЪтомъ объ 
открытш въ ихъ селћ училища Мин. Вн. Дълъ, а не Мин. Нар. Пр., 
такъ қакъ таковое ходатайство можетъ быть удовлетворено губерн- 
скимъ училищнымъ совЪтомъ въ боле короткій срокъ, ч$мъ хода- 
тайство объ открытш училища М. Н. Пр., во 1-хъ, потому, что учи- 
лищъ М. Н. Пр. можетъ быть открыто въ теченіе года только 2 
на уЪфздъ, училищь-же М. Вн. ДЪль до 15 на губернію, во ?-хъ, 
потому, что при открытіи училищъ М. Н. Пр. наблюдается очередь 
(общества, раньше возбудившія ходатайство, раньше получаютъ 
удовзетворен1е)». 

О подобномъ же факт мы читаемъ въ иркутской газетБ «Си- 
бирь». Въ Сел АлександровскЪ (Иркутской губ.) въ августЪ и 
сентябр% прошлаго года сельскій сходъ сдЪлать постановленіе, ко- 
торое, «согласно предложенію крестьянскаго начальника 4-го участка», 
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подаль ему на одномъ изъ сходовъ въ октябрЪ м%сяцЪ. Постано- 
вленіе заключало приговоръ о желательномъ открытии въ сел, вмъсто 
существующей въ настоящее время одноклассной церк.-пр. школы, 
2-хъ-классной Министр. Нар. Прос. На содержаніе школы средства 
у общества нашлись, подъ помБщеніе школы м%стный купецъ по- 
жертвовалъ домъ. Казалось бы только открыть школу, но опять 
на сценф появилась бюрократическая затяжка. «Крестьяне и до 
сихъ поръ никакого результата не добились и даже не знаютъ, въ 
какомъ положеніи находится этотъ вопросъ и отъ кого зависить 
задержка разрБшенія его въ благопріятномъ для нихъ смысл%. Не- 
ужели осуществленіе этого благого дЪфла такъ и останется только 
въ области благихъ пожеланій?» («Сибирь», 14/ХП прошлаго года). 

Не только въ Сибири, но и въ Европейской Росаи крестьяне 
встр5чаютъ постоянно препятствія въ открытіи вмЪ$ето церк.-прих. 
школъ земскихъ и министерскихъ съ повышеннымъ курсомъ обуче- 
нія. Приведемъ два весьма любопытныхъ сообщенія корреспонден- 
товъ. Въ «Кіевекой Мысли» (отъ 811 е. т.) изъ мЪстечка Полонное 
(Волынской губ.) сообщается слЪдующее: 

«Въ нашемъ м%стечкЪ съ 40-тысячнымъ населенемъ есть нЂ- 
сколько церковныхъ школъ и 2 министерскихъ училища, но они 
далеко не удовлетворяютъ назр$вшей потребности учиться. БолЪе 
сознательные крестьяне стали агитировать въ пользу открытія еще 
одного министерскаго училища. Но неурожайный годъ помфшалъ 
осуществлению этой мысли. Местный наблюдатель церк. школъ О. 
Биличъ, услыхавъ о желаніи крестьянъ открыть министерское учи- 
лище, рЪшилъь помЪшать этому. Результатомъ этого рВшенія яви- 
лось донесеніе волынскому епископу Антонію, въ которомъ О. Би- 
личъ .упрекаетъ священника Саханевича въ бездЂятельности и не 
принят м$Ъръ къ открытію въ его приходЪ церковной школы. При 
этомъ О. Биличъ указываеть на «грандіозное» зданіе (маленькая 
полуразвалившаяся сторожка при церкви), будто бы пригодное для 
школы и на «скучающаго діакона», который могъ бы быть учите- 
лемъ. Епископъ Антоній предписываетъ епархіальному отдЂленію 
воздВйствовать на о. Саханевича, дабы къ 8 января с. г. была 
уже открыта церковная школа. Въ ужасъ пришелъ бЪдный батюшка, 
получивъ это предписаніе: онъ уже нБсколько разъ предлагалъ 
крестьявамъ открыть школу, но тБ только отмалчивались. О. Саха- 
невичъ пригласилъ О. Билича для переговоровъ съ крестьянами. 
Переговоры эти, однако, не увЪнчались успЪхомъ. Въ собран одинъ 
изъ крестьянъ заявилъ, что имъ нужно двухклассное училище, а не 
перковно-приходская школа. ВслВдъ затБмъ всЪ крестьяне покинули 
собраніе. На слБдующій день крестьяне собрались въ волость и, 
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боясь какъ бы имъ не навязали церковной школы, составили при- 
говоръ объ открытш министерскаго училища.» 

О подобной борьбЪ крестьянъ съ церковно-приходской школой 
разсказываетъ и Ярославскій «СЪверный ВЪет.» (24/1 с. г.). 

«Общество крестьянъ с. Троицкаго Ярославскаго уБзда заду- 
мало передать церковно-приходскую школу въ руки земства. Послали 
соотвЪтственную просьбу въ епархіальный училищный совЪтъ. От- 
туда отказъ: совЪтъ-де не можеть уступить земству школы, ибо 
имъ затрачено на нее 400 руб. церковныхъ денегъ. Между прочимъ, 
оказалось, что деньги эти выданы были крестьянамъ безъ всякой 
съ ихъ стороны просьбы и притомъ въ видЪ безвозвратной субси- 
дін. Къ этому слБдуетъ прибавить, что и здавіе, построенное на 
средства совЪта, пустуетъ, ибо совершенно не соотвЪтствуетъ 
своему назначенію. Школа до сихъ поръ помфщалась въ зданіи, 
уступленномъ однимъ мфстнымъ крестьявиномъ, который до 1901 г., 
до своей смерти, быль ея попечителемь и снабжалъ школу всЪмъ 
необходимымъ. Въ настоящее же время состояніе школы въ мате- 
ріальномъ отношеніи очень тяжелое; училищный · совћтъ никакой 
поддержки ей не оказываетъ. Въ виду всего сказаннаго, крестьяне 
надняхъ и обратились въ губернскую земскую управу съ просьбой 
войти въ училищный совЪтъ съ ходатайствомъ объ уступк$ школы 
земству, такъ какъ они, крестьяне, убЪждены, что помощь отъ 
земства будетъ несравненно значительнфе, ибо довъряютъ ему 
больше и свое довћЪріе выражаютъ въ томъ, что если произойдетъ 
уступка, то крестьяне отведутъ училищу для практическихъ занятій 
учениковъ десятину прекрасной черноземной земли». 

За послБднее время среди крестьянства замфчается большое 
стремленіе къ сельско-хозяйственному образованію. Изъ хроники 
проевЪтительнаго крестьянскаго движенія мы приведемъ нћеколько 
интересныхъ фактовъ, сообщаемыхъ «Одес. Лист.>: 

«Въ Винництъ, подъ предсБдательствомъ гр. Гейдена, состоя- 
лось засЪданіе земской комиссіп по сельско-хозяйственному обра- 
зованію. Комиссія обсуждала вопросъ о распространеніи сельско- 
хозяйственныхъ знаній въ народЪ. Признано необходимымъ устраи- 
вать сельскія чтенія и собесЪдованія для взрослаго населенія и 
открыть рядъ сельско-хозяйственныхь школъ. Программы ихъ 
должны быть измнены и приноровлены къ мБстнымъ условіямъ. 
Особенно интересенъ фактъ, показывающій какъ крестьяне охотно 
идутъ навстрЪчу этимъ начинаніямъ: въ комиссію поступило пред- 
ложеніе отъ волостныхъ крестьянскихъ сходовъ—Печерскаго, Лучан- 
скаго, Ободнянскаго, Монастырскаго, Рубанскаго и Немировскаго 
(всЪ Брацлавскаго уфзда) построить для нихъ с.-хоз. школу. На 
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устройство ея они ассигновали 27 тысячъ руб. изъ прибыли сель- 
скихъ банковъ. 

— Вотъ вамъ, паны, капиталъ, давайте «скорище» школу, —го- 
воритъ крестьянинъ. 

Въ той же Винницћ состоялось засЂданіе отдфла Подольскаго 
общества сельскаго хозяйства при участи! представителей потреби- 
тельныхъ лавокъ и Кульминецкаго сел.-хозяйственнаго хрестьянскаго 
кружка. ЗдЪеь обсуждались вопросы о развртін сельско-хозяйствен- 
ныхъ крестьянскихъ кружковъ, о потребительныхъ лавкахъ, о ссудо- 
сберегательныхъ кредитныхъ товариществахъ. Между прочимъ, ръ- 
шено было устроить однодневную выставку крестьянскаго живого 
инвентаря и кустарныхъ изд%флій». 

Въ Херсоне состоялось совЪщаніе завБдующихъ земскими скла- 
дами. Оно признало желательнымъ открыть еще склады въ Сухомъ 
Еланпъ, Новомъ Буг, Кривомъ Рогв и возобновить закрытый 
посл пожара бериславскій складъ. Въ виду многочисленных 
просьбъ крестьянъ, признано желательнымъ, чтобы земскіе склады 
принимали на себя просвътительныя задачи, снабжая населеніе 
сельско-хозяйственной литературой. 

Наконецъ, фактъ изъ жизни Бессарабм. Крестьяне села Яло- 
венъ единогласно постановили ходатайствовать о переводъ Ново: 
Александрійскаго агрономическаго института въ Бессарабію. На со- 
бранш присутствовалъ и г. Ерханъ—представитель реакціоннаго 
направленія, но въ данномъ случа и онъ оказался горячимъ сто- 
ронникомъ перевода института’ въ Бессарабію. 

Въ Херсонской губ. крестьянское населеніе просило, чтобы зем- 
скіе склады (сельско-хозяйственные и др.) принимали на себя и 
просвЂтительныя задачи. 

На страницахъ «Смол. Вст.» мы нашли корреспонденцию изъ 
ПорЪчекаго уВзда, авторъ которой, между прочимъ, пишетъ: «Очень 
важна для крестьянъ помощь въ смысл распространенія сельско- 
хозяйственныхъ знаній, необходимость которыхъ отлично сознаютъ 
и сами крестьяне. Такъ, напр., въ прошломъ году группа крестьянъ 
выписывала въ складчину сельс.-хоз. журналъ «Хуторянинъ», но, 
не удовлетворившись содержаніемъ, выписку съ 1908 г. прекратила. 
«бельскій ВЪетникъ» также не даетъ никакихъ положительныхъ 
сельско-хозяйственныхъ знаній. Необходимо широкое распростра 
неніе сельско-хоз. популярныхъ брошюръ, учрежденіе подъ интел- 
лигентнымъ руководствомъ сельско-хозяйственныхъ товариществъ»... 

Мы отмЪтили стремленіе сельскаго населенія давать свопмъ 
дЪтямъ болће полное образованіе, зам$нить существующую началь- 
ную школу съ трехгодичнымъ курсомъ обученія высшимъ типомъ 
народной школы и даже средней школою. Въ то же время мы ука- 
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зали на запросы населенія на сельско-хозяйственныя знанія. Но 
этимъ не ограничиваются требованія населенія въ области просвВ- 
щенія. Оно, по мЪрЪ силъ, разрЪшаеть и вопросы внъшкольнаго 
образовав! я для взрослыхъ. Приведемъ нЪсколько фактовъ, харак- 
теризующихъ просвЪтительныя начрнавія самихъ крестьянъ, ихъ 
стремленіе пополнить свой кругъ знаній разными способами: 

Крестьянинъ Онежскаго уБзда Архангельской губернін въ га- 
зетБ «Архангельскъ» проводитъ любопытную параллель между ка- 
бакомъ, съ одной стороны, и школой и библіотекой—съ другой 
стороны. 

«Раньше мужика винили въ томъ, что онъ не хочетъ учиться, 
теперь этого про него сказать нельзя. Такъ, въ сел Порогъ въ 
началВ этого учебнаго года остались за бортомъ 22 дЪтей, кото- 
рыхъ за неимфніемъ мФста не помЂстили въ училище. Въ началЂ 
прошлаго 1907 года крестьяне того-же села Порогъ, по предложе- 
нію мЪстнаго учителя, задумали устроить библіотеку-читальню, на 
что собрали между собою около сорока рублей, но открыть библіо- 
теку до сихъ поръ не удалось; оказывается, открытіе библіотеки 
сопряжено съ большими формальностями. 

Насколько трудно мужику сдЖћлаться грамотнымъ, настолько-же 
легко ему сдЪлаться пьяницей. Водка есть въ каждой деревнЪ. 

А надо-бы сдЪлать наоборотъ, чтобы водку было достать трудно, 
п, чтобы было легко попасть въ училище или устроить бибшо- 
теку». 

Корреспондентъ «Кіев. ВЪс.», говоря о современныхъ мотивахъ 
крестьянской жизни, между прочимъ, пишетъ изъ селенія Монасты- 
рище (Кіевской губ.): «Интереса къ Думћ у нашихъ крестьянъ 
совершенно не замЪчается. — «Не наша Дума, говорятъ они, а 
панская». Интересъ-же къ газетћ увеличивается —каждому хочется 
знать, что дћлается въ Россіи. Читается и книжка: Гоголь, Горь- 
кій, Толстой, Андреевъ (конечно, въ дешевыхъ изданіяхъ)! желан- 
ные гости въ крестьянской хатЪ». 

Констатируетъ «новыя явленія», «интересныя явленія» и кор- 
респондентъ «ВЂетника Волыни» въ Винницкомъ уъздъ Подоль- 
ской губ.: 

«Раньше пьянство, драки, ножевыя расправы между парнями 
различныхъ деревень, грубая площадная ругань составляли почти 
все содержаніе деревенскихъ гуляній и праздниковъ. Разнуздавность 
и развращенность населенія ярко вылились въ массЪ скабрезныхъ 
пЪсенъ, сказокъ, прибаутокъ п проч. Безошибочно можно сказать, 
что вся «народная словесность» по Винницкому узду заключалась 
раньше только въ этихъ сказкахъ и пъсняхъ. 

Но пробудились общественные интересы, и картина деревенской 
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жизни сразу измфнилась. Деревенская молодежь тотчасъ-же горячо 
откликнулась на зовъ къ новой жизни. Грубыя развлеченія усту- 
пили мЪето чтенію газетъ и книгъ. Парни и дъвицы начали въ 
складчину выписывать газеты и по праздникамъ читаютъ ихъ. 

Вслвдъ за первыми порывами къ свъту начинается и практиче- 
ская работа: парни начинаютъ организовываться и вести борьбу 
съ драками, пьянствомъ и развратомъ въ своей собственной сред». 

Крестьянская молодежь стремится организовать просвЪтитель- 
ныя общества, чтобы вести мирную культурно-просвЪтительную ра- 
боту. Конечно, подобныя начинанія встрЪчаютъ массу препятствій 
со стороны администраціи. Вотъ что сообщается на страницахъ во- 
логодской газеты «СЪФверъ». Въ с. Шуя (Кешскаго у., Арханг. губ.) 
образовалось «ШуерЪ$цкое общество внъшкольнаго образованія»: 

«Это общество уже съ первыхъ своихъ шаговъ успло зареко- 
мендовать себя съ лучшей стороны и пробрЪсти симпатіп мЪстнаго 
населенія. Въ своихъ рядахъ оно уже насчитывало почти всю пере- 
довую молодежь нашего села. 

Между тЪмъ, узздная администрація взглянула на открытіе этого 
общества иначе и, конечно, не воспрещая категорически самого 
общества, предписала о временномъ пріостановленіи его дБйствій 
«впредь до полученія особыхъ распоряженій отъ губернатора». 

Такимъ образомъ, общество было вынуждено на неопредЂленное 
время прекратить свою дЪятельность, рёшивъ лишь обжаловать дЪй- 
стая исправника губернатору. 

«Особыхъ распоряженій» пока до сихъ поръ никакихъ нЪтъ и 
когда будутъ Аллахъ вЂдаетъ.» («ОЪв.» 9л е. г.). 

Мы привели только часть фактовъ изъ хроники просв$титель- 
наго движенія сельскаго населенія. Эти факты опредЂленно подтверж- 
даютъ тБ положевнія, которыя мы выставили въ начал настоящей 
статьи: деревня пробудилась отъ долгаго сна, она сознаетъ свое 
невЪжество, она жадно хочетъ образованія. 

Въ заключеніе нашей статьи намъ остается ознакомиться съ 
очень цфнными и характерными мнніями крестьянства Ниже- 
городской губерніи по «Нижегородской Земской Газет». Мы 
приведемъ только письма нфкоторыхъ крестьянъ, которыя они посы- 
лали въ 1907 г. въ редакцію газеты, и которыя напечатаны въ до- 
клад управы о «Земской ГазетЪ». 

«Газета, — пишетъ крестьянинъ Васильевскаго уфзда (с. Латы- 
шиха),—могла-бы принести огромную пользу мнЪ, моимъ дЪтямъ 
и вообще населенію нашего села, и самой губернской управ%, такъ 
какъ эта газета самая простая, самая интересная и самая полез- 
ная для деревенскаго крестьянина, которую я любитель читать и 
извлекать изъ нея пользу для себя и другихъ. Наше селеніе —- 
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450 душъ; никто не получаетъ никакой газеты, а потому народъ 
очень непросвћщенъ, никакихъ лучей свЪта изъ области зная и 
науки». 

«Она бы очень для меня дорога была, но выписать ее я не въ 
силахъ, хотя знаю, что она стоитъ недорого. Будьте любезны, какъ 
и я желающий раздЪлить съ Вами все, чтобы только можно мн®, 
гдв чего развЪдать по хозяйственному и другому интересному (для 
Васъ) дфлу (крест. с. Горки, Вас. у.). 

«Теперь мнф неизвЪстно, что происходитъ въ прочихъ мЪстахъ, 
а получать такую газету очень необходимо для крестьянина» (с. 
Огневъ Майданъ, Вас. у.). 

Жалуясь на неаккуратность въ выдачЪ газеты волостнымъ 
правленіемъ (эти жалобы, нужно сказать, довольно многочисленны, 
но бороться съ порядками нижегородской сельской почты почти 
невозможно), крестьянинъ Макарьевскаго уБзда пишетъ: 

«Номеръ жду съ нетерпЂвіемъ: вотъ узнаю что-нибудь новень- 
кое и прочитаю въ своей деревнъ сосБдямъ, которые охотно при- 
ходятъ слушать въ воскресные дни. А отъ такихъ то вотъ утерь 
номера, котораго мы всей деревней ждемъ и не получимъ, бываетъ 
на место развлеченя всЪмъ грустно» (дер. Якшиха, Воскресен- 
ской волости). 

«Земскую газету я получаю, за что остаюсь очень благодаренъ. 
Ко мнЪ многіе ходятъ изъ крестьянъ слушать земской газеты» 
(дер. Галибиха, Макар. у.). 

«Сердечно благодарю завъдующаго статистическимъ отдъленіємъ 
за высылаемую мн газету» (Ивановка, Покровской вол., Княг. у.). 

«Прошу отвЪтить, почему мнв прекратили высылку газеты, ко- 
торую я получалъ съ самаго выпуска вплоть до сего года; за ны- 
ншній годъ получилъ 7 номеровъ и больше нЪтъ, не знаю почему. 
Думаю, не потому ли, что принадлежу къ Княгининскому уЪзду, ко- 
торый сильно возставалъ противъ газеты ') и находилъ ее вредной 
для крестьянъ. Если поэтому, то очень жаль, потому что намъ, 
крестьянамъ, ваша газета очень понравилась, и мы въ ней ничего, 
кром® хорошаго, почерпнуть не могли... Прочитывая ее, я отдавать 
читать другимъ, которые долго спрашивали-—нћтъ-ли газеты или 
нфтъ ли чего новенькаго» (с. Бутурлино, Княг. у.). 

Читатели-крестьяне внимательно схВдили за «Нижегородской 
Земской Газетой». И когда губернская Земская управа, поелЪ штра- 
фа въ 100 рублей, наложеннаго Нижегородскимъ губернаторомъ 4-го 


1) Гласные помфщики (и въ то же время реакціонеры) отъ Княгининскаго 
уъзда съ самаго основанія „Нижегородской Земской Газеты“ на губернскомъ 
земскомъ собраніи всегда вели самую энергичную кампанію противъ га- 
зеты,:дЪләали на нее всевозможныя нападки. 
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іюня 1907 г. за статьи въ №20, постановила обратиться къ министру 
внут. д. за разъясненемъ по поводу законности наложеннаго 
штрафа и, впредь до полученія разъясненія, ограничила, по возмож- 
ности, содержаніе «Земской Газеты» отдфлами правительственныхъ 
и оффиціальныхъ сообщеній, справочныхъ и фактическихъ свЪд$- 
ній о двятельности земства, то эту перемЂну въ газет сельскіе 
читатели сейчасъ же замЪтили и выразили свое отношеніе къ ней. 

Обезцвћъченіе «Земской Газеты» имЪло слЬдствіемъ-—-нъкоторое къ 
ней охлаждение во второй половин 1907 г. со стороны части 
населенія. «Это выразилось —говорится въ доклад управы— прежде 
всего сокращеніемъ и почти полнымъ прекращеніемъ писемъ чита- 
телей въ редакцію и корреспонденцій, такъ какъ отдЪлъ коррес- 
понденцій, касавшихся до тЪхъ поръ самыхъ больныхъ сторонъ кре- 
стьянской жизни, пришлось редакцій сократить въ первую голову, 
ибо здЪсь легче всего возможно примВнене обязательныхъ поста- 
новленій, съ ихъ безграничнымъ просторомъ толкованія вреднаго, 
ложнаго и предосудительнаго». ЗамЪтно было также уменьшеніе 
роста подписки на газету до конца года, въ прежніе годы продол- 
жавшейся непрерывно до октября м$сяца. Наконецъ, въ редакцію 
поступили и прямыя заявленія отъ крестьянъ - подписчиковъ съ 
протестомъ противъ суженія программы газеты. 

«Позвольте сказать Вамъ,—пишетъ, напримЪръ, нижегородскій 
крестьянинъ: — неудовольствіе за то, что сейчасъ Земская газета 
стала плоха, стало нечего читать, ничего не стало интереснаго, отъ 
нее пахнетъ нехорошо, какимъ то казеннымъ справочникомъ и 
больше ничего. Крестьяне всЪ отказываются читать ее и поэтому 
лучше въ такомъ духЪ не выпускать газету. Это значитъ отбивать 
охоту къ газетЪ и къ чтенію. Съ теперешнею программой она ни- 
куда для мужика не годится, а отъ многихъ мужиковъ слышалъ, 
что многіе пишутъ интересныя замфтки, но ихъ не печатаютъ... 
Прошу сдфлайте газету завлекательной для насъ, темнаго народа. 
Вы хорошо знаете нашу психологію, и вотъ не оставьте насъ безъ 
духовной пищи». 

Непосредственность этого письма, по сообщенію редакціи, вы- 
ражаетъ настроеніе многихъ читателей газеты. «И управа должна 
согласиться, говорится въ доклад, что въ теперешнемъ своемъ 
сухомъ видЪ газета не вполвъ соотвътствуетъ своему назначен!ю. 
Но при создавшемся положени вещей она затрудняется сколько- 
нибудь широко использовать входящіе въ программу газеты отдълы». 


Дд. А. Локтинъ. 


Осковные вопросы опеанизадии свободной демократической школы в% 
Росо, 


(Охончаніе). 


ХУІ. Основы учебнаго курса и внутренней постановки общественной 
школы. 


Въ программу настоящихъ очерковъ вовсе не входить чисто 
педагогическая часть школы. Тфмъ не менЪе, развивая общую схему 
организащи общественнаго образованія, невозможно не коснуться 
также и н$сколькихъ такихъ вопросовъ, которые, хотя и относятся 
въ большей своей части къ педагогической области, но имБютъ 
также огромное значеніе для выясненія правильной постановки 
организаціонной стороны д%ла. 


А. Основы учебнаго курса общественной общеобразовательной школы. 


Признаніе школы общественнымъ учрежденіемъ, назначеннымъ 
для передачи молодымъ поколћніямъ накопленнаго до нихъ чело- 
вБчествомъ знанія, ясно опредђляетъ основу, на которой должны 
быть построены ея программы. Такой основой можетъ быть только 
точная наука, объединяющая все сознательно живущее человЪче- 
ство и оказывающая могущественное, ни съ чъмъ не сравнимое, 
вліяніе на развитіе всей его жизни. Однако, область науки такъ 
разрослась, что охватить вс ея развътвленія не въ состояніи даже 
ученые, посвятившіе научнымъ занятіямъ всю свою жизнь. Лля 
школы же, даже высшей, дБло это, разумВется, представляется со- 
вершенно невозможнымъ. А разъ это такъ, то обязанность школы 
сводится къ четыремъ основнымъ задачамъ: 

Школа должна снабдить молодыя поколђнія техническими сред- 
ствами образованія, къ которымъ прежде всего относятся элементы 
грамотности (чтеніе, письмо, счетъ), составляющіе теперь основу 
нашей народной школы и обезпечивающіе каждому возможность 
пользоваться сокровищницей общечелов ческаго знанія. 
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Школа должна развить въ молодежи способность къ самостоя- 
тельной умственной работ и помочь ей усвоить правильные ме- 
тоды такой работы. 

Школа должна сообщить учащимся главныя основанія научнаго 
знанія, углубляя и развертывая ихъ все шире, по мър® прохожденія 
учащимися слВдующихь другъ за другомъ ступеней школьнаго 
обученія. 

Наконецъ, школа обязана развернуть передъ учащимися всю 
огромную перспективу общечеловЂческаго знанія, чтобы каждый 
изъ нихъ, избирая себ ту или другую частную отрасль науки или 
техники, имВлъ вЪрное представленіе о мст, которое она зани- 
маетъ въ общей систем%. 

Каждая изъ этихъ основныхъ задачъ школы имфетъ огромное 
значеніе, и ни одна изъ нихъ не можетъ быть опущена ни на 
одной школьной ступени. Только при полномъ, гармоническомъ осу- 
ществленіи ихъ школой, учащимся можетъ быть обезпечена свобода 
самоопредВлев1я ихъ личности, которая должна составлять цЪль 
всякой нормальной школы. Современная школа выполняегъ бодЪе 
или менфе удовлетворительно только первую изъ намћченныхъ за- 
дачъ, во всфхъ же остальныхъ отношеніяхъ она или ничего не 
даетъ, или даетъ крайне мало. Помимо разныхъ другихъ причинъ, 
объясняющихъ этотъ ея недостатокъ, современная школа отли- 
чается крайней неэкономностью въ использованіи того времени, 
которымъ она располагаетъ: въ любой нашей школ учащіеся, не 
получая насущно важныхъ для каждаго знаній, затрачиваютъ огром- 
ное количество силъ и времени на заучиваніе предметовъ, не имћю- 
щихъ почти никакой научной цфнности, не говоря уже о такихъ 
предметахъ, которые прямо несовместимы съ научной постановкой 
школы. Все это общеизвЪстные факты, для устраненія которыхъ 
всЪмъ школьнымъ программамъ должна быть произведена гене- 
ральная и самая строгая ревизія съ точки зрЪя науки. При по- 
строеніи программъ новой свободной школы единственнымъ кри- 
теріемъ должны быть признаны основы и требованіе науки, и 
только тогда получать, наконецъ, правильное разр шене долгіе, 
горячіе споры о реальномъ и гуманитарномъ тип общеобразова- 
тельной школы. Въ основЪ всего общечелов  ческаго знанія лежитъ 
точное естествознаніе, и оно же должно быть сдЪлано фундамен- 
томъ общеобразовательной школы. 

Въ современной образовательной систем, естествознан1е въ ши- 
рокомъ его смыслВ, съ одной стороны, и гуманитарныя или обще- 
ственныя науки—съ другой, являются, въ общемъ, какъ бы совер- 
шенно самостоятельными и очень мало зависимыми другъ отъ друга 
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областями, лишенными одной общей почвы. Въ результат полу- 
чается. что нетолько рядовые «гуманитарно» образованные люди, 
но даже и ученые оказываются круглыми невБждами въ естество- 
знани и, благодаря этому, цђлыми десятилЬт1ями твердятъ въ своей 
области зады, которые давнымъ давно были бы выброшены за 
бортъ при свЪтЪ точнаго знанія. И едва ли не самую удручающую 
картину представляеть въ этомъ отношенм область педагогики: 
большинство дипломированныхъ ученыхъ педагоговъ, психологовъ и 
философовъ все еще оставляютъ совершенно въ сторон% т% великія 
и глубокія познанія о человфкЪ, которыя даются новЪйшей 610ло- 
гей. При настоящемъ состоянйи точнаго естественно-научнаго зна- 
нія невозможно назвать ни одной отрасли обществовъд%ънія и гу- 
манитарныхъ наукъ, для которой оно не являлось бы необходимой 
точкой отправленія. Давно назрЪла уже пора рЪшительнаго призна- 
нія, что дЪйствительное образованіе безъ знанія естественныхъ 
наукъ немыслимо, и для того, чтобы все зданіе школьнаго образо- 
ванія не оказалось построеннымъ на пескЂ, оно должно быть воз- 
двигнуто на этомъ, единственно надежномъ фундамент. 
Разсматривая вопросъ съ этой точки зрЂнія, приходится, между 
прочимъ, признать, что, какъ это ни странно, но въ настоящее 
время мы вовсе не имфемъ высшей общеобразовательной школы, и 
созданіе ея является ближайшей задачей новой организаціи обще- 
ственнаго образованія. Въ самомъ дълБ, такой высшей общеобра- 
зовательной школой считается обыкновенно университетъ и, взятый 
въ его пБломъ, онъ, въ общемъ, дествительно, ею является. Но 
вЪдь для каждаго студента университета, какъ цфлаго, не сущест- 
вуетъ; онъ знаетъ только часть его—тотъ или другой факультетъ. 
Фактически, такимъ образомъ, современный университетъ является 
совокупностью. нЪсколькихъ высшихъ спеціальныхъ школъ, и внут- 
ренній строй университета опредъляется вовсе не требованіемъ выс- 
шаго общаго образованія, а частными требованіями каждой изъ 
этихъ спецальныхъ школъ. Юноша, который пожелалъ бы посту- 
пить въ университетъ для того, чтобы получить общее высшее обра- 
зованіе, оказался бы въ чрезвычайно затруднительномъ положении; 
онъ самъ долженъ былъ бы создавать для себя планъ этого общаго 
образованія, и едва ли современный университетъ можетъ дать ему 
въ этомъ отношеніи то, чего можно было бы отъ него ожидать. Въ 
настоящее время этотъ важный дефектъ въ общей систем$ обще- 
ственнаго образованія стремятся пополнить, такъ называемые, «на- 
родные университеты», являющіеся созданіемъ частной иниціативы. 
СаЪдуеть учесть глубокое содіальное значеніе этого явленія и сдВ- 
лать изъ него неизбфжный выводъ: необходимо создать высшую 
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университетскую общеобразовательную школу, въ качеств само- 
стоятельнаго, планомЪрно разработаннаго цЪлаго, и прохождене ея 
положить въ основу всЪхъ безъ исключенія высшихъ спеціальныхъ 
школь какъ составляющихъ современный университетъ, такъ и 
организованныхъ независимо отъ университета, и открыть ее также 
для самостоятельнаго прохожденія курса. 

Созданіе этого необходимаго высшаго звена въ системБ обще- 
ственнаго образованія должно имЪть огромное значеніе нетолько 
для широкаго распространенія общаго образованія и для обезпе- 
ченія стран нормальнаго развитія науки, но и для правильной по- 
становки всЪхъ отраслей высшаго спеціальнаго и техническаго обра- 
зованія. Въ частности, это должно имЪть чрезвычайно серьезное 
вліяніе на развитіе у насъ педагогической науки и на обезпеченіе 
нашему педагогическому персоналу той ширины и глубины науч- 
наго образованія, въ которой онъ теперь такъ сильно нуждается. 


і 


Б. Совмтъстное обученйе. 


Общій режимъ политическаго неравенства, полового, сословнаго 
и классоваго господства, отражается, разумЪется, и на школьномъ 
строћ. Въ недавнее еще время общественныя учебныя заведенія 
являлись не болЪе, какъ заведеніями для фабрикаціи чиновниковъ 
и разныхъ спеціалистовъ; объ образовани женской половины насе- 
ленія тогда, разумется, не было и р$чи. ЗатЪмъ, женское образо- 
ваніе хотя и стало развиваться подъ вліяніемъ обще-культурной 
эволюціи, но и до сихъ поръ еще въ области высшаго и спеціаль- 
наго образованія имфются налицо многочисленные пережитки преж- 
няго взгляда. Женщина еще не завоевала у насъ даже признанія 
за нею простого трава получать образованіе всЪхъ безъ иселю- 
ченія существующихъ видовъ и степеней. Что касается средняго и 
низшаго образованія, то общее безправное и приниженное положене 
женщинъ отражается на развитіи этого образованія среди женскаго 
населенія самымъ очевиднымъ образомъ. Однимъ изъ такихъ отра- 
женій являются памятные еще всБмъ планы всеобщаго начальнаго 
образованія съ исключевіемъ дъвочекъ изъ общаго счета дЪтей 
школьнаго возраста или принятіемъ въ разсчетъ лишь небольшой 
части ихъ. Къ той же категорі явленій должно быть отнесено, въ 
сущности, и созданное старымъ режимомъ возрастное ограниченіе 
допускаемаго въ низшихъ школахъ совмБстнаго обученія мальчи- 
ковъ и дБвочекъ. Впрочемъ, существованіе этого ограниченія, глав- 
нымъ образомъ, объясняется господствующимъ невъжествомъ и искус- 
ственнымъ отношенемъ къ половымъ вопросамъ, которымъ вызы- 
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ваются лицемВрныя заботы о поддержан половой нравственности, 
путемъ чисто вн$шнихъ мъръ «предупреждения и пресЪченія». 

Если даже и признавать, что соединеніе въ одной и той же 
школЪ такихъ естественныхъ природныхъ группъ, какими являются 
оба пола, дБйствительно, заключаетъ въ себЪ опасности для нрав- 
ственнаго развитія молодежи, то и тогда всякій, привыкшій цБнить 
не внБшнюю, показную сторону, а самую сущность предмета, дол- 
женъ отнестись къ требованію раздфльнаго образованія половъ со- 
вершенно отрицательно. Оттого, что предполагаемыя безнравствен- 
ныя наклонности будутъ скрыты отъ школы, еще не слфдуетъ, что 
онъ исчезнуть вообще. Нормально поставленная свободная обще- 
ственная школа должна употреблять всЪ средства, чтобы какъ дур- 
ныя, такъ и хорошія, какъ нравственныя, такъ и безнравственныя 
особенности учащейся молодежи были ей извЪетны: олько при 
этомъ условіп возможна будетъ планомЪрная, разумная бо `ъба школы 
со всфмъ, что съ точки зр$н1я здоровой эволющи челов чества, 
является ненормальнымъ. Но невозможно упускать изъ вида, что 
самая опасность, якобы угрожающая половой нравственности уча- 
щихся отъ совмЪетнаго обученя, по меньшей мЪрЪ проблематична 
и не доказана. Въ жизни природы не существуетъ никакихъ искус- 
ственныхъ перегородокъ между обоими полами, и уже одинъ этотъ 
фактъ долженъ имъть рБшающее значеніе для школы. Только тогда, 
когда мужская и женская молодежь будетъ продолжать въ стђ- 
нахъ школы такое же свободное товарищеское общеніе, въ какомъ 
жила до школы и будетъ жить послЪ ея окончанія, совмЪетными 
усиліями школы и самихъ учащихся изъ области половыхъ отноше- 
ній будетъ изгнано все болБзненное, искусственное и скрытное, что 
окутываетъ ихъ теперь. главнымъ образомъ, подъ вліяніемъ глубо- 
кихъ ненормальностей современнаго жизненнаго строя. Только при 
совмфстномъ обучени общественная школа будетъ имЪть возмож- 
ность широко использовать въ своихъ цЪляхъ такія могущественныя 
средства развитія, какъ взаимное соревнованіе и взаимное сотруд- 
ничество надъ однимъ и тфмъ же дЪломъ молодежи обоихъ половъ, 
въ столь многихъ отношеніяхъ являющейся какъ-бы естественнымъ 
дополненемъ другъ друга. 

Для положительнаго рёшеня вопроса о совмЪстномъ обученш 
чрезвычайно. большое значеніе имБютъ и такія прямыя, блестящія 
показанія опыта, какой даютъ намъ СЋЂверо-Американскіе Соединен- 
ные Штаты, гд оно давно уже получило самое широкое распро- 
страненіе. Нельзя не отмЪтить чрезвычайной характерности самаго" 
факта, что колыбелью совмБстнаго обученія является именно эта 
великая страна, культура и бытъ которой созданы выходцами изъ 
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старыхъ государствъ Европы на основахъ широкаго демократизма, 
въ атмосфер свободы отъ цђлой тучи ненормальныхъ традицій, 
боле или менфе окутывающихъ до сихъ поръ жизнь всћхъ евро- 
пейскихъ народовъ. 

Что касается Россіи, то какъ только ея общественное мн%ђніе 
получило въ послЪдніе годы возможность сравнительно свободно 
проявляться, у насъ возникъ цфлый рядъ новыхъ среднихъ школъ 
частнаго почина, организованныхъ на началахъ совмЪстнаго обуче- 
нія. ТВ же начала давно уже получили у насъ всеобщее признаніе по 
отношенію къ высшимъ школамъ, и имъющійся опытъ въ этой об- 
ласти блестяще подтверждаетъ вЪрность и жизненность этого голоса 
общественнаго мнћнія. Въ области низшаго образованія существую- 
щія для совмЪстнаго обученія возрастныя ограниченія никогда не 
находили празнанія ни въ широкихъ кругахъ нашего образованнаго 
общества, ці въ народныхъ массахъ. 

Принцир", совмЪстнаго обученія нетолько съ необходимостью 
вытекаетъ изъ тЬхъ основныхъ началъ, на которыхъ должна быть 
построена организація общественнаго образованія, но обусловли- 
вается и общимъ сощально-политическимъ принципомъ полнаго ра- 
венства всЪхъ гражданъ страны, безъ различія пола: равенство правъ 
съ необходимостью требуетъ также полнаго равенства и въ сред- 
ствахъ общественнаго образованія, которое можетъ быть достигнуто 
только при совм$стномъ обученіп. Я уже не говорю о томъ, что 
организація общественнаго образованія ва основахъ совиЪстнаго 
обученія представляетъ огромныя преимущества въ техническомъ 
и финансовомъ отношеніяхъ, чрезвычайно упрощаеть и удешев- 
ляетъ все дфло. 

Невозможно, однако, упускать изъ вида, что въ настоящее время 
принципъ совмЂстнаго обученія, хотя и пользуется‘ у насъ чрезвы- 
чайно широкой популярностью, однако, еще не завоевалъ себЪ все- 
общаго признанія и:вызываетъ возраженія въ такой средъ обще- 
ства и педагоговъ, которая искренно предана · интересамъ образо- 
ванія. Поэтому, несмотря на всю педагогическую и соціальную важ- 
ность этого принципа, едва ли цђлесообразно было бы требовать 
включенія его въ государственный органическій законъ по народ- 
ному образованію. Такое или иное рЪшене этого вопроса должно 
быть предоставлено местному школьному законодательству. 


Б. Привилегіи школь и образования. 


Одной изъ характерныхъ особенностей существующей школьной 
системы является цълый рядъ «правъ и преимуществъ», присвоен- 
ныхъ школЪ, какъ учрежденю, учащимъ и учащимся въ школВ и 
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окончивающимъ ея курсъ. ОцЪнивая већ эти «права и преимуще- 
ства», съ общественно-педагогической точки зрЪфв1я, легко замЪтить, 
что они далеко не одинаковы по существу и, естественно, распада- 
ются на нфсколько группъ. 

Къ первой групп$ относятся различныя привилеги чисто фи- 
нансоваго характера: освобожденіе школьныхъ зданій отъ налоговъ 
и повинностей; освобожденіе жертвуемыхъ на образовательныя цвли 
имуществъ отъ наслВдственныхъ пошлинъ; установленіе для школъ 
безплатной почтовой пересылки корреспонденции; освобожденіе отъ 
гербового сбора различныхъ прошеній и бумагъ, касающихся учреж- 
денія школъ, испытаній на учительскія званія и н%к. др. Веф эти 
привилегіи являются поправками къ дЪйствующей финансовой си- 
стемБ, принятыми въ интересахъ увеличенія финансовыхъ рессур- 
совъ народнаго образованія. Пока сама система общественныхъ 
финансовъ не будетъ перестроена на совершенно новыхъ основа- 
ніяхъ, отвВчающихъ идеаламъ соціальной справедливости и цђлесо- 
образности, до той поры и школьныя привилегіи финансоваго 
характера будутъ сохранять свое значене. Въ нъкоторыхъ отно- 
шеніяхъ онЪ даже должны быть значительно расширены. 

Непосредственно къ первой примыкаетъ и вторая группа школь- 
ныхъ привилегй, также носящая финансовый характеръ, но имћю- 
щая своей цЪфлью расширеніе образовательныхъ функцій школы или 
облегченіе учащимся способовъ пользоваться школьнымъ обученіемъ. 
Сюда относятся льготные желЪзнодорожные тарифы для поЪздокъ 
учащихъ и учащихся въ образовательныя экскурсій, для проЪзда 
учащихся въ школы и обратно, для про®зда учащихся въ санато- 
ріп и 2%твія колон. Эти привилеги такъ же, какъ и первыя, ни 
съ какой точки зрЪнія не возбуждаютъ сомнћнія въ своей пЪлесо- 
образности и не только должны быть сохранены, но нуждаются въ 
значительномъ расширенін. Важнъйшимъ изъ нихъ должно быть 
признано уничтоженіе ограниченія, которое установлено при поль- 
зованш льготнымъ тарифомъ для образовательныхъ экскурсій учащи- 
мися въ низшихъ учебныхъ заведеніяхъ. Въ то время, какъ уча- 
щіеся въ высшихъ и среднихъ учебныхъ заведеніяхъ могутъ поль- 
зоваться этимъ тарифомъ на какихъ угодно разстояніяхъ, учащіеся 
въ низшихъ школахъ могутъ пользоваться имъ только на разстоя- 
ніяхь до 300 верстъ. Такимъ образомъ, для учащихся дЪтей на- 
родныхъ массъ, и безъ того уже до крайности обдЪленныхъ обра- 
зовательными средствами, создано еще одно ограниченіе, явно но- 
сящее характеръ соціальной несправедливости и не могущее най- 
ти себЪ никакого принципіальнаго обоснованія. 

Третью группу школьныхъ привилегій составляютъ предостав- 
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ляемыя учащимъ льготы по отбыванію воинской повинности, уста- 
новленныя съ цЪлью обезпечить школы педагогическимъ персона- 
ломъ. | 

Чрезвычайно низко оплачивая отвВтетвенный трудъ учащихъ 
въ народныхъ школахъ, господствующій строй видитъ въ этихъ 
льготахъ средство создать лишнюю приманку для избранія, хотя бы 
на время, педагогической профессіи. Но подобное средство искус- 
ственнаго привлеченя лицъ въ ряды учителей не выдерживаетъ 
критики. Школа является въ высшей степени важнымъ обществен- 
нымъ учрежденіемъ и работать въ-ней должны только тЪ, кто чув- 
ствуетъ призване къ педагогической дВятельности и обладаетъ 
всБми необходимыми для нея условіями, а не тЪ, для кого школа— 
только наименьшее изъ представляющихся имъ на выборъ золъ. 
Понятно, что учительскій трудъ долженъ получать вознагражденіе, 
размВры котораго вполнъ достаточны соотвЪтственно общимъ усло- 
віямъ жизни въ странЪ. Указанныя льготы, являясь, въ сущности, 
компенсаціей при недостаточной оплат учительскаго труда, вызы- 
ваютъ появленіе на учительскихъ м$стахъ чуждыхъ этому призва- 
нію лиц, и какъ безусловно вредныя съ точки зр%н:я дЪйствитель- 
ныхъ интересовъ школы, должны быть отм$нены. 

Четвертую, самую обширную и важную въ принципіальномъ от- 
ношении группу, составляютъ различныя привилеги образованія: 
связанныя съ окончаніемъ учебныхъ заведен! права на сокращен- 
ный срокъ военной службы, на получене чиновъ и званій, на го- 
сударетвенную службу. Эти привилегіп составляютъ въ настоящее 
время неотъемлемую часть школьной системы и оказываютъ чрез- 
вычайно глубокое вліяніе на весь школьный строй. Соціальная при- 
рода этихъ привилегій двояка. Съ одной стороны, онъ являются 
пережиткомъ того взгляда на общественное образованіе, когда оно 
цБнилось не само по себЪ, а исключительно какъ средство подго- 
товки правительственныхъ агентовъ. Съ другой, въ, нихъ ярко ска- 
зывается классовый характеръ высшихъ ступеней образованія, 
фактически доступныхъ, главнымъ образомъ, дътямъ господствую- 
щихъ, состоятельныхъ классовъ. Широко пользуясь общественнымъ 
образованіемъ, представители послФднихъ стремятся самое знаніе 
превратить въ товаръ и сдЂлать его средствомъ для своего соціаль- 
наго господства. 

Въ такой систем общественнаго образованія, которая построена 
на принципахъ научности, свободы и соціальной справедливости, 
школа и даваемыя ею знанія не должны служить никакимъ побоч- 
нымъ цфлямъ и не могутъ быть источниками никакихъ привилегій. 

Единственной и исключительной задачей общественной школы 
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должно быть распространеніе знанія и при настоящемъ уровн% че- 
ловЪческой культуры значеніе этой задачи такъ неизмЪримо велико, 
что она должна быть осуществляема совершенно свободно, вн за- 
висимости отъ какихъ бы то ни было другихъ цфлей. Только тогда 
будетъ гарантировано наилучшее удовлетвореніе и всЪхъ другихъ 
потребностей общежитія. Напротивъ, если допустить вліяніе на об- 
щеобразовательную школу той или другой изъ этихъ отдльныхъ 
потребностей, какъ бы безспорно важна она сама по себЪ ни была, 
это неизбВжно должно повести за собой односторонность въ поста- 
новкф школъ и нанести ей болЪе или мене существенный ущербъ. 

Кром научнаго, свободнаго знанія общественная школа не 
должна давать своимъ питомцамъ ничего. Прохожденіе ея курса не 
должно давать безусловно никакихъ, закрЗпленныхъ законодатель- 
ной регламентаціей правъ и никакихъ соціальныхъ привилегій. Для 
того же, чтобы школ$, дЪйствительно, были обезпечены столь важ- 
ныя для нея въ этомъ отношен!и чистота и свобода, должна быть 
принята система спеціальнаго опыта и спеціальныхъ испытаній для 
занятія должностей, требующихъ тВхъ или другихъ знаній и навы- 
ковъ. Әти испытанія должны быть поставлены совершенно незави- 
симо отъ системы общественныхъ школъ; организацію ихъ необхо- 
димо всецвло предоставить тЪмъ учрежденіямъ или вЪдомствамъ, 
въ завБдываніи которыхъ находятся тЪ или иныя должности. 


В. Чарнолускій. 


Вечер Дополнительные ШКОЛЫ И КУШСЫ Въ НРА. 


(Окончаняе). 


Х. 


Заключительный взглядъ на вечернія дополнительныя школы въ Англіи. 

НЪкоторыя другія формы дополнительнаго вечерняго образованія. 

На предшествующихъ страницахъ мы, намъ кажется, привели до- 
статочно данныхъ для характеристики организаціи вечернихъ до- 
полнительныхъ школь въ отдЪльныхъ мЪстностяхъ Англіи, и теперь 
мы можемъ, такъ сказать, подвести итоги своему изложенію. Мы 
имфемъ, однако, въ виду сообщить и нВкоторые новые важные 
факты, которые въ связи съ предшествующимъ изложенемъ вполнЪ 
выяснятъ читателю, какъ стоитъ вопросъ о вечернихъ дополнитель- 
ныхъ школахъ въ настоящее время въ Англіи, каковы взгляды на 
это дБло нЪкоторыхъ весьма авторитетныхъ англійскихъ обществен- 
ныхъ педагоговъ и другихъ крупныхъ практическихъ дфятелей въ 
области англійской школы. 

Итакъ, каковы наиболЂе характерныя черты организащи вечер- 
няго дополнительнаго образованія въ Англіи? Первой характерной 
чертой этой ӧрганизаціи слЪдуетъ, конечно, считать широкій про- 
сторъ, предоставляемый въ этомъ, какъ и во всЪхъ другихъ отно- 
шеніяхъ, мВстнымъ властямъ. Даже изъ тзхъ—по необходимости 
краткихъ—свЪ дн, которыя мы сочли возможнымъ привести выше 
относительно состоянія вечернихъ школь въ городахъ-—_Манчестръ, 
Лондон, ГалифаксЪ, УиднесЪ, РочдэлЪ и въ нъкоторыхъ сельскихъ 
округахъ Англіи, даже изъ этихъ немногихь свЪдБній читатель 
могъ ясно видфть, какъ свободно мЪстныя школьныя власти под- 
ходять къ рБшенію вопроса о наилучшей, съ точки зрБнія инте- 
ресовъ мБетнаго населенія, организаціп дополнительнаго вечерняго 
образованія, о наилучшихъ способахъ привлеченія въ вечернія школы 
возможно болђе значительной части подростающихъ поколБній и 
тБхъ, мало затронутыхъ школой поколЂній, которыя уже перешли— 
иногда очень давно перешли— школьный возрастъ. 
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Второй отличительной чертой системы вечерняго дополнитель- 
наго образованія въ Англіи, вообще говоря, слВдуеть считать соот- 
в%тств1е его мБстнымъ условіямъ и нуждамъ: это является, глав- 
нымъ образомъ, результатомъ убЪжденя въ безусловной необходимо- 
сти такого соотвЪтствія, убЪжденя одинаково роздЪляемаго какъ м%- 
стными школьными властями, такъ и центральнымъ правительствомъ. 
Установленіе такого соотв тствя значительно облегчается необыкно- 
венной льготностью условій субсидированія вечернихъ дополнитель- 
ныхъ школъ, предоставленіемъ имъ на выборъ почти энциклопедиче- 
скаго списка предметовъ общаго, техническаго и коммерческаго обра- 
зованія. Стремлен1е приспособить программы вечернихъ дополнитель- 
ныхъ школъ къ мфетнымъ нуждамъ и запросамъ вызывается и н$- 
которыми иными обстоятельствами. Такъ какъ вся система дополь- 
нительнаго вечерняго образован1я зиждется на симпатіи къ ней мЪ- 
стнаго населенія, такъ какъ до сихъ поръ всецћло отъ доброй воли 
учащихся вечернихъ школъ зависить посфщать вечернюю школу 
боле или менфе аккуратно или даже вовсе ее не посЪщать, то, 
само собой разумЂется, школьныя власти должны самымъ серьез- 
нымъ образомъ заботиться о томъ, чтобы вечеря школы какъ со 
стороны состава предметовъ обученія, такъ и со стороны времени 
и другихъ условій школьныхъ занятій, возможно болЂе точно соот- 
вЪтствовали образовательнымъ запросамъ и нуждамъ мЪстнаго на- 
селенія, распред%ленію его работъ и досуга и т. п. 

Только что приведенныя соображенія объясняютъ намъ, почему 
въ программахъ вечернихъ дополнительныхь школъ Англіи такъ 
тБсно связано общее и техническое или коммерческое образованіе. 
Понимая, какъ нуждается масса рабочаго люда въ знаніяхъ при 
трудЪ за станкомъ или за прилавкомъ, мфстныя власти идутъ на- 
встр чу этой потребности и организуютъ преподаваніе техническихъ 
и коммерческихъ наукъ. Понимая въ то же время, какъ мало ре- 
зультатовъ даетъ спеціальное образованіе, къ которому подходятъ 
безъ надлежащей общей подготовки, школьныя власти такъ орга- 
низуютъ всегда занятія въ вечернихъ школахъ, чтобы уроки по об- 
щимъ и спедіальнымъ предметамъ чередовались и дополняли другъ 
друга. Въ тБхъ же цфляхъ для каждой ступени техническаго обра- 
зованія организуются подготовительные классы общаго характера, 
или же вечернія школы прямо дБлятся на такія, гдЪ ведется общееобра- 
зованіе, дополняющее образованіе, вынесенное изъ дневныхъ началь- 
ныхь школъ, съ небольшой прибавкой занятій спеціальнаго харак- 
тера, и такія, гдЪ доминируетъ спеціальное образованіе техниче- 
скаго и коммерческаго характера, и предметы общаго образованія 
играютъ служебную роль. 
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Чрезвычайное разнообразіе условій, среди которыхъ приходится 
дБйствовать школьнымъ властямъ при организаціи вечернихъ' 
школь—скажемъ, съ одной стороны, въ такомъ городћ-государств%, 
какъ Лондонъ съ 5 мил. населеніемъ, или Манчестеръ съ 600,000, 
или, съ другой стороны, въ такомъ сравнительно небольшомъ го- 
род, какъ Уиднесъ съ 80,000 жителей, и въ такой части земле- 
дфльческой области, кавъ Кэмбриджширское графство, —чрезвы- 
чайное разнообразіе условй дБятельности школьныхъ комитетовъ 
и чрезвычайно широкій просторъ, предоставляемый ихъ иниціатив%, 
и наблюдающееся всегда стремлене использовать въ полной мфрЪ 
это право иниціативы, все это приводитъ въ такому разнообраз!ю 
организаціи вечерняго дополнительнаго образован1я въ Англіи, что 
единственный способъ получить болЪе или менЂе правильное о немъ 
представленіе заключается въ изученіи фактическаго положенія дЪла 
въ школьныхъ типическихъ мъстностяхъ. Такъ долженъ быль сдћ- 
лать проф. Сэдлеръ со своими помощниками по составленію книги 
о вечернихъ дополнительныхъ школахъ въ Ангии, книги, послужив- 
шей главнымъ, но не единственнымъ матеріаломъ для составленія 
настоящей статьи. Такимъ образомъ, крайнее разнообразие органи- 
зашли вечернихъ дополнительныхъ школъ мы можемъ также считать 
отличительной чертой этой части образовательныхъ учрежденій Авг- 
и, хотя эта черта, эта особенность системы вечерняго дополни- 
тельнаго образованія въ Англіи является, въ извВстномъ смыслЪ, 
слЬдствіемь широкаго простора, предоставленнаго мВстнымъ вла- 
стямъ, и стремленіемъ послВднихъ установить возможно болЪе пол- 
ное соотвЪтетве между организацей вечернихъ школьныхъ занятій 
и нуждами мЪстнаго населенія. 

Наконецъ, посл дней, уже отчасти упомянутой нами выше, харак- 
терной чертой системы вечерняго дополнительнаго образованія въ 
Англіи слБдуетъ считать то обстоятельство, что весь успЪхъ его 
зиждется на привлеченіи къ нему симпатій мЪстнато населения, на 
взаимной помощи и поддержкВ всВхъ учрежденій, имБющихъ ка- 
кое-либо отношеніе къ вопросу о распространен образованія въ 
народныхъ массахъ. 

Образъ дЪйствьй народнаго просвъщенія въ отношеніи мЪст- 
ныхъ властей можно было бы резюмировать такими словами: орга - 
низуйте вечернія дополнительныя школы, учите тамъ всему, что 
вы находите полезнымъ для своего населенія, и къ вашимъ услу- 
гамъ—субсидіи изъ средствъ государственнаго казначейства. МЂст- 
ныя власти держатся, въ сущности, той же тактики въ отношеніи 
массы населенія. Оргавизуя вечернія школы, власти приглашаютъ 
туда подростающее и взрослое населеніе, предлагаютъ весьма раз · 
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нообразные курсы знаній. Они взимаютъ за обученіе сравнительно 
весьма незначительную, чтобы не сказать, ничтожную плату и охотно 
возвращаютъ эту плату—путемъ денежныхъ наградъ и инымъ спо- 
собомъ-—всЪмъ тБмъ, кто съ полнымъ усердіемъ и аккуратностью 
слфдилъ за учебными занятіями въ вечернихъ школахъ, на органи- 
зацію которыхъ тратятся часто значительныя суммы изъ общего- 
сударственныхъ и м$стныхъ источниковъ. 

Считая своей задачей «помогать всякому добросовЂетному труду, 
направленному на дЪло народнаго образованія», Министерство На- 
роднаго Просвзщен!я и мЪстныя школьныя власти охотно субсиди- 
руютъ вечернія школы, кто бы и гдЪ бы ихъ ни устраивалъ: потреби- 
тельное ли общество, рабочай ли клубъ или какая либо иная рабо- 
чая организація, частное просвЪтительное общество и т. д. Мини- 
стерство требуетъ только, чтобы учрежденіе, организовавшее школу, 
точно регистрировало учащихся, чтобы обученіе находилось въ ком- 
петентныхъ рукахъ, и чтобы финансовая сторона школы представ- 
ляла нЪчто вполнф самостоятельное, допускающее точный учетъ 
всВхъ денежныхъ поступленій и расходовъ, и т. д. 

Такая организація вечерняго дополнительнаго образованія имћетъ 
много преимуществъ. Правда, при такой постановкВ дЪла, при от- 
сутствіи обязательности для кого - либо посфщать вечернія школы, 
въ нихъ, какъ мы знаемъ, не попадаетъ весьма значительная 
часть тБхъ, для кого вечернія школы назначены. Зато, съ 
другой стороны, такая постановка всего дЪла представляетъ самую 
лучшую гарантію того, что организація вечернихъ школъ будетъ 
всегда соотвЪтствовать нуждамъ и запросамъ народной массы. Въ 
Германіи посБщен1е вечернихъ школъ обязательно для лицъ извЪ- 
стнаго возраста; это, конечно, гарантируетъ школамъ значительный 
контингентъ учащихся, но, конечно, далеко не гарантируетъ ни доб- 
рокачественности обученія въ вечернихъ школахъ, ни, въ особен- 
ности, полнаго его соотвЂтствія нуждамъ главной массы мъстнаго 
населенія, тогда какъ въ Англи наличность такого соотв тствйя 
составляетъ основу усп®ха всего дла. 

Каковы же конечные результаты этихъ попытокъ школьныхъ 
властей Англіи привлечь возможно большее число подростающаго и 
взрослаго населенія въ вечернія дополнительныя школы, привлечь 
исключительно интересомъ и очевидной пользой учебныхъ занят 
безъ какого-либо элемента принужден!я? 

По послВднимъь имфющимся оффищальнымъ даннымъ, относя- 
щимся къ 1904—5 учебному году, въ Ангии вмЪстВ съ княже- 
ствомъ Валлійскимъ насчитывается немного болБе 5700 вечернихъ 
школъ, субсидируемыхъ Министерствомъ Народнаго ПросвЪщенія и 
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слЬдовательно, обязанныхъ сообразоваться съ общими условіями, 
установленными, для этихъ школъ, изложенными нами въ одной изъ 
предшествующихъ главъ. Въ спискахъ этихъ (почти) 6000 школъ 
числится около 720.000 учащихся, изъ которыхъ около одной пя- 
той (156,000) находится въ возрастВ отъ 12 до 15 лЪтъ, половина 
(360,000) въ возраст отъ 15 до 21 года, остальные (208,000) 
старше 21 года. По полу учащіеся распредЪляются далеко неоди- 
наково, а именно учащіеся мужского пола (441,000)—значительно 
преобладаютъ надъ учащимися женскаго пола (277,000). 

Изъ числа учащихся въ вечернихъ школахъ почти 550,000 пла- 
тили за свое ученье и 170,000 учились даромъ, при чемъ изъ числа 
этихъ безплатныхъ учащихся 127,000 были съ самаго начала осво- 
бождены отъ платы, и 48,000 плата была возвращена въ конц% 
учебнаго года, въ качеств награды за аккуратное посЪщеше 
школъ. Въ форм субсидій изъ средствъ государственнаго казна- 
чейства Министерство уплатило вечернимъ школамъ около 3.200,000 р., 
при чемъ эти субсидіи были выданы не по общему числу обучав- 
шихся въ вечернихъ школахъ (720,000), а лишь за 488,000 или 
680/0, т.-е. приблизительно за двъ трети числящихся по спискамъ. 
Такимъ образомъ, по меньшей мВрЪ двЪ трети учащихся посЪтили 
школу не менфе установленнаго минимальнаго числа разъ. 

Если взять отношеніе числа учащихся въ вечернихъ школахъ 
Англіи (и Валлиса) ко всему ея населенію, то окажется, что уча- 
щіеся въ вечернихъ школахъ составаяютъ 2,20/, всего населення 
Англи. Англичане этимъ недовольны, но мы, русскіе, не можемъ 
не завидовать такому положенію вечерняго дополнительнаго обра- 
зованія, если вспомнимъ, что еще недавно у насъ въ начальных 
(дневныхъ) школахъ всБхъ наименованій числилось около 30/, на- 
селенія, и что для вечерняго дополнительнаго, образованія подрост- 
ковъ и взрослыхъ у насъ, можно сказать, почти ничего не сдЪлано. 

Оставимъ, однако, наше отечество и будемъ разсматривать Англію 
безотносительно къ другимъ странамъ. Чтобы видЪть, насколько 
достигаютъ своей цфли общественныя власти Англіи, цфли, заклю- 
чающейся въ привлечени въ вечернія школы всЪхъ подростковъ, 
прекратившихъ посфщене дневной школы, слБдуетъ исходить изъ 
того факта, что по даннымъ послБдней переписи въ Англіи (съ 
Валлисомъ) насчитывается около 3,340,000 лицъ, находящихся въ 
возрастЪ отъ 12 до 17 лЪтъ. По даннымъ же школьной статистики 
около 600,000 лицъ этого возраста находится въ дневныхъ началь- 
ныхъ шкозахъ, боле 200,000 въ среднихъ учебныхъ заведеніяхъ 
и около 230,000 въ вечернихъ школахъ. Такимъ образомъ, изъ лицъ 
указаннаго возраста получаютъ образованіе въ тфхъ или иныхъ 
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учебныхъ заведеніяхь нћеколько болтње миллиона; иначе сказать, 
изъ каждыхъ трехъ зицъ, находящихся въ возраств отъ 12 до 
17 лЪтъ, двое не ходятъ ни въ какую школу. Правда, нъкоторыя 
изъ нихъ поступаютъ въ вечернія школы впослЪдствіи, т.-е. посл 
17 зть; правда, небольшая часть лицъ указаннаго возраста посћ- 
шаетъ тБ или иныя образовательныя учрежденія, которыя не вошли 
почему-либо въ приведенные итоги. Однако, число такихъ лицъ, во 
всякомъ случаЪ, незначительно, и они не могутъ измфнить общей 
картины. Кром% того, лицамъ, принимающимся за продолженіе своего 
образованія посл 17 лЪтъ, приходится употреблять много времени 
на то, чтобы вспомнить уже разъ выученное въ начальной дневной 
школБ въ годы дВтства. 

Какъ бы то ни было, указанный нами фактъ очень безпокоитъ 
наиболВе прогрессивную часть англійскаго общества, смотрящую съ 
сожалБніемъ на относительную безплодность-—или по меньшей мфр\ 
недостаточную плодотворность—громадныхъ затратъ на начальныя. 
школы. Әта безплодность или малая плодотворность проистекаетъ 
отъ свойства дЪтей и подростковъ быстро забывать знанія, вы- 
носимыя изъ начальныхъ школъ, когда эти знанія не повторяются 
и не пополняются въ ближайшіе годы по выходВ изъ обязательной 
начальной школы. 

Какъ видно изъ данныхъ, приводимыхъ въ превосходной книгЪ 
проф. Сэдлера, сравнительно малое—съ англійской точки зрБнія— 
число учащихся въ вечернихъ дополнительныхъ школахъ объяс- 
няется, главнымъ образомъ, четырьмя обстоятельствами. Это объяс- ` 
няется, во-первыхъ, тБмъ, что не вездъ мЪетныя власти проявіяютъ 
достаточную энергію въ дЪлЪ организаціи вечернихъ дополнитель- 
ныхъ школъ и, въ особенности, въ привлечени къ нимъ симпатій 
массы мфетнаго населенія. Знакомая намъ дћятельность въ этомъ 
направленіи школьныхъ властей Галифакса или Рочдэля представ- 
ляетъ и въ Англіи почти исключительное явленіе. 

Другой причиною слБдуетъ считать тотъ фактъ, что даже ВЪ 
такой культурной стран, какъ современная Англія, какъ дЪти, такъ 
родители— по крайней мЪрЪ, заурядныя дВти и заурядные родители— 
все еще недостаточно прониклись идеей необходимости продолжать 
возможно долфе школьное образованіе. Это особенно справедливо 
относительно англійскаго крестьянства, которое, какъ и крестьян- 
ство всего міра, наименЪе затронуто умственными движеніями на- 
шего вћЪка. Само собой разумВется, эти обстоятельства ставятъ не- 
преодолимыя препятствія для успЪха вечернихъ школъ даже тогда, 
когда мЪетныя школьныя власти одушевлены самыми лучшими на- 
мЪфренями и значительной энерттей. 


46 РУССКАЯ ШКОЛА, 


Третьимъ препятствіемъ, мЬшающимъ полному успъху вечернихъ 
школъ, слБдуетъ считать недочеты, которые замћчаются пока въ 
системћ начальнаго образованія вообще, т.-е. того образованія, ко- 
торое получаютъ дВти, посБщающія обыкновенныя дневныя началь- 
ныя школы. Мы не находимъ возможнымъ останавливаться здЂСЬ 
на этой сторон вопроса, такъ какъ онъ выходитъ изъ рамокъ на- 
шего труда. Скажемъ лишь, что къ числу главныхъ недостатковъ 
англійской начальной школы относятъ обыкновенно довольно ча- 
стое переполненіе классовъ и не всегда достаточную подготовку 
учителей, что, въ свою очередь, можетъ быть поставлено въ связь 
съ незавиднымъ матеріальнымъ положеніемъ педагогическаго пер- 
сонала начальныхъ школъ. Русскій читатель, однако, очень ошибся 
бы, если бы приведенныя нами соображенія, принадлежащія, впро- 
чемъ, не столько намъ, сколько англійскимъ педагогамъ, участво- 
вавшимъ въ составленіи книги проф. Сэдлера, перевель бы на 
языкъ русской дЪйствительности. Въ самомъ дЪлђ, тЪ явленія, ко- 
торыя англичане считаютъ отрицательными сторонами своей школь- 
ной организаціи, все-таки, настолько превышаютъ русскую школь- 
ную дЪйствительность, что для насъ, русскихъ, могли бы сойти за, 
ближайшій идеалъ \). 

Ни въ чемъ, можеть быть, справедливость послЬдняго рода со- 
ображеній не поражаетъ насъ своей очевидностью, какъ въ той ка- 
тегор1и фактовъ, которую англичане считаютъ одной изъ важныхъ 
причинъ неуспћха или, вБрнЪе, недостаточнаго успВха своихъ ве- 
чернихъ дополнительныхъ школъ. Эта четвертая и послБдняя при- 
чина указываемаго нами явленія заключается въ слишкомъ значи- 
тельной продолжительности рабочаго дня, дълающей затруднитель- 
нымъ аккуратное, систематическое посЪщене вечернихъ школъ безъ 
крайняго утомленія, могущаго принести существенный вредъ для 
здоровья, особенно, если дЪло идетъ о еще не вполнв окрЗпшемъ 
и сформировавшемся организмЪ. 

Въ самомъ дфлЪ, если такія жалобы умЪстны въ Англіи--а въ 
умБстности ихъ н3%тъ никакой возможности сомнфваться *)— если 
такія жалобы умЗстны и возможны въ Англи, гдЪ рабочіе поль- 
зуются болЗе краткимъ рабочимъ днемъ, ч$мъ рабочіе какой бы ни 
было другой страны Европы, гдЪ уже не далекъ день, когда вось- 
мичасовой рабочій день обратится въ заурядное явлене *), то что 


1) См. нашу книгу „Лондонская школы и начальное образованіе въ 
Англіи“, гдЪ можно найти подтвержденіе этимъ словамъ. 

2) См. цитированные выше труды іегіерагітепі СолииИее іп Рһуѕі- 
са] ререгіогойоп. 

3) См. нашу книгу „Восьмичасовой рабочий день“. 
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же слъдуетъ. сказать намъ, русскимъ, по поводу важности тЪхь 
препятств!й, которыя ставить образованію рабочаго люда Росаи 
слишкомъ большая продолжительность рабочаго дня. Воть какъ 
осторожно нужно намъ, русскимъ, относиться къ жалобамъ на тЪ 
или иныя соціальныя неурядицы, жалобамъ, исходящимъ отъ наибо- 
лъе прогрессивныхъ гражданъ нашихъ культурныхъ сосЂдей, осо- 
бенно Англии... 

Какъ бы то ни было, фактъ остается фактомъ: хотя въ Англіи 
рабочій день болЪе коротокъ, чЪмъ гдЪ-либо въ Европ, тфмъ не 
мензе и та продолжительность рабочаго дня, которая преобладаетъ 
въ Англіи, ставитъ значительныя препятствія къ тому, чтобы ве- 
чернія школы собирали въ свои стВны большинство подростающихъ 
поколфній, если къ этому законъ ихъ не обязываеть. 

Есть, конечно, и другое рЪшеніе вопроса. Такъ, въ наиболЪе про- 
грессивныхъ частяхъ Германской имперіи и въ Швейцар!и, гдЪ ра- 
бочій день продолжительнЂЪе —- въ Германіи даже значительно про- 
должительнће,—чВмъ въ Англіи, въ дополнительныя вечеря школы 
попадаетъ тЪмъ не менЂе главная масса подростковъ, особенно под- 
ростковъ мужского пола; но тамъ это достигается обязательностью 
посЪщенія вечернихъ школь лицами извЪстнаго возраста и обя- 
занностью предпринимателей освобождать на это время всЪхъ сво- 
ихъ служащихъ этого возраста. 

Мы видимъ, однако, что, несмотря на отсутствіе въ Англіи за- 
кона объ обязательномъ посЪщеніи вечернихъ школъ, дВло вечер- 
няго дополнительнаго образованія развивается тамъ— особенно въ по- 
сл де годы-—замЪчательно быстро. Въ самомъ дЪлЪ, всего за два 
года—отъ 1902-3 до 1904-5 учебнаго года-—число обучающихся 
въ вечернихъ школахъ Англіи увеличилось на 60.000, т.-е. на 95/5. 
Хотя мы не имЪемъ оффиціальныхъ данныхъ за боле поздніе года, 
тфмъ не менфе мы можемъ смЪло утверждать, что темпъ развитія 
этихь школъ не только не ослабился, а, наоборотъ, увеличился. За 
это ручается необыкновенное развитіе литературы вопроса о вечер- 
немъ дополнительномъ образовании, въ томъ числв —рядъ зам чатель- 
ныхъ издан, посвященныхъ этому вопросу и изданныхъ мЪстными 
школьными властями, соперничающими часто между собой въ степени 
вниманія, удЪляемаго ими всЪмъ формамъ образовательныхъ учреж- 
деній, назначенныхъ для народной массы. 

Не малую долю вліянія на постановку дла дополнительнаго об- 
разованія оказываетъ общій подъемъ либеральныхъ вЂяній, наибо- 
лВе крупнымъ выраженіемъ котораго слВдуетъ, конечно, считать по- 
давляющую побфду либеральной и рабочей парти на выборахъ 
1900.2. 
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Хотя описанная выше дЗятельность школьныхъ властей городовъ 
Рочдэля и Галифакса, дЪятельность, им$ющая цпфлью привлеченіе 
въ вечернія школы, по возможности, всЗхъ подростковъ, прекра- 
щающихъ посБщеніе дневныхъ школъ, — представляетъ по своей 
энергій и по достигаемымъ результатамъ явленіе почти поражающее, 
исключительное даже въ Англіи, тВыъ не менфе эти города не явля- 
ются все-таки единственными въ своемъ родЪ, и можно было бы ука- 
зать на нфсколько другихъ городовъ, гдЪ положеніе дфла болЪе или 
менЪе близко къ тому, что происходитъ, какъ было изложено выше, 
въ Галифакс или Рочдэл%. 

Не представляетъ собою совершенно одиночнаго явленія и вы- 
шеописанное отношене къ вечернему дополнительному. образованію 
фирмы Бруннеръ, Мондъ и К°, требующей, какъ мы вид%ли, отъ 
всЪхъ работающихъ у нея подростковъ аккуратнаго посв щенія вечер- 
нихъ школъ '). Между прочимъ, такую же заботливость относительно 
своихъ молодыхъ служащихъ проявляютъ иногда и разныя прави- 
тельственныя учрежденія. Укажемъ на одинъ такой примЪръ. 

Городскія телеграфныя конторы въ Англіи принимаютъ на два- 
три года, въ качествЪ посыльныхъ, мальчиковъ 14 — 15 лЪтъ. По 
истеченіи срока мальчиковъ увольняютъ, зам няя новыми такого же 
возраста. Мальчики добиваются этихъ мфстъ, такъ какъ имъ пла- 
тятъ хорошее жалованье, да и самая работа вовсе не утомительна. 
Между тъмъ, за эти три года мальчики ничему не выучиваются и 
потому, лишаясь мЪста въ телеграфной контор%, принуждены брать 
любую представляющуюся работу. Не имфя никакихъ спеціальныхъ 
познавій, они, конечно, берутъ работу наиболВе простую и, слЪдо- 
вательно, плохо оплачиваемую. Такимъ образомъ, привлекающая 
мальчиковъ служба на телеграфЂ приноситъ имъ, на самомъ дл, 
немалый вредъ, хотя какъ дЪти, такъ и ихъ родители приходятъ къ 
этому сознанію уже тогда, когда по выходЪ изъ конторы пройдетъ 
два, три года въ безплодныхъ поискахъ хорошого заработка. 

ИмЪя въ виду такое положеніе дфла, начальникъ телеграфной 
конторы въ городЪ Брайтон переговориль съ директоромъ тех- 
ническаго училища того же города относительно зачисленія въ 
вечерніе или дневные классы училища телеграфныхъ мальчиковъ. 
ЗатЗмъ, онъ позвалъ къ себђъ поочередно каждаго изъ мальчиковъ, 
предложилъ записаться на тотъ или иной курсъ техническаго учи- 
лища и обЪщалъ такъ распред%лить ихъ занятія въ контор%, чтобы 


1) Мы видЪли, что фирма Бруннера не осталась одинокой въ городЪ 
Уиднес%, и что среди другихъ предпринимателей этого небольшого города 
нашлось еще нЪсколько, которые рьшили послфдовать примфру Бруннера. 
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веб они могли аккуратно посБщать выбранные ими классы. Въ 
такомъ же смыслЪ начальникъ конторы воздЪйствовалъ и на роди- 
телей этихъ мальчиковъ. Въ результат этихъ благихъ начинаний 
оказалось, что значительное большинство мальчиковъ записалось 
на тЪ или иные курсы: электротехники, механики, водопроводнаго 
дфла, письма на пишущей машин и стенографіи и т. д. !). 

Все это имЪло недавно мБсто въ Брайтонв; еще раньше то же 
самое было сдЪлано въ город СтокпортЪ для подростковъ, служа- 
щихъ въ почтовой конторЪ. Аналогичные факты имфли мђсто и въ 
другихъ городахъ °). Это ли не ручательство за уси$хъ вечерняго 
дополнительнаго образованія въ Англіи??. 

Не малое значеніе, въ смыслЪ усиленія популярности вечернихъ 
дополнительныхъ школь и ихъ успЪха, имђетъ значительное улуч- 
шене общей ихъ организаци, въ особенности же установленіе 
преемственной связи между обыкновенными дополнительными вечер- 
ними школами, повторяющими и дополняющими курсъ народныхъ 
дневныхъ школъ, и учебными заведеніями, дающими въ своихъ ве- 
чернихъ классахъ болЪфе или менђе серьезное коммерческое или 
техническое образованіе. 

Несмотря на быстрый ростъ числа учащихся въ вечернихъ до- 
полнительныхъ школахъ, несмотря на несомнзнный, вообще говоря, 
прогрессъ этихъ школъ во всфхъ отношеніяхъ, въ Англіи въ по- 
слЪднее время все чаще и чаще, все рфшительнзе и ръшительнће 
высказывается мысль о необходимости сдћлать посћщеніе вечер- 
нихъ школъ обязательнымъ дли лицъ извЪстнаго возраста. Мысль 
эта оправдывается какъ соображеніями принципіальнаго, такъ и 
практическаго характера. «Наша система добровольнаго посъщенія 
вечернихъ школъ имфетъ много за себя», говоритъ проф. Сэдлеръ. 
«Въ нъкоторыхъ молодыхъ людяхъ она развиваетъ твердость, энер- 
гію, самодБятельность. Эта система благотворитъ для тЬхъ, кто 
ради своего образованія умћетъ приносить многое въ жертву». 

«Съ другой стороны, наша система имфетъ тотъ недостатокъ, 
что она оставляетъ въ покоБ лфнивыхъ или менфе энергичныхъ. 
Если сравнить ее съ системой нЪмецкой или швейцарской, гдъ по- 
сЪщене дополнительныхъ школъ обязательно, то оказывается, что 
при нашей систем остается сравнительно значительное число маль- 


1) См. цитиров. изданіе проф. Заег, Ішітодисӣоп, р. ХУ. 

з) Иногда такого рода заботы о будущемъ подростковъ, служащихъ Въ 
правительственныхъ учрежденіяхъ, берутъ на себя частныя организаціи, 
показывая примъръ раціовальной филантроши. См. Тһе Сашмазе Нопзе 
Масаліпе Запиагу 1908 (изданіе университетскаго поселеня Сата >е Нопѕе), 
статья Воєѕ-Меѕѕепсегѕ іп Мог Ойсе. 
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чиковъ безъ какой-либо образовательной дисциплины въ критиче- 
скіе годы ихъ юности. Не слвдуетъ преувеличивать вліянія школы, 
ни преуменьшать вліяніе суроваго жизненнаго опыта. Тмъ не ме- 
нВе, слБдуетъ признать, что при нашей систем вечернихъ школъ, 
посБщаемыхъ по доброму желанію, пропадаетъ масса, такъ сказать, 
человВческаго матеріала, который при современныхъ о немъ забо- 
тахъ могъ бы принести больше пользы государству, чЪмъ это воз- 
можно при нын®шнихъ условіяхъ». 

«Наша система по духу соотвътствуетъ индивидуалистическому, 
а не коллективистскому (соПесіїуе) міровоззрВнію ‘). Наша система 
игнорируетъ отдЪльнаго мальчика, кромђ тБхъслучаевъ,когда онъ самъ 
добровольно ищетъ образованія. Наша система не стремится разр шить 
проблемы дополнительнаго образованія во всемъ ея цфломъ, но до- 
вольствуется предложешемъ извЪстныхъ удобствъ для образованія 
тЪхъ, кто желаетъ ими пользоваться. Такимъ образомъ, эта система 
даетъ случай, даетъ возможность учиться, но не требуетъ ученья, 
какъ одной изъ національныхъ обязанностей. Въ конечномъ резуль- 
тат оказывается, что огромное число мальчиковъ и дфвочекъ въ 
Англіи, выйдя изъ начальной школы, лишается навсегда вліянія 
образовательныхъ учрежден: изъ этихь то дВтей и образуется 
впослБдствіи армія лицъ, занимающихся грубой, черной работой и 
только къ ней годныхъ» °). 

Такъ смотритъ на вопросъ о вечернихъ дополнительныхъ шк-0 
лахъ одинъ изъ самыхъ авторитетныхъ англійскихъ педагоговъ. Къ 
такому же взгляду приходятъ понемногу выдающіеся дЂятели са- 
мыхъ различныхъ общественныхъ круговъ. Это яснзе всего дока- 
зывается тБмъ обстоятельствомъ, что за три послЗднихъ года въ 
парламент четыре раза поднимался вопросъ объ установлени— въ 
той или иной формЗ—-обязательности посБщенія вечернихъ школъ 
для подростковъ, не достигшихъ 16 или 18-лВтняго возраста. 

ЗамЪчательно, что первый законопроектъ этого рода быль вне- 
сенъ въ палату лордовъ епископомъ Херефордскаго графства (В15- 
ћоѓ о? НегеРога), Персивалемъ. Какъ это рБзко расходится съ пред- 
ставленіемъ русскаго человЪка объ отношеніи высшей аристократіи 
и высшаго духовенства къ дЪлу народнаго образованія! 

Третій проектъ аналогичнаго характера былъ внесенъ въ парла- 


1) Переводя слово соПесуе коллективистскій, мы употребляемъ его не 
въ томъ ограниченномъ смыслЪ, который оно имћетъ какъ характеристика 
одной формы соціалистическаго міровоззрЪнія. Впрочемъ, трудно сказать, 
что имЪлъ въ виду авторъ, противополагая Јойіуііџоаіѕйс и соПесіхе 
ѕріій. 

2) Баег. Сопіўіпипаё Ѕеһоо!їѕ еф., 68—69. 
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ментъ группой лицъ съ сэромъ Дж. Бруннеромъ во главћъ,—уже не 
разъ упомянутымъ нами крупнымъ англійскимъ промышленникомъ, 
тфиъ самымъ, который, какъ мы видЪли, фактически установилъ 
для своихъ молодыхъ рабочихъ обязательное посзщене вечернихъ 
школь. Этотъ фактъ тоже знакомитъ русскаго читателя съ необыч- 
нымъ для него типомъ крупнаго промышленника. Мы знаемъ, кромЪ 
того, что этотъ фактъ далеко не единственный въ своемъ род. 

Мы не находимъ возможнымъ останавливаться на выясненіи при- 
чинъ, по которымъ ни одивъ изъ четырехъ законопроектовъ не 
увЪнчался желаннымъ успЪхомъ. Для насъ эти проекты важны пока 
лишь въ томъ отношенш, что они показываютъ, куда направляется 
общественная мысль Англіи въ этомъ крайне важномъ вопрос%. 

Для болБе полной и болЪе точной характеристики этого напра- 
взенія, какъ и для характеристики современной Ангми вообще, мо- 
гутъ служить и слБдующ!е любопытные, какъ намъ кажется, факты, 
переносящіе насъ, въ самомъ дфлВ, въ совершенно чуждую намъ 
соціальную атмосферу. 

Въ мав 1904 года Торговая Палата Блакберна (городъ съ на- 
селеніемъ въ 130.000, находящийся въ 30 верстахъ отъ Манчестера) 
и его округа по предложенію одного изъ своихъ членовъ (сэра Г. 
Хибберта) вотировала резолюцію, въ которой мы читаемъ, между про- 
чимъ, такія слова: «Наступило время, когда слБдуетъ издать соот- 
вЪтственныя распоряженія, устанавливающія обязательное посВщеніе 
вечернихъ школъ всЪми лицами, не достигшими 17 Ътъ и не обу- 
чающимися въ дневныхъ школахъ. Торговая Палата Блакберна вни- 
мательно и серьезно изучила вопросъ о вечернихъ дополнительныхъ 
школахъ и пришла къ глубокому убЪжденю, что значительная 
часть денегъ, затрачиваемыхъ на содержаніе начальныхъ школь 
Англіи и Валлиса, пропадаетъ даромъ вслБдстые того, что обра- 
зованіе значительной части дЪтей кончается съ выходомъ ихъ изъ 
дневныхъ начальныхъ школъ»... 

«Важнъйшими благотворными результатами предложенной нами 
мвры было бы: первое —уменьшеніе той части затратъ на народныя 
школы, которая при нын®шнихъ условіяхъ оказывается безплодной, 
второе — значительный прогрессъ народнаго образованія вообще, 
третье — уменьшеніе числа подростковъ, безцћльно слоняющихся 
нын% по улицамъ, четвертое — подчиненіе молодыхъ ‘людей въ ихъ 
критическомъ возрастф дисциплинирующему вліянію ученья и школЪ 
вообще» '). 


1) Цитирована въ сборникЪ проф. Сэдлера, стр. 724. 
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Таковы взгляды и соображенія, исходящіе изъ наиболфе про- 
грессивной части торгово-промышленныхъ сферъ Англии. 

Среди школьныхъ властей такіе взгляды встрфчаются гораздо 
чаще, о чемъ можно судить по тБмъ героическимъ м%фЪрамъ, кото- 
рыя употребляютъ многе школьные комитеты для привлеченія 
молодежи обоего пола въ вечернія школы. Иногда школьныя 
власти сами постановляютъ резолющи въ родЂ той, которая бы- 
ла нами только что приведена. Такъ, въ мартЪ 1905 года школь- 
ный комитетъ Монмутширскаго графства (Моптопёћѕте Ейаса ол 
Сотт ее) вотировалъ такую резолюцію: «Правительство должно бы 
сдфлать обязательнымъ посЂіценіе вечернихъ школъ для всфхъ 
мальчиковъ моложе 16 лЪтъ по два вечера въ недЪлю и не менЪе, 
чфмъ по полутора часа въ каждый изъ вечеровъ». 

Въ юнЪ 1906 года Ассоціація Школьныхъ Комитетовъ Англіи 
(Аѕѕостайіоп оѓ Едисайоп Соттіёќееѕв) большинствомъ 496 голосовъ 
противъ 50 постановила такую резолюцію: 

1) Веякій мальчикъ или дЪвочка моложе 14 лВтъ должны быть 
обязуемы закономъ посфщать начальную школу ежедневно и во всЪ 
часы, когда происходятъ занятія. 

2) Ни одно лицо моложе 16 аБтъ не можетъ быть совершенно 
освобождаемо отъ посЂщенія школы; прекращая посЪщене днев- 
ной школы, такое лицо обязано ходить въ школу вечернюю. 

Эта резолюція была вотирована, какъ мы сказали, въ іюнђ 
1906 года. Въ 1юл того же года во время каникулъ состоялся 
създъ начальныхъ учителей графства Суррей. На этомъ съЪздЪ 
была также принята, подавляющимъ большинствомъ, аналогичная 
резолюція съ требованіемъ обязательнаго посъщенія дневныхъ или 
вечернихъ' школъ већми лицами моложе 17 лЪть. Эта резолюпія 
заключала сверхъ того небольшую прибавку. въ которой указыва- 
лось на необходимость обязать промышленныя и торговыя заведе- 
нія къ такой организаціи распорядка работъ на фабрикахъ, чтобы 
веБ работающіе подростки имли возможность посЗщать вечерніе 
классы, не испытывая крайняго переутомленія. 

Вопросъ объ обязательности вечернихъ школъ занимаетъ и наи- 
болБе мыслящую часть рабочаго класса, организованную въ про- 
фессіональные союзы, кооперативныя и иныя общества. Въ ноябрћ 
1905 года состоялся въ Оксфорд създъ разныхъ обществъ, за- 
янтересованныхъ въ распространени образованія среди народной 
массы; въ числБ этихъ обществъ были профессіональные союзы, 
кооперативные союзы и чисто просвЂтительныя общества. Однямъ 
изъ результатовъ занятій съФзда быль выборъ депутаціи изъ из- 
вБетныхъ дфятелей рабочаго движенія въ Англіи, между которыми 
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были два члена парламента, депутаціи, имфвшей задачей предста- 
виться министру народнаго просвЪщен1я и указать ему на необхо- 
димость поставить на очередь законодательное р шене вопроса объ 
обязательности вечернихъ дополнительныхъ школъ. 

Вотъ резолюція съфзда, которую депутація должна была. пере- 
дать министру: 

«Настоящій съЪздъ (сопѓегепсе), состояний изъ представителей 
кооперативныхъ обществъ, рабочихъ союзовъ (ітайе-ипіопѕ) и про- 
свзтительныхъ организацій, имЪя въ виду, какъ много теряетъ 
страна отъ того, что молодые люди обоего пола, вслЪдетв!е соб- 
ственной небрежности или вслЪдствіе условій работы, не пользуются 
тЪми удобствами, которыя школьныя власти предоставляютъ народу 
организаціей вечернихъ школъ, настоятельно рекомендуетъ (0огєеѕ) 
Министерству Народнаго Просвъщенія произвести анкету среди мЪст- 
ныхъ школьныхъ властей Англіи, насколько сочувственно работо- 
датели и сами рабочіе отнеслись бы къ законодательству, конечной 
цВлью котораго было бы обязательное посЪщеніе вечернихъ школъ, и 
при какихъ условіяхъ это законодательство имћло бы наиболЪе 
шансовъ на успЪхъ» '). 

Намъ кажется, что мы привели болЪе, чЪмъ достаточно доказа- 
тельствъ того, что идея :обязательнаго посъщенія вечернихъ школъ 
въ Англін, какъ говорится, «висить въ воздух», и что фактиче- 
ское осуществленіе ея есть вопросъ самаго близкаго будущаго. 

Однако, содержаніе посл дней резолюціи любопытно и важно не 
только для освЪщценія занимающаго насъ вопроса, но и вообще для 
характеристики того пути, какимъ совершаются всякія крупныя ре- 
формы въ Англіи. Въ самомъ дЪлБ, въ Англіи вошло въ плоть и 
кровь каждаго то убъжденіе, что всякія реформы могутъ быть 
плодотворны и имфть болЪе или менфе значительные шансы на 
успхъ лишь при сочувственномъ къ нимъ отношеніи ближайшимъ 
образомъ заинтересованныхъ лицъ. Вотъ, почему даже дЂятели ра- 
бочихъ союзовъ и другихъ прогрессивныхъ организацій при всемъ 
своемъ принципіальномъ сочувствіп обязательности вечернихъ до- 
полнительныхъ школъ все, таки рекомендуютъ Министерству Народ- 
наго Просвъщенія собрать по этому поводу точныя и опредълзенныя 
данныя и, затЬмъ, исходя изъ этихъ данныхъ, если они окажутся 


1) Депутація помимо резолюціи представила Министерству меморан- 
думъ съ предложеніемъ способа произведенія анкеты и съ указаніемъ и 
тЬхъ фактовъ, которые послужили основавіемъ ходатайства. См. брошюру 
„Айепдапсе аъ Еуенте 580015, Гоп4оп 1906 (изданіе \Могкегз Едисайопай 


Аѕѕосіайоп). 
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благоприятными, р»шительно приступить къ дЪлу, т.-е. къ выра- 
боткЪ и внесенію въ парламентъ соотвЪтственнаго законопроекта. 

Это же указываетъ намъ и тотъ путь, какимъ, надо думать, 
воплотится въ жизнь принципъ обязательности посъщенія вечернихъ 
дополнительныхъ школь въ Англіи: рано или поздно— скорЪе рано, 
чЪмъ поздво—парламентъ издастъ законъ, разрешаюций мЪстнымъ 
властямъ—т.-е. выборнымъ совфтамъ графствъь и дЪйствующимъ 
отъ ихъ имени и подъ верховнымъ ихъ контролемъ школьнымъ 
комитетамъ—объявлять въ подвЪдомственномъ имъ ра!онЪ посћ- 
щеніе вечернихъ школъ обязательнымъ для воЪхъ лицъ извъстнаго 
возраста. ЗатЪиъ, съ теченіемъ времени, рано или поздно—скорће 
поздно, чБмъ рано— правительство издастъ законъ объ обязатель- 
ности посвщенія вечернихъ школъ для всего населеня Англіи из- 
вБетнаго возраста и предоставитъ мЪстнымъ властямъ увеличивать, 
а въ исключительныхъ случаяхъ и немного уменьшать тотъ пре- 
дъльный возрастъ, какимъ кончается обязательность посЪщеня ве- 
чернихъ школъ. 

Къ такому взгляду на вЪроятное разръшеніе вопроса объ обя- 
зательности посБщенія вечернихъ школъ приводитъ насъ, между 
прочимъ, разсмотрЂніе процесса развитія аналогичнаго законода- 
тельства объ обыкновенныхъ, т.-е. дневныхъ начальныхъ шко- 
лахъ 1). 

‚ Такого же приблизительно взгляда на ближайшее будущее ве- 
черняго дополнительнаго образованія въ Англіи держится и Сэд- 
леръ, профессоръ теор и практики воспитанія и обученія въ 
г. Үісіогіа ОмуетзИу въ Манчестер и авторъ длиннаго ряда 
весьма цённыхъ работъь по изслЂдованію разнаго рода англій- 
скихъ школъ. Впрочемъ, проф. Сэдлеръ не только, вообще говоря, 
сходится съ нами во взглядахъ на вЪроятный ходъ развитія зако- 
нодательства о вечернихъ школахъ, но, какъ истый англичанинъ, 
считаетъ такой путь и наиболђће правильнымъ. 

Вечернее дополнительное образованіе, говоритъ онъ, есть дЪло 
новое, пусть, поэтому, мБетныя школьныя власти широко проявляютъ 
свою иниціативу въ его разрЪшеніи; въ этомъ дЪлЪ можно произ- 
вести еще много опытовъ, при чемъ, какъ показываетъ изученіе 
современнаго положенія дЪла, у насъ, т.-е. въ Англіи, нЪтъ недо- 
статка въ людяхъ и учрежденіяхъ, готовыхъ использовать вс тЪ 


1) См. наши книги „Очеркъ развитія и соврем. состоянія начальнаго 
обрагованія въ Англіи“, „Лондонемя школы и начальное образованіе въ 
Англін“. См. также нашу книгу „Очеркъ развитія средняго образованія въ 
Англіи“. 


——= <, 
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средства, которыя пока можно употребить для развитя вечернихъ 
дополнительныхъ школь и для привлеченія къ нимъ симпатій ши- 
рокихъ круговъ населенія. Однимъ словомъ—продолжаетъ разсуж- 
дать Сэдлеръ, у васъ создается понемногу та благопріятная почва, 
которая должна съ теченіемъ времени выяснить формы, въ которыя 
должно облечься законодательство объ обязательности вечернихъ 
дополнительныхъ школъ. Англичане менфе всего склонны тероЪть 
единообразие, справедливо говоритъ Сэдлеръ, если это единообразие 
навязывается имъ свыше, а не является самостоятельнымъ резуль - 
татомъ соотвЪтственнаго согласія въ мнфъніяхъ и убБжденіяхъ гро- 
маднаго большинста заинтересованныхъ лицъ !). Иначе сказать, это 
единообразіе отнюдь не навязывается націи просвъщенной и добро- 
совЪстной бюрократіей, какъ въ Германш, или далеко не столь 
просвъщенной и далеко менфе добросовЪстной бюрократіей, какъ 
въ Россіи, а имфетъ своимъ конечнымъ источникомъ волю или 
«гласъ народа». 

Да и можно ли этому удивляться? Въдь вофмъ-— даже мало про- 
свъщеннымъ въ этомъ отношении русскимъ людямъ-—хорошо извЪстно, 
что въ Англіи послБднимъ источникомъ всякой власти, всякихъ за- 
конодательныхъ и иныхъ мВропріятій является парламентъ, а «вер- 
ховенство парламента» при современныхъ условіяхъ общественной 
жизни въ Англи есть, въ конц концовъ, не болЪе, какъ форма, въ 
которой воплалцается въ жизнь принципъ верховенства народа °). 

Оставимъ, однако, эту область гаданій о вћроятномъ пути раз- 
витія дБла вечерняго дополнительнаго образованія въ Англіи и о 
связи его съ нФкоторыми основными особенностями англійской 
общественной жизни, оставимъ эту скользкую область предположеній 
и гаданій и станемъ вновь на твердую почву конкретныхъ фактовъ 
современной дъйствительности. 

Какъ ни какъ, въ 1904-—5 учебномъ году, послВднемъ, за ко- 
торый мы им%емъ оффиціальныя данныя, въ вечернихъ школахъ 
Англіи насчитывалось около трехъ четвертей милліона учащихся. 
Судя по тому темпу, съ какимъ совершается въ посл$днее время 
развитіе этого рода школъ, въ то время, когда мы пишемъ эти 
строки (начало 1908 г.), въ воскресныхъ школахъ Англіи обучается, 
навБрное, свыше 800,000. Это, конечно, не очень много для страны 
(Англія съ княж. Уэльскимъ), имфющей населеніе въ 35 мил- 
лоноВъ. 


1) За ег, Еуепіпо Сопёіппайоп бсһооїѕ еёс., 768. 

2) См. превосходное сочиненіе проф. Дайси: „Государственный строй въ 
Англи“ или нашу книгу „Парламентаризмъ и представительная форма 
правленія“. 
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Но-—мы ечитаемъ необходимымъ это повторить—вышеприведен- 
‘нымъ итогомъ далеко не исчерпывается кругъ лицъ, посВщающихъ 
по вечерамъ разнаго рода учебныя заведенія: въ этотъ итогъ во- 
шли только тВ лица, которыя обучаются въ вечернихъ школахъ, 
соблюдающихъ нормы, установленныя для такихъ школъ Министер- 
ствомъ Народнаго Просвященія, какъ условіе полученія субсидій изъ 
государственнаго казначейства. 

Безконечно разнообразны и весьма многочисленны въ Англіи 
другія учрежденія, такъ или иначе служащія дЪлу просвфщеня 
лицъ, занятыхъ въ теченіе дня разнаго рода трудомъ, доставляю- 
щимъ имъ средства къ жизни, при чемъ, само собой разумЪется, не 
малая часть этихъ лидъ принадлежитъ къ менфе обезпеченнымъ 
классамъ населенія, которымъ служатъ и описанныя выше вечернія 
дополнительныя школы. 

Зд$сь было бы, однако, неумЪстно описывать эти учрежденія: 
мы разсчитываемъ сдЪлать это предметомъ другой статьи. Мы ука- 
жемъ, однако, на двЪ формы дЂятельности, имБющей цФлью про- 
свъщевіе широкихъ массъ населенія и соприкасающейся отчасти съ 
той работой, которая выпадаетъь на долю вечернихъ школъ. Первой 
такой формой мы считаемъ, такъ называемые, Отиуегз у ехіёепѕіоп 
1есфигез или то, что у насъ принято называть народными универси- 
тетами. ИзвЪстно, что Англія является родиной этого движеня, и 
что оно тамъ же достигаетъ наиболЂе значительныхъ размЂровъ. 
Надо, однако, имЪть въ виду, что на ряду съ курсами лекцій, ко- 
торыя читаются университетскими лекторами въ разныхъ городахъ 
Англіи, новые англійскіе университеты-—Бирмингамскій, Шеффильд- 
скій, Виктори (Манчестерскій) и другіе-—организуютъ для жителей 
своего города особые вечерніе курсы по самымъ различнымъ пред- 
метамъ и по сравнительно весьма дешевой цЪнЪ, дЪлающей эти 
лекціи доступными для широкихъ слоевъ городского населенія ‘). 

Другая —менЂе извЪстная форма дЪятельности, им$ющая так- 
же своей задачей просвъщеніе массы взрослаго населенія — это, 
такъ называемыя, аи ѕсһоо1= или «школы для взрослыхъ» 
(24016). Әти школы первоначально имЪли узко - конфессіональ- 
ный характеръ, но съ теченіемъ времени утратили конфессіональ- 
ность, сохранивъ лишь общее религіозное направленіе. Занятія въ 


1) Указатель вечернихт, лекцій, организуемыхъ Шеффильдекимъ уни- 
верситетомъ (беремъ ради примЪра) представляетъ брошюру въ 76 стра- 
ницъ. Въ 1906—07 учебномъ году на разнаго рода вечернихъ курсахъ 
Шеффильдскаго университета числилось до 2000 слушателей. Университетъ, 
кромЪ того, организовалъ 6 даровыхъ популярныхъ лекцій. 
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этихъ школахъ происходять—по крайней мЬрБ для мужчинь—въ 
буде дни по вечерамъ и въ воскресенье по утрамъ; т.-е. въ тах 
кой день, когда всз—и въ томъ числ огромное большинство ра- 
бочаго люда— свободны утромъ отъ какихъ-либо обязательныхъ за- 
нятій. Такимъ образомъ, это воскресное утро имћетъ то же значеніе, 
что и вечеръ будняго дня—значеше времени наиболће удобнаго для 
народной массы; въ этомъ отношенш «аби ѕсћооїѕ» совершенно 
аналогичны описаннымъ нами обыкновеннымъ вечернимъ школамъ 
и могутъ быть съ полнымъ правомъ зачислены въ одну общую ка- 
тегорію школъ для дополнительнаго образованія народа. 

Часъ, полтора или два часа занятій въ «аа з6000]5» посвя- 
щаются частію чтенію Бибми и Евангелія, съ комментаріями, чуж- 
дыми пунктовъ, по поводу которыхъ расходятся вврующіе разныхъ 
исповЂдавній, частію чисто свЪтскимъ предметамъ: диктовкЪ, пись- 
менному изложенію, обыкновеннымъ урокамъ по исторіи, географіи, 
естествознанію или, наконецъ, лекціямъ по какому-нибудь историче- 
скому или соціальному вопросу. Въ аби 3610015 для лицъ женскаго 
пола занятія происходятъ по воскресеньямъ послВ обЪда, т.-е. въ 
З или 4 часа, (воскресная церковная служба въ Англіи бываетъ 
отъ 11 до 12 ч. дня и отъ 7 до 8 ч. вечера) и носятъ подобный 
же характеръ. 

Лица, организующія такія школы, не только стремятся къ тому, 
чтобы поднять религіозное настроеніе и умственное развитіе уча- 
щихся, но и объединять ихъ на почв общихъ стремленій къ раз- 
нымъ невиннымъ развлеченіямъ, спорту, играмъ и т. п., что, конечно, 
происходить въ другое время и служить отчасти для привлеченія 
молодыхъ людей. 

Не останавливаясь далће на подробностяхъ организаціи этихъ 
школъ !), мы просто отмФчаемъ фактъ ихъ существованія, какъ при- 
мЪръ многочисленной категоріи учрежденій, преслћдующихъ цБли, 
во многомъ аналогичныя задачамъ вечернихъ дополнительныхъ 
школъ, и въ то же время не принятыхъ вовсе во вниманіе при 
приведенномъ выше итогВ лицъ, получающихъ образованіе, допол- 
няющее знанія, вынесенныя изъ обыкновенныхъ дневныхъ народ- 
ныхъ школъ. Между тВмъ, такихъ «ао ѕсһоо1ѕ» или школъ для 
взрослыхъ насчитывается въ Англіи около 1.200 (850 для мужчинъ 
и 350 для женщинъ), и въ нихъ собирается для пополненія своего 
образованія болфе 80.000 лицъ (изъ нихъ 60.000 мужчинъ). Замћ- 
чательно, что и эти школы умножаются съ такой же быстротой, 
съ какой вообще происходитъ увеличеніе числа всБхъ учреждений, 


1) См. І. Воуштее опа Виз. Нізіогу оѓ Ади 5сћоо] Мотетепі. 1902. 
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служащихъ дЪлу просв щен!я народныхъ массъ современной Англіи: 
въ самомъ дЪлЪ, въ посл днее время ежегодно возникало до ста 
новыхъ «школъ для взрослыхъ» !). 

Все это показываетъ, какъ много поучительнаго представляетъ 
современная Англія не только въ своихъ политическихъ учрежде- 
ніяхъ, но и въ учрежденіяхъ, назначенныхъ для образованія на- 
родныхъ массъ, и какъ, схЪдовательно, много теряютъ лица, инте- 
ресующіяся педагогическими и школьными вопросами, которыя, какъ 
это обыкновенно у насъ бываетъ, ищутъ свЪта и истины, главнымъ 
образомъ, въ сосБдней съ нами Германской имперіи, политическій и 
школьный режимъ которой имЪетъ такъ много отрицательныхъ 
сторонъ, свойственныхъ и нашему отечеству. 


П. Г. Мижуевъ. 


2) См. цитированный трудъ проф. Сэдлера, стр. 19. 


ПЕД МОЛОДЕЖИ. 
(Продолженле). 
И 


Чтобы дать представленіе о томъ, что происходило внутри лиги, 
остановимся на описаніи «Дома любви въ Минск», помщенномъ 
въ апрЪлЪ 1908 г. на страницахъ «Минскаго Курьера» и вызвав- 
шемъ всероссійскую сенсацію. Это описаніе, въ сущности, и послу- 
жило началомъ того водоворота самыхъ головокружительныхъ свђ- 
дБній о лигахъ любви, которыя заставили, наконецъ, внимательнЪе 
присмотрЪтьея къ тому, что происходить среди молодежи. Приво- 
димъ въ выдержкахъ сообщеніе «Мин. Кур.» о возникновеніи, дћя- 
тельности и организаци «Дома любви»: 


Возникновеніе. 


«Улицы переполнены народомъ. Большей частью ученики, уче- 
ницы. Безпрерывный гулъ голосовъ, визгъ, крики. 

— Представьте себЪ я получила сегодня открытое письмо, кра- 
сивое такое, знаете-ль арфа, и на ней играетъ женщина. А внизу 
надпись: «Пусть струны этой арфы звучать для васъ, какъ струны 
сердца моего»! 

— Ловко! Это я-жъ послалъ! 

— Вы! Спасибо! 

Это говоритъ Оля. 

Ея спутникъ — коротенькій гимназисть съ добродушнымъ ли- 
цомъ-—заискивающе смотритъ на нее: 

— Какая красивая!—вертится у него въ голов%. 

Но Оля не обращаетъ на него вниманія. Она думаетъ совер- 
шенно о другомъ. Вонъ показался АлексЪй. Какъ всегда чистый, 
свЪяий, улыбающійся. Сколько страданій причинить онъ ей! Сколько 
думъ и тревогъ пережила она за него. Въ первый разъ она уви- 
дала его на вечерћ у коммерсантовъ. Когда подмывающіе звуки 
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мазурки раздались въ. огромномъ залЪ, и онъ, блестящій, подлетЪлъ 
къ ней и пригласиль ее танцовать, у. нея сжалось сердце отъ 
счастья. Потомъ они начали встрВчаться на Кирхенштрассе. Много 
говорили. То-есть, говорилъ онъ, а она лишь слушала. Говорилъ 
красиво, вдохновенно. И о такихъ пріятныхъ вещахъ! О красот%, 
молодости, о томъ, что красота вся—въ глазахъ женщины, что 
она безконечна. И такой подмывающей довЪфрчивостью звучали его 
р%чи, что она имъ вЂриза и обоготворяла его. Однажды въ ясный 
морозный день они бродили одни по малолюдному переулку. Онъ 
предложилъ ей зайти къ нему погрЂться. Она охотно согласилась. 
Уже одинъ видъ комнаты привелъ ее въ смущеніе. Грязная не- 
застланная кровать, объЪдки на столб, пустыя бутылки, валяв- 
шіяся по всей комнатЪ, все это видЪла она въ первый разъ, и это 
подфйствовало на нее непріятно. Но, поборовъ смущеніе, она не 
выказывала отвращенія. Онъ говорилъ, какъ прежде, * красивыми 
словами, отъ которыхъ у нея духъ захватывало. Онъ пристроился 
рядомъ и все говоритъ».... 

«Отъ него она ушла разстроенная, разбитая, еле передвигая ноги. 
И шедшій рядомъ АлексЪй уже не казался такимъ милымъ, краси- 
вымъ. Что-то жалкое въ его походкВ и въ безсвязномъ лепетаніи. 
Какъ побитая собака, шагалъ онъ за ней и все лепеталъ. 

— Ну, Олечка, дорогая, чего вы такая скучная... Да ничего же 
не было! 

Но, какъ все, прошло и это. Зажили старые раны. Алек сЪй 
опять сталь красивымъ и милымъ. Какъ раньше, они часто встрђ- 
чались. ИзрВдка она заходила къ нему. Безпорядочный видъ ком- 
наты на нее не производиль прежняго впечатлЪнія: ко всему по- 
привыкла. 

Разъ какъ-то собрались у АлексЂя товарищи, несколько бары- 
шенъ, преимущественно гимназистокъ. Зашелъ разговоръ о любви, 
объ ухаживанш. Говорили много, спорили, кричали, горячились. 

— Любовь, по моему, должна быть свободна, — перекрикивалъ 
всЪхъ АлексЪй, —пора уже сбросить эти путы этикетовъ, традицій, 
стЪененй. Я хочу любить не только душой, я не хочу изливаться 
въ диеирамбахъ предъ своей возлюбленной, я не хочу часами меч- 
тать о лун, закативши глаза, и сломать себф шею, чтобы поцђ- 
ловать перчатку «предмета». Любви требуеть мое тЪло. Сильное, 
здоровое, бунтующее! 

Стало. какъ-то неловко. Въ первый разъ въ кругу товарищей и 
барышенъ произносились такія слова. Оля густо покрасн®ла. 

— А знаете’?—продолжалъ АлексЪй: у меня— блестящая мысль. 
Организуемъ-ка общество молодежи, которое — какъ бы вамъ ска- 
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зать_—ну, стремилось бы къ свободной любви, безъ путъ, безъ тра- 
дицій. Вотъ пошла бы жизнь! Мы бы разрабатывали затронутый 
только что вопросъ. 

Всё молчали. Мысль понравилась всБмъ. НЂкоторые заранЪе 
радовались, представляя себЪ красочно будущую жизнь. НЪкоторые 
радовались, что попадутъ въ образованное, развитое общество, 
сумЬютъ разобраться въ путаницф мучившаго ихъ вопроса. 

— Да, было-бы ничего. Чего же! Давайте.—И впрямь! 

Домъ любви былъ организованъ». 


Дфятельность. 


Обширная комната. По сторонамъ у стфнъ 5 кроватей. Посреди 
ея за столомъ, уставленнымъ внушительной батареей пивныхъ бу- 
тылокъ, обширная компанія. Все— молодежь: юноши и двушки лЪтъ 
17—19. Какъ видно, чувствуютъ себя здЪсь всЪ прекрасно. Пид- 
жаки и куртки поскиданы, кофточки разстегнуты. Одна молоденькая 
дфвушка-—гимназистка, судя по коричневому цвзту юбки, совсЪмъ 
сбросила свою блузку. Гамъ и шумъ, безпрерывно носящіеся въ сгу- 
щенномъ воздухЪ, не даютъ слушать другъ друга. Только отрывки, 
громкіе выкрики можно уловить. Больше всфхъ горячится Алекс?й. 
Овъ здЂесь—всБмъ глава. Благодарная внЪшность помогла ему во- 
влечь довЪрчивую молодежь въ свой кружокъ «свободной любви», 
какъ онъ назвалъ. Правда, это стоило большихъ трудовъ. Нужно 
было много говорить о красотЪ, распространяться о будничной сЊ- 
рой жизни. Но сладокъ отдыхъ посл труда. Кружокъ организо- 
ванъ и дфлаеть все то, о чемъ мечталъ Алексвй. ВозлЪ него, скло- 
нившись къ какой то дЪвушкЪ, сидитъ Гришка: волосатый, высокій 
красивый гимназистъ, съ копной пушистыхъ волосъ, безпрестанно 
слБзающихъ ему на лобъ. У другого конца стола, покачиваясь на 
стул, хохочетъ Катя. 

Дальше сидятъ въ живописныхъ позахъ Кесарь, Леночка, Олечка, 
Варечка, Дудка, Володька, Зиночка, Болтаевъ, Навичъ. Въ кони 
стола завязался споръ. Это Катенька сцфпилась съ Гришкой. Во- 
лосы у нея распущены, глаза горятъ, нервно подергиваются обна- 
женныя плечи. 

— Какая тамъ «свободная любовь»? Развратъ у насъ, вотъ что! 
Когда звали—товорили, что будемъ искусствомъ заниматься, читать, 
спорить о любви, восторгаться красотой! А что мы д®лаемъ? Свиньи! 
Проституткой сдфлали меня. Я была чистой дБвушкой! Свинь-и!— 
Она заплакала пьяными слезами. 

— Катюша, Катечка, какъ не стыдно!—кричитъ Гришка: «раз- 
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нюнилась»! РазвЪ не любовь у насъ? Пойми, что мы здоровые кра- 
сивые юноши и дъвушки и жаждемъ жизни. Ла, жизни! Тошно намъ 
отъ Гораціевъ, иксовъ, игрековъ и прочей ерунды. Мы жить хотимъ! 
А послЪ! Посл, хоть потопъ! | 
Живи пока живется, 
Не плачь и не горюй 
На все, другъ мой, плюй... — 
затянулъ кто-то 
— А водку, водку —дуй,-—подхватилъ Азексъй. 
— Мерзавцы! Душу у меня вытяну-у-ли,—всхлипывала Катя. 
— Бросьте, бросьте! Къ чорту разговоры! Долой философовъ! 
Выпьемъ! 
— И то добре! Катнемъ! 
Захлопали пробки, зазвенЪли стаканы. Выпили. 
— Давайте пЪть! 
— Мо-0-жно! 
Отъ бутылки вина 
Не болитъ голова... 
-— 9, дрянь! Экую затянули ерунду! 
— Другую: веселую! 
Куперникъ цЪлый въкъ трудился, 
Чтобъ доказать земли вращенье, 
Дуракъ, зачЪмъ онъ не напился: 
Тогда бы не было сомнЪнья!— 
затянулъ Володька. 
— Тогда бы не было сомнЪнья!—затянуль Гришка. 
Ньютонъ, вздь, цвлый вЪкъ трудился, 
Чтобъ доказать тЪлъ притяженье, 


Дуракъ, зачЪмъ онъ не влюбился: 
Тогда бы не было сомнЪнья!— 


продолжалъ Болтаевъ. 
— Хо-хо-хо! Ха-ха-ха! Ловко! 
— Ай, да Володька! Молодчина! 
— Зачфмъ влюбиться! къ намъ поступилъ бы! Притянули-бъ. 
Поощренный успЪ$хомъ Володька заливался: 
На брестскомъ вокзалЪ 
Литейный заводъ, 
Работалъ мальчикъ 
Двадцать одинъ го-одъ! 
— Эй, ты! Господинъ оперный! Отстань ты со своимъ пзыемъ. 
Баба голосистая! Надофлъ, какъ горькая р®дька! 
П%ніе прекратилось. Притихла Катя. Стало тихо. 
— Ну, д®точки мои, -прерваль тишину АлексЪй, — за дЂло, а 
то ужъ поздновато. Возьми себЪ каждый пару! 
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— Я себЪ Катю! 
— Меня? Иродъ ты окаянный! Мерзавецъ! Жалкій подлецъ! Я 


хочу свободной любви! Ха-ха-ха! «Свободная любовь»! Хороша 
свобода! 

— Молчи, Катька! Говорю тебЪ молчи! Убью!—-вопилъ АлексЪй. 
Глаза его вышли изъ орбитъ, руки тряслись. Весь онъ стоялъ та- 
кой блЪдный, злой, что КатЪ страшно стало. Но она все же про- 
должала: 

— Не буду молчать! Кричать буду! На улиц увижу, закричу: 
вотъ идетъ обманщикъ, развращающій дЪвушекъ! Вотъ идетъ бо... 

Она не кончила. Отрашный ударъ въ грудь сбилъ ее съ ногъ. 


Лампа была затушена. Темно. Тихо. 

Черезъ полчаса зажгли лампу. Было какъ то неловко. Прищу- 
ренно смотрфли глаза, привыкшіе къ тьм%, на яркій свЪтъ. Чув- 
ствовалась какая-то напряженность. Ужъ не пЪли, не смЂялись. 

— Что-то дома скажутъ? Пора уже, поздно, полчаса перваго, — 
тихо произнесла Зина. Никто ничего ни отвЪтилъ. Вс сидфли по- 
трясенные, измученные. 

Наконецъ, одВлись и вышли. Медленно ходили шесть паръ по 
Горной Улицф, сторонясь всякаго прохожаго. На углу Генеральской 
раздфлились и измученные, еле передвигая ноги, разбрелись по 
домамъ. 

— Завтра въ 8!- крикнуль Алексей. 

ВеВ молчали...» 


Организація. 


«Часовъ въ 10 већ разошлись. Остались только «свои». Алек- 
сй, Гришка, Володя и Кесарь, переглянулись и разразились гром- 
КИМЪ ХОХОТОМЪ. 

— Ха! ха! ха! Воть такъ штука! Какъ ловко! Подумаешь, до 
чего падки на новость гимназистки!—Словомъ обмолвился и уже 
полнфйшее согласіе! Молодецъ, Алешка! Одно слово, молодецъ! 

— И какъ это онъ ловко сказаль о здоровомъ, бунтующемъ 
тЪлЪ, восторгался Володька, эдакъ смазнулъ красиво и деликатно. 
Не то что гимназистки, всякій повЪрилъ-бы! 

— Да, это я вамъ скажу вышло восхитительно, --признавался 
АлексЪй,—то-то ужъ будетъ раздолье! Будемъ собираться у меня. 

— Чертъ подери, я на мъстЬ сидфть не могу, —кричитъ Гриш- 
ка, поскорЪй бы! Завтра-же собраться бы! 

— Господа, но это будетъ подло!—раздалея голосъ сидфвшаго 
все время въ углу Кесаря. 
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— Болванъ! Мораль разводитъ! Въ Орл%, небось, у «огарковъ» 
заправилой быль, а тутъ кислую мораль разводитъ! 

— Дурачье! То «огарки». Это—не вашего поля ягода. Мы, «огар- 
ки», не творили тЪхъ безобразій и мерзостей, отъ которыхъ у васъ 
теперь ужъ слюнки текутъ. Тамъ не совращали съ пути молодень- 
кихъ, невинныхъ дВвушекъ, обфщая имъ золотыя горы познаній 
и, взамЪнъ этого, вовлекая ихъ въ грязный омутъ, изъ котораго 
выбраться трудно. Мы, «огарки», творили мерзости во имя нашей 
идеи, которой мы вЪрили фанатически. Мы напивались до бЪлыхъ 
слоновъ и зеленыхъ зміевъ, но не спаивали другихъ. А вы—вы 
подлецы! Вы—рабы вашей грязной похоти! Вы портите сотни мо- 
лодыхъ жизней только для того, чтобы доставить себ нЪсколько 
пріятныхъ часовъ! Одно скажу вамъ, подлецы вы! 

— Экъ его угораздило!.. 

— Кесарь замолчалъ. 

— А теперь, господа, не мђшало бы уставчикъ составить, а то 
безъ толку какъ-то. 

Сказано-—-сдЪлано. 

— Ну, что-жъ писать прикажете? 

— Перво на перво, о деньгахъ. Нужно много денегъ. Выпивка 
потребуется солидная, да еще тамъ на мелочи... 

— Итакъ, пишу: 


Уставъ дома любви. 


Денежныя средства. 

5:1. При поступленіи взимается съ каждаго члена единовремен- 
ный взносъ въ 3 руб. 

$ 2. На покрытіе текущихъ расходовъ за каждое собраніе взи- 
мается съ каждаго по 50 коп. 

$ 3. Пріћзжающіе надежные учащіеся платятъ за посЪщеніе 
собранія З рубля. 

— Ну-съ, а дальше? —спросилъ АлексЪй, закуривая папироску. 

Дальше катай, братъ, о состав%. 

— Идетъ. 


Составъ кружка. 


$ 4. Въ члены лиги принимаются лица обоего пола, безъ раз- 
личія вБроисповфданія и національности. Преимущественно учащіеся, 

Примтњчатле. Въ составъ лиги не принимаются: ученики и уче- 
ницы частныхъ учебныхъ заведеній, исключая гимназіи Сковород- 
никова и женскаго коммерческаго училища. 

$ 5. Для поступленія въ члены необходимы рекомендаціи и ру- 
чательство 3 членовъ и одного организатора. 
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$ 6. Организаторами считаются подписавшіе уставъ. 
$ 7. Членамъ выдаются билеты для прохода на собраніе. 


Форма билета. 
Л.`6; Л; 


БИЛЕТЪ 
пропускъ. 
1.36 

— ЗамЂчательно! Просто прелесть! Ну, точь въ точь уставъ 
благотворительнаго общества, —сказалъ Володя. 

— Такъ-съ, теперь остается выяснить цБль лиги. 

— Какая тамъ цЪль, — сказалъ Кесарь, —- развратъ одинъ, 
вотъ что! | 

— Молчи, Кеська, много говорить не буду. Ты, кажется, знаешь? — 
многозначительно проц$дилъ Алекс?Ъй. 

Кеська замолкъ. 

— Итакъ, пишу: 


Пуль общества. 


$ 8. Все болЂе и боле увеличивающееся стремлене молодежи 
къ освобожденію отъ тфхъ оковъ, которыя наложены на него мф- 
щанскимъ строемъ, потребность любить вс$ми фибрами не только 
души, но и тфла, побудила насъ къ созданію этого дома, гдЂ эти 
потребности будутъ удовлетворяться во всей ихъ полнотЪ. ЗачЪмъ 
тонуть юношеству въ омутБ публичныхъ домовъ, заражаться неиз- 
лечимыми болЪзнями, зачВмъ все это, когда потребность любви можно 
осуществлять въ кругу своихъ знакомыхъ, не опасаясь погибнуть 
навЪки. 

— Уфъ! Кончено! Ура! Лига существуетъ!—крикнулъ въ экстазЪ 
АлексЪй. 

— Ну, а теперь подписывай. 

— Я первый! 

— А я не подпишу! 

— Смотри, Кеська, доиграешься! 

— Подписывай, тебЪ говорятъ, а не то... 

— Подпищу... 

Уставъ быль подписанъ» !). 


1) Приведенныя выше сообщенія были напечатаны въ „Минск. Курьер“ 
въ апрЪлЪ текущаго 1908 года. 
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Въ концЪ статьи едЪлано-—сл5дующее примђчаніе отъ редакціи 
«Минскаго Курьера»: 

«ОвъдЂнія, опубликованныя нашимъ сотрудникомъ, произвели 
въ город ошеломляющее впечатлВ не. Общество убЪдилось, что 
подъ флагомъ «Лиги свободной любви» скрывается шайка развра- 
тителей юношества, людей безпринципныхъ, жалкихъ рабовъ похоти, 
высокими словами прикрывающихъ свои низкіе поступки. 

Мы считаемъ, что опубликованіемъ этихъ матеріаловъ мы испол- 
нили свой долгъ. Пусть родители знаютъ, какая опасность угро- 
жаетъ ихъ дЪтямъ. Пусть приглянутся къ нимъ, призадумаются 
надъ вопросомъ, чБмъ живутъ, къ чему стремятся, о чемъ меч- 
таютъ ихъ дВти. 

Пусть боле дЂятельные элементы его немедля постараются раз- 
рБшить вопросъ: какъ бороться съ этимъ зломъ? 

Ожиданія газеты оправдались: о Минской лигЪ любви загово- 
рили вездв. НЂкоторыя изъ столичныхъ газетъ избрали сначала 
самый упрощенный путь для выхода изъ затруднительнаго положе- 
нія: овЪ не допускали возможности существованія такого «учре- 
жденія» среди молодежи, но потомъ «Русь» помЪстила корреспон- 
денцію, которая еще болфе сгустила краски. По словамъ «Руси» 
выходило, что въ конц 1907 года по инищативЪ 8-го класса Мин: 
ской мужской гимназ1и среди минской учащейся молодежи зародился 
кружокъ любителей новЪйшей беллетристики. Уставъ его былъ очень 
несложенъ. Членомъ его могъ быть каждый желающий, интересую- 
щійся новВйшимъ направленіемъ въ литературЪ, при чемъ требова- 
лось, чтобы каждый членъ кружка прочиталь на одномъ изъ со- 
браній реферать, посвященный вопросу пола и любви. Организація 
этого кружка, такимъ образомъ, отвфчала стремленіямъ молодежи 
разобраться, наконецъ, въ вопросахъ, поставленныхъ прямо передъ 
ихъ глазами въ 7роизведенгяхъ Арцыбашева, Кузьмина, Сологуба 
ш др. беллетристовъ, не читать которыхъ учащаяся молодежь не 
могла. Стоитъ ли говорить, что за разрвшеніемъ этихъ вопросовъ 
молодежь не обратилась къ своимъ преподавателямъ!.. Въ гимна. 
зіяхъ шла обычная схоластика, въ нихъ не услышишь живого слова, 
въ нихъ приходилось зубрить Кантемира и Тредьяковскаго, а жизнь 
выдвинула этотъ яркій, горяч, соблазняющій вопросъ, предметъ 
долгихъ, иногда мучительныхъ думъ еще съ ранняго дЪтетва,— 
вопросъ пола. 

Цервое время въ занятіяхъ кружка не было ничего необычнаго, 
если, конечно, не считать необычнымъ горячіе споры, правъ ли 
былъ Арцыбашевъ, выдвигая въ лиц Санина героя индивидуали- 
стическихъ, напряженныхъ исканій свободы человЪческаго чувства, 


НЕДУГЪ МОЛОДЕЖИ. 67 


когда весь народъ ищетъ общей свободы. Именно эти и подобные 
вопросы были предметомъ обсуждевія Минскаго кружка любителей 
новЪйшей беллетристики... 

Въ январв мЪеяцф этого года кружокъ этотъ распался: одни, 
правда, меньшинство, стали на точку зрБнія полнаго отрицая 
пригодности для русской дЪйствительности литературы. которая уд*- 
ляетъ такъ много м$ста для личной жизни, для ощущенія внфшней 
красоты, для переживанія чувственныхъ эмоцій, для инстинкта. 
Меньшинство это вышло изъ кружка, образовавъ, конечно, неле- 
гальное «общество учащихся для защиты этики». Въ немъ насчи- 
тывалось 42 человЪка: 28 гимназиста и 19 гимназистокъ, 

Это тБ «этисты», о которыхъ съ такимъ пренебреженіемъ от- 
зывались и отзываются «санинцы». 

Меньшинство этого кружка занялось изученіемъ литературы 
«до новфйшей»: предметами изучен!я его были БЪлинскій и Глубъ 
Успенскій, Писаревъ и Крапоткинъ... Молодежь впитывала въ себя 
завЪты прошлаго. 

Совсфмъ другая картина была въ собраніяхъ большинства. 

Если въ 1905 году минске гимназисты, встрЪчаясь и знакомясь 
другъ съ другомъ, спрашивали: Вы с.-д. или с.-р., то въ 1908 г. 
они задаютъ уже такой вопросъ: Вы «санинецъ» или «этистъ»? 

ДЪйствительно, нарисованная яркими красками фигура Санина, 
побЪда его надъ сильными, красивыми женщинами, простота взгляда 
на вЪчно волнующ молодежь вопросъ—увлекли минскихъ гимна- 
зистовъ, гимназистокъ, епархіалокъ до того, что они ршили обра- 
зовать «кружокъ санинцевъ», который зат$мъ получилъ наимено- 
ваніе «лиги свободной любви». 

Приводимъ цфликомъ уставъ «лиги свободной любви», надЪлав- 
шей столько шума въ печати». 

«Учащіеся среднеучебныхъ заведений г. Минска, мужскихъ и жен- 
скихъ, организовавъ 19-го января 1908 г. кружокъ для изученія во- 
просовъ пола и половой нравственности, преслдуютъ такія цЪли. 

1) Близкое знакомство мужчинъ съ женщинами и женщинъ съ 
мужчинами: на ‘далекомъ разстоявійи трудно понять, какъ заро- 
ждаются первые побЪги любви; 2) мужчина и женщина должны 
быть равны другъ передъ другомъ: разница ихъ только въ пол%; 
3) не противиться любви: любовь-——святая святыхъ человЪка и за- 
душить ее грзхъ противъ природы, тяжелЪе, чфмъ ` задушить са- 
мого человЪка: 4) всЪ члены кружка должны агитировать за пол- 
ную свободу любви; 5) установлене научнымъ путемъ нормъ вза- 
имоотношеній между любящими другъ друга индивидуумами; 6) обра- 
зованіе научныхь кружковъ среди подрастающаго поколБвнія для 


ж 
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выяснения проблемъ пола и 7) развратъ оскорбляетъ любовь: онъ 
недопустимъ». 

Посл выработки такого устава кружокъ сразу получилъ наиме- 
нованіе «лиги свободной любви». Первыя собранія, въ которыхъ 
участвовало свыше 50 гимназистовъ и гимназистокъ, были посвящены 
разбору романа Арцыбашева «Санинъ». Характерно, что минскіе 
гимназисты допустили на это собраніе не только постороннихъ лицъ, 
но и одного класснаго наставника мужской гимназии, наиболЪе чутко 
относившагося къ вастроенію учащихся. 

Собрались они въ квартир, спеціально нанятой на средства 
членовъ лиги. Ничего, что носило бы характеръ оргій, не было за 
весь январь и февраль мфсяцы, но вмфст% съ популярностью лиги 
возрастало и количество членовъ ея. 

Въ числБ. посл днихъ были представители всЪхъ сословій: офи- 
церы и псаломщики, студенты и кунеческіе сынки. И вотъ, благо- 
даря такому разнохарактерному составу участниковъ лиги, сами 
учредители ея— учащиеся въ мужской и женской гимназіяхъ—при- 
нуждены были выйти изъ состава организованнаго ими общества: 
теперь лиги свободной любви нфтъ, есть только рзкая пародія на 
нее — дЪйствительно, «лига развращенной любви», членами которой 
состоятъ нарушившіе седьмой параграфъ устава. Какъ только ушла 
изъ лиги учащаяся молодежь, —а ушла она тогда, когда одинъ 
членъ ея развратилъ одну изъ гимназистокъ—въ помфщен!и лиги, 
дЪйствительно, образовались оргіи, скорфе напоминавшія обычныя 
оргій въ публичныхъ домахъ. Участвовала-ли въ нихъ минская 
учащаяся молодежь? 


ВсБ сомнфн1я разсфиваются, когда прочитаешь такое извЪщеніе 
отъ минскихъ гимназистовъ: 

«Организованный 19-го января кружокъ среди учащихся г. Мин- 
ска для изученія вопросовъ пола 6-го марта распался. Къ существу- 
ющему посл 6-го марта обществу учащаяся молодежь г. Минска 
не имфетъ никакого отношенія». 

Я не буду останавливаться на существенныхъ различіяхъ двухъ 
сообщеній о лиг% любви въ МинскЪ. такъ какъ оба они. говорятъ 
о томъ, что юношество было отвлечено отъ нормальной жизни. 
Несомннно, что второе изъ нихъ направлено къ тому, чтобы за- 
щитить минскую учащуюся молодежь отъ обвиненій въ сексуаль- 
ныхъ увлеченіяхъ. Къ сожалћнію, дальнЪйше факты указывали на 
то, что лига любви была далеко не миөъ. На страницахъ минскихъ 
газеть начали появляться письма родителей очень опредЪленнаго 
содержанія. 

Одинъ изъ родителей разсказываетъ слъдующее: 
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5-го апрЪля сего года дочь моя, приглашенная на вечеринку 
своей подругой, была завлечена въ помфщенйе «лиги свободной 
любви», откуда ее, несмотря на всЪ ея просьбы и мольбы, не вы- 
пускали, вслЪдетв1е чего она была невольной свидтельницей со- 
вершавшихся тамъ оргій. Наконецъ, посл долгихъ просьбъ, она 
не выдержала и начала угрожать лигистамъ скандаломъ, сопро- 
вождая свои угрозы криками о помощи, послБ чего лигисты вы- 
нуждены были ее выпустить. Въ результатВ этого происшествия 
дочь моя, прибъжавъ домой, испуганная и растрепанная, слегла въ 
постель и заболЪла нервной горячкой. На другой день на имя моей 
дочери пришло анонимное письмо, наполненное угрозами и обфщан ями 
наказать ее распространеніемъ по городу слуховъ о ея принадлеж- 
ности къ «лигБ свободной любви» и довести объ этомъ до свЪ- 
дБнія какъ родителей, такъ и школьнаго начальства. 

Другой —нЪъкто К—нъ, сообщаетъ нБкоторыя подробности о 
дћятельности «лигистовъ». 

— Мн лично, говорить онъ, —извъстно о дћятельности ли- 
гистовъ слЪдующее: вербовка въ члены лиги производится спе- 
ціально избранными для этого «маклерами», которые имфютъ спе- 
ціальныя полномочія на выдачу членскихъ билетовъ, за которые 
каждый неофитъ долженъ уплатить трехрублевый взносъ. Этотъ 
фондъ, въ которомъ, впрочемъ, неизвъстно кому отдается отчетъ, 
предназначается для «единовременнаго» пособія, въ случаЪ могу- 
щихъ возникнуть «осложненій» съ участницами лиги. Надо замЪ- 
тить, что вербовка членовъ лиги производилась °самымъ настойчи- 
вымъ образомъ, включая даже угрозы и насилія. Что же касается 
сборищъ тигистовъ, то послБднія происходили настолько осторожно, 
что, кромЪ лигистовъ, никто не зналъ, гдћ именно таковыя со- 
стоятся. Несмотря, напримЂръ, на мое знакомство съ нВкоторыми 
изъ лигистовъ и на освЪдомленность въ прочей дятельности лиги, 
я никакъ не могъ узнать о мБстћ «радЪн». О точной цифр% уча- 
стниковъ лиги свободной любви ходятъ самые разнорЪчивые слухи, 
такъ что опредЪленную цифру назвать трудно. Но, во всякомъ слу- 
чаЪ, число участниковъ весьма значительно, и въ послБднее время 
ихъ насчитывалось не менфе 70 человъкъ. Лига по составу чле- 
новъ-—интернаціональна. Между прочимъ, по «уставу» лиги никто 
изъ участниковъ не имћетъ права дВлать опред$леннаго выбора 
своихъ симпатій, ибо въ основу лиги положенъ «коммунальный» 
принципъ. Между прочимъ, «радЂнія» происходятъ исключительно 
при тускломъ свЪтЪ «огарковъ». О цБли этого «общества» говорить 
не приходится, ибо она ясно видна изъ самаго его «наименованія». 
Въ общемъ, сами «члены» говорятъ, что только тамъ они на- 
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ходятъ «успокоеніе отъ житейскихъ. бурь и невзгодъ». О томъ, 
каково это «успоқоеніе» говорить нечего, хотя можно замЪтить, 
что по знаку «предесБдательницы» сей лиги члены ревностно при- 
нимаются тушить огни. «Центральное бюро» находится въ мужской 
гимназіи, гдЪ съ достаточной осторожностью принимаются записи 
новыхъ членовъ. РазвЪтвленія этого «бюро» находятся почти во 
всЪхъ вышепоименованныхъ учебныхъ заведеніяхъ, а также и въ 
зубоврачебной шко2%. 

ЗатЬмъ, выяснилось, что въ Минскъ была не одна лига, а три, 
чЪиъ, между прочимъ, объясняются и разнорЪч1я въ свЪдВвяхь 
мБстныхъ органовъ печати о зарожденш этихъ странныхъ об- 
ществъ. НапримЂръ, «Минское Слово» сначала возмущалось тъмъ, 
что мБетныя прогрессивныя газеты, т.-е. «Курьеръ» и «Окраина», 
«наблюдая съ натуры порнографію, описываютъ ее со всЪми ужасаю- 
щими подробностями». Зат$мъ, съ своей стороны, «Минское Слово» 
пытается доказать, что никакой организащи во всемъ этомъ «об- 
ществЪ развратителей молодежи» не было, :а всЪ происшествя объ- 
ясняются гораздо проще. | 

Но какъ бы ни объяснять происхожденіе этой лиги, фактъ оста- 
вался неопровержимымъ и подняль большой шумъ и въ минскомъ 
обществЪ и въ м$стной печати, а потомъ захватилъ и всю русскую 
прессу. 

Въ минскихъ газетахъ стали появляться негодующія письма 
противъ лиги. Они рисовали тревожное настроеніе среди молодежи, 
не хотБвшей новить на себБ тяжелаго пятна. Группа учащихся 
среднихъ учебныхъ заведеній рЪшила дЪйствовать м$рами нрав- 
ственнаго воздЪйствя, словами убЪфжден1я. Лигисты не прибЪгали 
къ возраженіямъ, къ печатной полемикЂ, но при случа} они напо- 
минали пропов$дникамъ нравственныхъ. началъ: 

— Убирайтесь съ вашими добродЪтелями! Мы ихъ выбьемъ изъ 
васъ нагайками! 

Наконецъ, настроене лигистовъ вылилось въ очень опредЂленной 
форм $—въ письмЪ 17-лВтней дЪвушки, смћло взявшей лигу любви 
подъ свою защиту. Это письмо, напечатаное въ «ОкраинЪ», было 
отвтомъ на всф обвиненія противъ лиги. Приводимъ изъ него на- 
иболђе яркія мфста: 

«Я дБвушка, 17 аЪть и жительница гор. Минска. Меня особенно 
заинтересовали статьи о «лигЪ свободной любви» и заставили многое 
пережить сердцемъ, такъ какъ онъ болЪе всего касаются женщинъ, 
къ полу которыхъ принадлежу и я. Въ каждой изъ этихъ статей 
читается мораль о нравственности, испорченности нравовъ, сыплются 
упреки и т. п., но ни одного слова о челов ческой натурЪ, потреб- 
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ности жизни и природы, какъ будто мы и не люди. ВсЪ статьи тру- 
бятъ о мБрахъ противъ «лиги свободной любви», т.-е. изобрЪтаютъ 
преграду требованіямъ природы. Могу съ достовЪрностью сказать, 
что нынЪ такой преграды изобрЂсти нельзя. О себЪ скажу, что я 
не поступала пока въ лигу по независящимъ отъ меня обстоятель- 
ствамъ, но буду тамъ, и никакія статьи о нравственности меня удер- 
жать не могутъ, да и не я одна, такихъ есть много. ЧЪмъ дальше, 
тЪмъ больше такая лига будетъ входить въ свои права, такъ какъ 
наслажденіе жизнью и удоваетворен1е требованіямъ природы есть 
общій удЪЗлъ. Въ прежнія времена женщина была вЗчной узницей 
своихъ чувствъ. Теперь женщина начала вырываться изъ этихъ узъ, 
поняла, что она также живое существо и имЂетъ право на насла- 
жденіе жизнью, какъ и всЪ. Неужели еще кто-нибудь думаетъ, что 
дъвушка въ 18 Бтъ нынЪ ходить съ завязанными глазами и не ви- 
дитъ, что дБлается кругомъ, и какъ слагается жизнь. Нын%, даже 
въ 16 афтъ, дъвушка отлично понимаетъ, что всякій мужчина сво- 
бодно удовлетворяетъ потребность природы или иначе сказать жи- 
веть свободной любовью, а мы вфчно страдаемъ, убивая въ себЪ 
всякое желаніе. Неужели мы не люди, не такія у насъ потребности, 
какъ у мужчинъ? РазвЂ у насъ сердце не бьется, и кровь не ки- 
питъ въ жилахъ? Для кого и для чего мы убиваемъ въ себЪ жизнь? 
Посмотрите, сколько остается дфвушекъ, не попробовавшихъ на- 
слажденій жизни. Прошу всъхъ женщинъ гор. Минска прислать въ 
редакцію газеты заявленіе, кто за, а кто противъ мною высказаннаго 
взгляда, а васъ, г. редакторъ, прошу подсчитать и подвести тогда точ- 
ный итогъ, на какой сторонЪф будетъ перевЪсъ, и объявить итогъ». 

Это откровенное письмо, очевидно, болБзненно-чувствительной къ 
половыхъ эксцессамъ дЪвушки, видъвшей въ 17 лЪтъ все наслажде- 
ніе въ «свободномъ удовлетвореніи природы», вызвало новую обще- 
ственную бурю. Въ редакцію «Окраины» за нћеколько дней посту- 
пило 147 писемъ, при чемъ ве написанныя молодежью протестовали 
противъ 17-лЪтней Мессалины. Одно изъ этихъ писемъ я привожу, 
какъ наиболЪе краснорВчивое выраженіе протеста: 

«Мы, учащіеся минскихъ средне-учебныхъ заведеній, узнавъ объ 
образовавшейся въ нашемъ город «лигЪ свободной любви», пора- 
женные тфмъ, что и нашъ городъ послвдовалъ по стопамъ Орла, 
Кіева и др., образовали кружокъ, цфлью котораго мы поставили 
преслВдовать участниковъ и участницъ вышеназванной лиги. Но 
мы себЪ не поставимъ цфлью бороться кулаками и насиліемъ. Нашъ 
девизъ—борьба культурными мЪрами съ тфмъ зломъ, которое за- 
полнило нашъ городъ, и которымъ такъ теперь заинтересовано на- 
селеніе города Минска. 
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Поэтому мы обращаемся къ нашимъ товарищамъ - учащимся, 
души которыхъ еще чисты отъ этого зла, съ просьбою оказать 
намъ посильную помощь къ искорененію этого зла. 

Помощь эта должна выразиться въ борьбЪ всякими культурными 
мБрами: горячими словами, личнымъ примфромъ и всестороннимъ 
освзщеюемъ этого больного вопроса на страницахъ газетъ. 

Вамъ же, господа лигисты, мы можемъ сказать сл$дующее: 
ваши угрозы насъ не остановятъ отъ намфченной цЪли и никакія 
преграды не преградятъ намъ путь къ правдЪ и чести. 

Еще вчера въ разговор$ съ нъкоторыми изъ васъ, вмЪето со- 
знательнаго, прямого, честнаго отвъта намъ, изъ устъ министерки 
8-го класса мы услышали угрозы пустить въ ходъ нагайки. Что-жъ, 
если вы объявляете войну, то мы принимаемъ вызовъ и будемъ 
бороться». Группа учащихся мтъстнылхъ средне-учебн. заведена. 

Нельзя здЪсь попутно не отм$тить, что подобное же явленіе 
происходило и въ ОрлЪ, когда масса учащейся молодежи стала про- 
тестовать противъ «огарковъ»: они молчали, но неожиданно ихъ 
настроеніе вылилось въ письмЪ, въ которомъ поняте «свободы» 
было перепутано съ половой распущенностью. 

Постепенно начали раскрываться новыя подробности о лигахъ. 
Оказалось, что въ числ руководителей есть взрослые люди, что 
предсЂдателемъ одного изъ отдфленй состоитъ нигдЪ не служащий 
офицеръ, вице-предеЂдательницею дочь педагога, гимназистка по- 
слБдняго класса, удаленная изъ учебнаго заведенія за одно изъ 
похожденій «амурнаго свойства». Раскрылось, что предсЪдатель 
лиги зараженъ сифилисомъ, но въ качеств членовъ подби- 
рали только людей безусловно здоровыхъ и притомъ не обладаю- 
щихъ физическими недостатками, руководствуясь принципомъ, что 
нельзя нарушать ‘«гармонію любви, ибо любовь тогда прекрасна, 
когда объекты ея—на высот веЪхъ требованій красоты». 

Я не передаю множества слуховъ и толковъ, связанныхъ съ 
лигами, опускаю также полемику, письма учащихся, родителей, нЪ- 
сколькихъ лицъ, сопричисленныхъ къ числу членовъ лиги и усердно 
отбивавшихся отъ этого званія. 

Весь этотъ матеріалъ представляетъ много характерныхъ чертъ 
взглядовъ самого общества на происходящее передъ нимъ явленіе, 
но въ существенныхъ чертахъ то же самое можно было встрЪтить 
и въ исторіи съ орловскими огарками (см. «Фракція огарковъ», 
«Русск. Шк.» 1907 г., № 10). 

М%ры борьбы противъ лиги любви во многомъ напоминаютъ 
орловсме пріемы. 
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ҮШ. 


Я не имБю свЪднШ о томъ, какими путями наиболће созна- 
тельная часть молодежи протестовала въ стВнахъ_учебныхъ заве- 
деній противъ лигистовъ. Одинъ изъ такихъ пріемовъ указанъ, 
впрочемъ, въ нижеслБдующемъ письмћ гимназиста: 


«Дороге товарищи! Мы дожили до великаго позора. Среди насъ, 
учащихся, появились элементы, которые своими зловредными д%ћя- 
ніями доставляютъ намъ стыдъ и горе. 

Товарищи! Неужели мы легко снесемъ позоръ, выпавшій на 
нашу долю, и пройдемъ мимо столькихъ гнусностей, не обративъ на 
нихъ должнаго вниманія. Пусть многое изъ того, что разсказываютъ 
въ город, будетъ преувеличено; пусть все, описанное въ газетахъ, 
будетъ значительно разукрашено; но въдь нЪтъ сомнЪ Яя, что тутъ, 
къ нашему великому огорченію, имћется не мало правды. Товарищи! 
Я взываю къ вашимъ чуткимъ сердцамъ! Вы всегда быстро отзы- 
вались на различнаго рода бЪдетвая. Какъ тяжело теперь въ душ у 
каждаго изъ насъ, когда мы слышимъ «пріятныя» вЪсти о томъ, что 
творится среди насъ, учащихся! Товарищи! Боритесь со зломъ этимъ 
пока не поздно, пока гнусные развратники не успЪли еще привлечь 
на свою сторону новыхъ жертвъ для удовлетворения своихъ скот- 
скихъ чувствъ. Потомъ борьба будетъ труднЪе. Изолируйте себя 
отъ этихъ гнусныхъ негодяевъ. Выкиньте ихъ изъ числа своихъ 
товарищей. Объявите вожакамъ самый строгій бойкотъ. Придите 
на помощь слабымъ и колеблющимся. Собирайте подписи учащихся 
каждаго учебнаго заведенія для протеста. Пусть знаютъ враги 
наши, что число хорошихъ людей среди учащихся еще велико, и мы 
сумЪемъ побороть жалкую, кучку негодяевъ подъ именемъ «лиги 
свободной любви». Итакъ, товарищи! Не долго думайте. См$Ъло вы- 
ступите на борьбу со зломъ. 

ПобЪда за нами!» Гимназистъ С. З—ль. 


Группа учащихся, «желая снять съ себя пятно позора», рБшила 
произвести разслВдоване объ участникахъ раскрытой организаци 
лиги. Иниціаторы этого разслБдованія стали получать анонимныя 
письма съ угрозою смерти въ случа, если проектъ будетъ приве- 
денъ въ исполненіе. 

Между т$мъ; хулиганство, подъ вліяніемъ все разростающихся 
слуховъ о лигВ, росло. ДБвушкамъ, особенно въ форменномъ платьЪ, 
стало невозможно появляться на улицахъ однфмъ, безъ провожа- 
тыхъ. Самыя гнусныя предложенія, циничныя остроты и разныя 
проявленія грязнаго остроумія сыпались на неповинныя головы. На 
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этомъ поприщф больше всего выступала молодежь, но не брезгали 
такимъ веселымъ времяпровождевіемъ и великовозрастные субъекты. 

Отголоскомъ этого хулиганства явилось. дъло въ у%здномъ 
създъ. Передъ судьями предсталъ гимназистъ М., обвиняемый 
гимназисткою Ч. въ распространеніи на ея счетъ некрасивыхъ слу- 
ховъ, затрогивающихъ ея доброе имя. ОбЪ стороны на судъ не яви- 
лись, а вм$ето нихъ фигурировали защитники. Судъ, выслушавъ по- 
казанія и пренія сторонъ, вынесъ М. оправдательный приговоръ 
(«Минек. Слово» 18 мая 1908 г.). 

Слава о лиг разнеслась по всей Росси и обратила на себя 
вниманіе Ө. Сологуба. Ө. Сологубъ обратился въ одну изъ минскихъ 
редакцій съ просьбою выслать ему номера, гдз были помфщены 
статьи и замЪтки о лиг. 

Къ этому времени и родители, и учебное начальство, и админи- 
страція пришли въ волненіе и стали «принимать м®ры». Родители 
стали слБдить за своими дЪтьми. НЪкоторыя гимназистки 14 — 
15 лЪтъ признались въ своемъ участи въ лигЬ и сообщили под- 
робности, какъ ихъ туда завлекали ученицы старшихъ классовъ. 

Родительскій комитетъ Минской женской министерской гимназіи 
напечаталъ слБдующее: «ПослЪ обмЂна мнъніями 16-ти членовъ ко- 
митета въ засВданіи 17-го апрЪля по поводу сообщенія газетъ о 
существованіи въ Минск «лиги свободной любви» и объ участи 
въ ней ученицъ гимназш, комитетъ единогласно призналъ, что эти 
сообщенія пишутся въ такихъ краскахъ, что они тяжело отра- 
жаются на непричастныхъ къ этому дфлу ученицахъ и молодежи 
вообще, и рБшилъ обратиться въ редакціи мъстныхъ газетъ съ 
покорнъйшей просьбою—помщать сообщенія въ такой формЪ, ко- 
торая не отражалась бы такъ вредно на читающей молодежи». 

Очевидно, комитетъ прежде всего стремился повліять на газеты, 
чтобы он писали «потише». Къ этому же средству успокоенія при- 
бЪгла и местная администрація, конфисковавшая номеръ съ пись- 
момъ двушки и привлекшая къ отвЪтственности за разоблаченія 
обф прогрессивныя газеты—«Минсюй Курьеръ» и «Окраину». 

КромЂ того, полищя начала дЪятельно производить обыски въ 
аптекарскихъ, писчебумажныхъ и табачныхъ лавкахъ. Въ нЂкото- 
рыхъ изъ нихъ были найдены склады порнографическихъ изобра- 
жен и соблазвительныхъ литературныхъ подпольныхъ изданій. 

Стремленіе полиціи разыскать виновныхъ въ совращеніи мало- 
ІБтнихъ, кажется, не привело ни къ чему. Поплатился только офи- 
церъ, которому, по распоряженію начальства, было приказано въ 
24 часа оставить городъ. 

Начальство среднихъ учебныхъ заведеній, по распоряженію по- 
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печителя Виленскаго учебнаго округа, приступило къ разслВдованію 
степени участія учащихся въ лиг. Въ гимназіи и реальномъ учи- 
зищЪ ученики были предупреждены, что участе въ лигЪ не мо- 
жетъ быть терпимо въ учебныхъ заведеніяхъ, и всЪ замфченные 
въ этомъ будутъ немедленно уволены безъ ‘права поступлен1я въ 
другія учебныя заведения. 

23 апрБля 1908 года въ Минскъ прибылъ для разслБдованія 
лиги попечитель Смоленскаго учебнаго округа Вольфъ. ВелБдетвіе 
его предложенія, родителямъ ученицъ, участіе которыхъ въ лиг 
было боле или менфе установлено, было предложено взять своихъ 
дБтей изъ учебныхъ заведеній. Зат$мъ, состоялось совфщаюне ди- 
ректоровъ средне-учебныхъ заведеній по вопросу о мЪрахъ мораль- 
наго воздъйствія на учащихся, дабы они не поступали въ лигу. 
Совъщаніе приняло рядъ рБшеній. Прежде всего, было постановлено 
доказывать учащимся все нравственное уродство лиги и извращен- 
ность ея цБлей, посвятивъ для этого одинъ изъ уроковъ ближай- 
шихъ дней. ЗатЪмъ, было рБшено усилить надзоръ за учащимися 
какъ въ школБ, такъ и внЪ ея. Ученицамъ было воспрещено позд- 
нее хожденіе по улицамъ съ кавалерами. Пос$щене театра, вече- 
ровъ и прочихъ развлеченій рБшено допустить только съ разрЪше- 
нія учебнаго начальства и въ сопровожденіи взрослыхъ. 

Самою же серьезною для учащихся «мБрою» было то, что попе- 
читель учебнаго округа рЪъшилъ остаться въ Минск на все время 
экзаменовъ. . 

ВскорЂ послышались жалобы, что строгости въ стБнахъ учеб- 
ныхъ :заведеній доведены до крайности: будто бы достаточно было 
пустячной жалобы, хотя бы неизвЪстнаго лица или ложнаго доноса, 
чтобы «вылетЪть и получить волчій билетъ». На учениковъ напалъ 
паническій страхъ передъ экзаменами: они ожидали какихъ то не- 
вЪрояныхъ строгостей и чрезвычайныхъ требований. 

Подъ давленіемъ всЪхъ этихъ обстоятельствъ лига любви передъ 
экзаменами закрылась. ВмЪфетЪ съ нею прекратили свою дЪятель- 
ность и три дома любви. Говорятъ, что закрыте носило временный 
характеръ: 

— До окончанія экзаменовъ. 

Какъ любопытное заключеніе всего предыдущаго, нельзя не при- 
вести слЪдующую замЪтку «Минск. Сл.» въ номерЂ отъ 27-го мая: 

«Командированные Министерствомъ Народнаго Просввщенія чи- 
новники особыхъ порученій въ Минскъ, для разслБдованія дЪла о 
минской «лиг свободной любви», въ настоящее время, по сообще- 
ніямъ газетъ, представили министру докладъ о результатахъ раз- 
слБдованія. Докладъ этоть констатируетъ, что учащіеся въ сред- 
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нихъ учебныхъ заведеніяхъ г. Минска въ «лиг» никакого участія 
не принимали». 

Если министру, дЪйствительно, такъ именно и донесено о мин- 
ской лигв, то самъ собою является вопросъ: для чего же съ уча- 
щимися такъ много толковали о лигВ, и почему объясненія на эту 
тему, особенно въ женскихъ гимназіяхъ, носили такой горячій ха- 
рактеръ^.. 


ІХ. 


Въ Полтавв сообщеніе местной газеты «Полт. Гол.» о лигђ 
любви носило слБдүющій характеръ: 

«Итакъ, къ величайшему прискорбію мЂстнаго общества и болЪе 
всего, конечно, родителей, зловредная зараза не миновала, повиди- 
мому, и нашей Полтавы, —по крайней мЪрЪ, тв св®дЂнія, какими 
мы располагаемъ, даютъ достаточное основаніе въ этомъ не со- 
мнфваться. Отвратительное чудище, подъ пресловутымъ названіемъ 
«лиги свободной любви», свившее себЪ, кажется, прочное гнЪздо въ 
Кіевъ, МинскЪ, Екатеринослав и въ другихъ городахъ, появилось 
за новыми жертвами въ нашей ПолтавЪ. И уже жертвъ этихъ, ка- 
жется, не мало. Намъ сообщаютъ, что въ полтавскомъ отдЪаЪ са- 
ратовской лиги уже насчитывается болће 60 членовъ, мужчинъ и 
женщинъ, преимущественно учащихся; есть члены лиги м%ъстные и 
пріБзжіе изъ ближайшихъ окрестностей. «Лига» существуетъ уже 
болфе двухъ мЪсяцевъ, а по другимъ свздВнямъ— даже съ осени 
прошлаго года. Указываютъ на одной улиц и квартиру для собра- 
ній, которая, впрочемъ, часто мБняется. Въ хорошую погоду м3- 
стомъ собравій иногда служитъ и корпусный садъ. «Лига» имћетъ 
свой уставъ, вообще попасть въ число ея членовъ не особенно за- 
труднительно. Характеръ собраній напоминаетъ собранія лиги въ 
Минск, но, говорятъ, въ Полтавв—съ еще большимъ цинизмомъ 
и откровенностью. Не лишнее прибавить, что большинство членовъ 
лиги поклонники Арцыбашева, Кузьмина, Каменскаго, Зинаиды Анни- 
балъ и другихъ новзйшихъ писателей... Мы, —заканчиваетъ «П. Г.» 
свое сообщеше,—располагаемъ сввдъніями и о составЪ лиги, — но 
говорить объ этомъ считаемъ пока преждевременнымъ». 

Харьковское «Утро» сообщило, что мстомъ «радБній» полтав- 
скихъ лигистовъ является одно изъ предмЪстій Полтавы—Каби- 
щаны. | 

«Полтав. Гол.», продолжая свои разоблаченя (№ 256 отъ 30 
апрфля 1908 г.), обрисовавъ картину взволнованнаго общества, го- 
воритъ, что о существовавіи лиги знали давно и знали многіе. 

«НЪкоторые намъ передаютъ о томъ, какъ имъ дБлались пред- 
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ложенія поступить въ лигу, показывали «уставъ», рисовали заман- 
чивыя картины сеансовъ; другіе отлично знали квартиры, въ кото- 
рыхъ происходили сеансы. «Учредителями» полтавской лиги назы- 
ваютъ трехъ юношей, изъ которыхъ одинъ, давно подозр$ваемый 
учебнымъ начальствомъ того заведенія, гдф онъ учился, надняхъ 
исключенъ. Что его ожидаетъ? Другой, сынъ богатаго домовладЪль- 
ца, кончилъь въ прошломъ году средне-учебное заведеніе и хотЪлъ 
поступить въ университеть—отецъ отказалъ въ средствахъ, и сынъ 
до тБхъ поръ болтался безъ дЪла, пока не сдлался учредителемъ 
«лиги свободной любви». Третій «учредитель» получиль хорошее на- 
слБдетво и протираетъ наслъдственнымъ денежкамъ очки. 

Интересенъ вопросъ—если и начальствующіе «подозр$ вали», и 
знакомые—то не могли же не слыхать о лиг и родители—какъ же 
они молчали до сихъ поръ, въ ожиданіи газетнаго сообщенія или 
полицейскаго дознанія? И даже теперь, когда въ существования 
лиги едва-ли могутъ быть сомнзнНя— особую нервную тревогу и 
крайнюю степень возмущенія проявляетъ молодежь, а не взрослое 
поколЂБвіе. Въ нашей редакции перебывало въ эти дни десятки мо- 
лодыхъ людей—и надо видЪть ихъ взволнованныя лица, слышать 
ихъ негодующія рБчи, чтобы не усомниться въ искренности ихъ 
горечи, по поводу возможности существованія такихъ организацій 
какъ «лига любви». 

Редакція положительно завалена негодующими письмами и статья- 
ми, которыя приносятъ молодые люди, почти всЪ$ воспитанники 
учебныхъ заведенй. И мы считаемъ совершенно умфетнымъ, хотя 
нЪкоторымъ изъ нихъ дать м$сто въ нашей газетЪ и возможность 
высказаться». 

Очень любопытное письмо написано гимназистомъ В. 0., относя- 
щимся съ полнымъ осужденіемъ къ лиг. Я привожу изъ этого 
письма наибол Же яркія мЂета: 

«Итакъ, что-же представляетъ изъ себя «лига свободной любви»? 
Въ общихъ чертахъ публикЪ это извЪстно. «Мы пропов$дуемъ воз- 
рожденную и свободную любовь, возрожденную красоту и новую 
жизнь», говорятъ лигисты. Говорять—и идутъ на дикія орг, гдЪ 
забываютъ о человфческомъ достоинств®, забываютъ вс законы 
нравственности и, унижаясь до скотоподобія, всец$ло предаются 
разгулу дикаго животнаго инстинкта. И это любовь, и это красота, 
и это новая жизнь! Какое ослБпленіе, какое заблужденіе, какая 
страшная близорукость должны быть у людей, чтобы поруганіе 
всего святого и возвышеннаго возвести въ степень преклоненія и 
пропов$ди, чтобы, забывъ о высшемъ призваніи и назначени че- 
ловЗка, унизить себя до животнаго состоянія и сказать: «это кра- 
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сота»! Какая глубокая пропасть лежитъ между чувствомъ любви и 
между похотливымъ сладострастемъ разнузданныхъ оргій! Какъ 
далеко отстоятъ собранія этихъ кружковъ отъ жизни, и какъ мало 
связи имБютъ они съ ней! Связи не только въ настоящемъ, но и 
въ будущемъ. 

Какими интересами живутъ эти несчастные? Они живутъ отъ 
вечера до вечера, вс помыслы направляя на кутежи, и ни одной 
мысли, ни одной высокой, живой идеи въ разстроенномъ вообра- 
женіп. Что должно выйти изъ подобнаго человЪка, какимъ гражда- 
ниномъ онъ будетъ и что онъ можетъ дать жизни,—-такъ рано на- 
чавшій «жить»? ВпослЪдствіи, когда, быть можетъ, возрожденная 
страна потребуетъ сильныхъ, здоровыхъ работниковъ, эти люди, 
отжившіе свое въ младыхъ лБтахъ, безсильны будутъ явиться на 
зовъ родины и безполезно и безславно доживутъ свою позорную 
ЖИЗНЬ, 

„не бросивши вЪкамъ ни мысли плодовитой, 
ни геніемъ начатаго труда“. 

Но это еще не все. Вепоминаютъ ‘ли когда-нибудь лигисты о 
томъ, что, задавшись высокой цЪлью «возродить» человЪчество, 
они толкаютъ его къ «вырожденю», что если-бы, дЪйствительно; 
вся молодежь, какъ они этого желаютъ, примкнула къ ихъ «благо- 
родному» ученію, то черезъ полвћка, самое большее, произошла бы 
окончательная гибель страны, выродились бы здоровые элементы, и 
все погрузилось бы во мракъ и темноту запустВнія. 

Кто можетъ сказать слово убЪжден1я, осужденія и порицанія, 
тотъ пусть не молчитъ; и первый долгъ отцовъ, затБмъ, товари- 
щей, принадлежащихъ къ лучшей части нашей молодежи, всЪми 
силами и мБрами стараться, еели не вырвать уже погибающихъ изъ 
грязи и тины, то, по крайней мърЂ, не дать другимъ погрязнуть 
въ ней и тБмъ спасти отечеству будущихъ гражданъ. Правда, это 
палліативы, но и они возымћютъ свое дђйствіе, если будетъ у боль- 
шинства сознан1е всей гадости и мерзости этого гнуснаго учреж- 
денія, «лиги свободной любви». Да, это паллативы, но теперь не 
время указывать другія средства борьбы, теперь надо брать то, что 
есть подъ руками, и это прежде всего печатное слово. 

Надо громко, во всеуслышаніе заявить 0 томъ, что лучшая пе- 
редовая часть гражданъ и молодежи относится съ презрёшемъ и 
гадливостью къ этому явленію, что есть еще идеалы другіе, къ до- 
стиженію которыхъ надо стремиться, что есть задачи для молодого 
человЪка почище и получше половой любви. Надо показать, что по- 
ловая жизнь человВка не есть главное для него, что есть другая, 
полная смысла и интереса, жизнь—жизнь разума и возвышеннаго 
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чувства. Надо показать, что человћкъ, нисходящій до разврата и 
губящій не только свою жизнь, но и жизнь другого, не достоинъ 
афоризма: «человћкъ—это звучитъ гордо». 

Да, идеалы есть, и эти идеалы должны приковать къ себ вни- 
ман1е молодого поколБнія. Это идеалы самоусовершенствованія и 
развитія человћка въ ожиданіи того момента, когда голосъ родины 
призоветъ его: «Иди спасай»! А до тБхъ поръ надо развиваться... 

Но отчего же эти идеалы забыты, отчего молодежь бросилась 
къ кружкамъ «лиги», какъ будто дорога эта была извЪетна и из- 
вЂдана? 

Отчего?! 

Къ вамъ обращаюсь, господа, Арцыбашевъ, Каменскій и компа- 
нія! Скажите, отчего? Отвътьте,—вамъ это прекрасно извъстно. Из- 
вЪстно потому, что въ моментъ, когда общая растерянность воца- 
рилась въ умахъ молодежи, на сцену явились вы, съ вашими «вы- 

соко-талантливыми» и «поэтическими» произведеніями и своимъ 
_ «половымъ вопросомъ» указали путь молодежи. Это былъ путь въ 
«лигу». 

Что-же, господа, вы не чувствуете на себЪ ни одной погублен- 
ной жизни? Вы загрязнили молодыя, дъвственныя души и толкнули 
ихъ по дорог къ открытой гибели и этимъ вы произнесли себ% смер- 
тный приговоръ. Да, этотъ приговоръ вынесетъ вамъ исторія, и она 
врядъ-ли скажетъ спасибо, врядъ-ли признаетъ благородной вашу 
роль, въ дЪлЪ появленія и распространенія «лиги свободной любви». 

Одинъ изъ гимназистовъ прислалъ даже стихотвореніе, которое 
по настроевію близко подходить къ письму гимназиста В. О. 

Нельзя не отмЪтить мимоходомъ, что искреннее письмо В. 0. 
нашло откликъ въ читательскихъ сердцахъ. Воспитанники трехъ 
старшихъ классовъ Полтавскаго реальнаго училища выразили г. В. 0., 
а также автору упомянутаго стихотворенія, свою искреннюю бла- 
годарность. НесомнЪнно, сознаніе глубокаго презрнія къ лигистамъ 
и къ злу, приносимому ими, глубоко залегло въ молодыхъ сердцахъ. 

Другая местная газета. «Полтав. ВЪстн.» сначала нашла нуж- 
нымъ обратиться къ родителямъ, педагогамъ и учащейся молодежи 
съ рядомъ указаній на грозящую опасность отъ существованія 
лиги, сравнивала ее съ вертепами и домами терпимости, проводила 
параллель между гибнущими взрослыми и еще несформировавшимися 
молодыми организмами, задумывалась надъ будущимъ, требовала 
внимательнаго ознакомленія съ развращающимъ явленіемъ, напоми- 
нала родителямъ и родительскимъ комитетамъ объ ихъ обязанно- 
стяхъ передъ молодежью, призывала къ общей работЪ, ожидая, что 
совмЪстными усимями можно сорганизовать крупную общественную 
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силу, печатала письма студентовъ, выступавшихъ то съ горькими 
укоризнами по адресу упорно молчавшихъ родителей, то съ непре- 
мБннымъ пренебреженіемъ сдЪлаль «полныя» разоблаченія и на- 
звать фамили всЪхъ лигистовъ, чтобы дать «обществу возмож- 
ность въ корн пресВчь ужасную заразу». 

Но на призывъ газеты прибЪгнуть къ поименной перекличкЪ 
лигистовъ въ печати никто не откликнулся,—и «Поат. ВЪстн.» за- 
кончилъ тБмъ, что призналъ клеветою всЪ нападки на сексуальныя 
увлечения юношества. 

Въ это время харьковское «Утро» сообщило о дВятельной под- 
готовкЪ учащихся въ полтавскихъ среднихъ учебныхъ заведеніяхъ 
для борьбы съ лигистами. Среди учащихся организовалось общество 
для исправлен1я порочности отдЂльныхъ членовъ ученической среды. 

Еще раньше образованія этого общества молодежь обнаружила 
умВнье прибъгать къ самолВченю: нЪкоторыя ея группы твердо 
рБшили локализовать заразу и помфшать ея распространенію среди 
еще здоровыхъ элементовъ. Такимъ путемъ лигистами оказались 


только подонки ученической среды. 
Г. Аграевъ. 


(/Тродолженле слњдуетз). 


К рефорв духовныхь семинарий, 


(Окончанле). 


Какъ известно, самымъ больнымъ мЂстомъ существующихъ се- 
минарій является архаическая постановка здЪсь педагогической части. 
Вс современныя настроенія въ духовной школ, доходящія часто 
до эксцессовъ кроваваго характера, главнымъ образомъ, являются 
результатомъ крайне непедагогичнаго строя этой школы. Предсо- 
борное СовБщаніе и посвятило этому дЪлу много вниманія.. Пред- 
сЪдатель представилъ достаточно яркую картину семинарской педа- 
гогіп. «Вефмъ извЪстна,—сказалъ онъ,—ненормальная постановка 
воспитанія въ духовной школћ въ настоящее время. Все воспитаніе 
здБсь ограничивается вн$шнею стороной, дисциплиной, наружнымъ 
порядкомъ. Но исключительная забота объ одномъ виБшнемъ по- 
рядкВ не имфетъ существеннаго значенія. Воспитаніе должно на- 
правляться къ тому, чтобы утвердить въ воспитанникЪ христіанскую 
настроенность, а не одну внЪшнюю выправку. Не будетъ ошибкой 
сказать, что воспитатели нынЂ не соотвЪтствуютъ своему назначе- 
нію; они не имБютъ должнаго авторитета, такъ какъ не обладаютъ 
той внутренней силой, которая покоряетъ воспитываемыхъ нрав- 
ственному влянію воспитателя. Нын воспитатели допускаютъ двЪ 
крайности, —или односторонній ригоризмъ, или столь же односто- 
роннее попустительство. Въ первомъ случа -——воспитаня собственно 
нЪтъ; между воспитателемъ и воспитанниками внутренняя связь от- 
сутствуетъ; ученики, являясь страдательной стороной, смотрятъ на 
воспитателя, какъ на вн.шнюю и грозную силу, которая забываетъ, 
что ученикъ--личность. Во второмъ случа воспитатель, нисходя 
до потворства ученикамъ, утрачиваетъ всякое вліяніе на нихъ». 
Но дальнйшіе дебаты о семинарской педагоги не обнаружили въ 
совфщанш глубокаго пониманія вопроса. Прежде всего, причины не- 
удовлетворительности современнаго педагогическаго строя семинарій 
указывались или слишкомъ единичныя, или въ такихъ общихъ чер- 
тахъ, что по нимъ совершенно нельзя было предпринять тфхъ или 
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иныхъ конкретныхъ мћръ для устраненія ея недостатковъ. Въ средЪ 
совБщанія нашлись даже люди, которые находили существующий 
педагогичесый строй семинарій вполнЪ нормальнымъ и желали не 
измБненія его, а, напротивъ, прямолинейнаго развитія его въ на- 
стоящемъ его направлен. СтарЪйпий профессоръ Клевской акаде- 
ми, ПЪвницк, сказалъ по этому поводу столь характерную р?Ъчь, 
что я позволю себЪ привести изъ нея болЪе значительныя выдер- 
жки. «Въ школВ,-—говориль онъ,--какая бы она ни была, должна 
быть созидаема строгая, твердо установленная дисциплина. Ученикъ 
долженъ неуклонно выполнять веБ требованія, касающияся его бла- 
гоповеденія, какія можетъ предъявлять ему школа,—и религіозныя 
(посъщеніе богослуженій и молитвъ), и учебныя (посЪщеніе клас- 
совъ и исправное приготовленіе уроковъ), и нравственныя, какими 
опредЂляется приличіе и благородство его поведеня. Какія же, въ 
частности, требованія должны опредћлять поведеніе воспитанника? 
Подробности —дБло самой общеобразовательной школы. Только когда 
школа въ духовномъ вЪдомствЪ, характеръ ея долженъ быть хри- 
стіанско-церковнымъ. Наши теперешнія семинаріи упрекаютъ въ 
томъ, что въ нихъ господствуеть монашескій режимъ, налагающій 
на воспитанника аскетическія требованія, и въ отношеніи къ уче- 
никамъ допускается излишняя строгость. А на дЪлЪВ кажется, что 
онъ страдаютъ не отъ строгаго монашескаго режима, а отъ того, 
что въ нихъ внфдрилась полная распущенность. Ученики не хотятъ 
исполнять того, что требуется ихъ долгомъ и нравственнымъ при- 
личіемъ, а дозволяютъ себЪ, безнаказанно часто, нарушать дисци- 
плинарный законъ, чрезъ что рушится порядокъ, долженствующій 
соблюдаться въ школВ. Какъ же достигнуть того, чтобы дисциплина 
въ школЪ соблюдалась, а не была тягостію для учениковъ? Этого, 
говорятъ, нельзя достигнуть репресеіями и внфшнимъ инспектор- 
скимъ надзоромъ. Но какъ въ мрЪ не всЪ праведники, такъ и въ 
школЪ не всЪ исправные, послушные питомцы, и едва ли въ самой 
образцовой школ можно обойтись безъ нћъкоторой доли внЪшняго 
принудительнаго вліянія. Что поставлено въ обязанность ученику, 
то онъ долженъ выполнять, и за нарушене обязательныхъ требо- 
ваній или уклоненіе отъ нихъ онъ можетъ и долженъ быть подвер- 
гаемъ взысканію, направляющему его на путь долга». Вс даль- 
нЪйшія разсужденія этого стараго педагога развиваютъ эти мысли, 
въ основу которыхъ положены, въ сущности, далеко не педагоги- 
ческія начала учебно-воспитательнаго заведенія, а скорЪе какого-то 
дисциплинарнаго баталіона или, по меньшей мЪрЪ, аскетическаго мо- 
настыря. По этимъ разсужденіямъ оказываются необходимыми вс]; 
аттрибуты современной педагогіи—-инспектура, интернаты и т. п. 
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Словомъ, хорошо все то, что уже и теперь существуетъ, никакой 
коренной ломки не нужно, а допускается только самый легкій ре- 
монтъ стараго педагогическаго зданія. 

Нужно, все-таки, сказать, что другіе члены совъщанія смотрБли 
все-же несколько болфе «въ корень вещей» и не соглашались съ 
такой формальной трактовкой школьной педагогіи. Проф. Машановъ 
возразить на эти ультра-консервативныя предложенія, что не слћ- 
дуетъ простирать воспитаніе далће извЪстныхъ границъ, не нужно 
нивеллировать личность учениковъ, а воспитывать каждаго сообразно 
его индивидуальности, не нужно брать примфра съ іезуитскихъ 
школъ, гд воспитаніе направляется къ обезличиванію ученика, пре- 
вращевію его въ фаватическую куклу, гдћ ученика заставляютъ 
о каждомъ своемъ внутреннемъ состояніи сообщать патеру и даже 
доносить о проступкахъ своего товарища. Профессоръ Алмазовъ 
также признавалъ въ современной духовной школћ серьезные не- 
достатки. ПослБдніе онъ поставлялъ въ зависимость, съ одной сто- 
роны, отъ качества воспитателей, съ другой — отъ численности 
поручаемыхъ каждому изъ нихъ воспитанниковъ. Въ воспитатели 
обыкновенно назначаются лица, второстепенныя по своимъ духов- 
нымъ качествамъ. Кто не можеть пристроиться въ преподаватели, 
тотъ обычно и поступаетъ въ воспитатели. И само собою разу- 
мЂется, хорошихъ результатовъ отъ дфятельности такихъ воспита- 
телей трудно было ждать, такъ что, по его мнънію, первымъ усло- 
віемъ улучшенія воспитательной части должно быть поднятіе воспи- 
тателей на должную высоту и назначеніе ва педагогическія долж- 
ности людей, выдающихся по своимъ качествамъ. Каждый воспита- 
тель, далЪе, можетъ оказывать вліяніе на своего воспитанника 
только въ томъ случаћ, если онъ хорошо ознакомится съ его духов- 
нымъ складомъ и міромъ. И само собою разумФется, это достижимо 
только при томъ условіи, если онъ им%етъ дђло съ болфе или ме- 
нфе ограниченнымъ кругомъ лицъ. Но этого мало. Всестороннее 
изучене духовной природы воспитанника требуетъ долгаго наблю- 
денія надъ нею. Отсюда открывается необходимость, чтобы въ 
духовно-учебныхъ заведеніяхъ воспитателю, сверхъ того, ввЪрялось, по 
возможности, небольшое число воспитанниковъ и притомъ ввърялось- 
бы на все время ихъ курса. Такъ это и есть въ западныхъ духов- 
ныхъ школахъ. Помимо того, для успфха воспитанія необходимо, 
по мнфыю профессора Алмазова, чтобы въ каждомъ классЪ было 
не болЪе 25 воспитанниковъ. Это-же, въ свою очередь, вызываетъ 
настоятельную необходимость въ раздЪлени каждой изъ многолюд- 
ныхъ нынфшнихъ семинар, по крайней мЪър%, на дв%. 

Протоіерей Мальцевъ предлагалъ бороться съ неблагопріятными 
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сторонами многолюдства семинар! возстановленіемъ института «стар- 
шихъ»; онъ напомивалъ-бы семью, такъ какъ ученики ближе отно- 
сятся къ своимъ товарищамъ; «старшие». оказали-бы содЪйстве 
воспитателямъ, при чемъ для приданія имъ большей авторитетности 
они могли-бы быть избираемы самими воспитанниками. На это дру- 
ге члены совћщанія указали нЪсколько краснор$чивыхъ фактовъ 
изъ практики института «старшихъ»; всЪ подобные факты ясно 
показываютъ педагогическую нецБлесообразность этого института; 
онъ вызывалъ постоянныя недовольства, недоразум8 я, вражду 
среди воспитанниковъ и ложился тяжелымъ бременемъ на самихъ 
«старшихъ»; все, такимъ образомъ, противъ возстановленія инсти- 
тута «старшихъ», и если этотъ институтъ и практиковался, то 
исключительно въ силу небрежности къ дЪлу воспитанія лицъ, по- 
ставленныхъ во главЪ учебныхъ заведений. 

Возникало въ средВ совЪщаня и очень интересное предложе- 
ніе: нельзя-ли въ духовныхъ училищахъ ввести воспитательницъ? 
Но это признано было неудобнымъ, «такъ какъ въ училищахъ 
обучаются иногда взрослые молодые люди, до 18 лВтъ». Отвергался 
и институтъ классныхъ наставниковъ—на томъ основаніи, что пре- 
подаватели слишкомъ обременены уроками и внфклассными заня- 
тіями, почему нельзя возлагать на нихъ еще новыя обязанности, 
если не будеть уменьшено количество уроковъ; но въ концЪ кон- 
цовъ принято примирительное предложене председателя въ томъ 
смысл, что количество воспитателей, несомиВнно, должно быть 
увеличено; но какъ это устроить,—назначить-ли отдБльныхъ воспи- 
тателей или учредить институтъ классныхъ наетавниковъ,— это бу- 
деть зависфть отъ состава учащихся въ школЪ и отъ. другихъ 
мЪстныхъ условій; поэтому, подробное разрћшеніе вопроса о воспи- 
тательномъ персоналё рБшено предоставить усмотрЂвнію м$етнаго 
начальства. 

При обсужден1и способовъ религіознаго воспитанія въ духовной 
школ возникли оживленные споры по вопросу объ обязательности 
посЂЪщенія . воспитанниками богослуженія. Профессоръ Алмазовъ ука- 
залъ, что теперь храмъ посБщаетъ простой народъ, а питомцы 
средней школы забыли храмъ; это доказываетъ, что обязательное 
посъщеніе богослуженій не развиваетъ симпатш, любви къ храму; 
для. развитія такой любви, какъ и вообще въ дЪлВ воспитанія, 
нужно призвать къ содЂйствію семью и вліять на учениковъ нрав- 
ственнымъ воздЂйствіемъ, а не формальными мВрами. Другой членъ 
совЪщанія, профессоръ Глубоковскій, привелъ примъръ крайняго ри- 
горизма въ данномъ дВлЪ: въ одномъ духовномъ училищ застав- 
ляли мальчиковъ каждый день по утрамъ ходить въ церковь къ бо- 
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гослуженію, а затБмъ уже идти въ классъ на уроки. Принято пред- 
ложеніе предеЂдателя, что ученики духовной общеобразовательной 
школы должны быть воспитаны въ религіозномъ духЪ, а это до- 
стижимо при условіи посБщенія богослуженій. Разръшеніе необяза- 
тельности богослуженія въ тБхъ или другихъ отдфльныхъ случаяхъ 
нужно предоставить ректору. 

Обсужденіе вопроса о нравственномъ воспитаніи не дало ника- 
кихъ положительныхъ результатовъ, такъ какъ нельзя считать та- 
ковыми соображенія въ родЪ того, что «школа — та же жизнь, и 
здБсь должны быть нормы, обязательныя для исполненія, и наказа- 
нія за уклоненія отъ установленныхъ нормъ. только нужно при 
этомъ, чтобы мфры взысканія не раздражали питомцевъ» (профес- 
соръ Завитневичъ), или что «игнорированіе всЪхъ принудительныхъ 
мфръ не можеть быть пріемлемо въ школ» (профессоръ Алма- 
зовъ). 

По поводу боевыхъ вопросовъ современной педагогіи — о това. 
рищескомъ судЪ, круговой порукЪ воспитанниковъ, высказывались 
взгляды отрицательные. Относительно товарищескаго суда говори- 
лось, что онъ нигдЪ не прививается, —значитъ, есть къ примЂненію 
его серьезное препятствіе. «Препятствіе это заключается въ той 
опасности, какую представляетъ такой судъ при столкновеніяхъ на 
почвБ исполненя требованій права. Если взрослые допускаютъ 
ошибки и не свободны отъ чисто-субъективныхъ настроеній при 
такихъ судахъ, то тБмъ боле то и другое неизбЪжно въ подоб- 
номъ же случа среди несовершеннолтнихъ учениковъ. Положимъ, 
произошезъ конфликтъ между воспитанникомъ и преподавателемъ. 
И вотъ ученики-товарищи будутъ обсуждать дђйствія того и дру- 
гого. НесомнЪнно, они станутъ скорЪе на сторону своего товарища, 
ч%мъ наставника. Понятно, такой судъ нельзя признать компетент- 
нымъ. Такіе суды вообще преслбдуютъ ту цЪль, чтобы совершенно 
устранить школьную корпорацію отъ вліянія на ученическую жизнь». 
Скромное предложеніе профессора Завитневича предоставить введе- 
деніе товарищескаго суда опыту и усмотрБнію семинарскихъ корпо- 
рацій, не вводя его въ школьную жизнь, какъ норму, отвергнуто 
сов. щанемъ. Отрицательно, въ общемъ, отнеслось совъщаніе и къ 
круговой порукЪ. По мнёню предсЂдателя, мъра эта свидЪтельст- 
вуетъ о недовъріи къ начальству учебнаго заведенія, къ школьной 
корпораціи. Профессора Завитневичъ и Машановъ обратили внима- 
не на то, что ученики обыкновенно воздЪйствуютъ другъ на друга 
и при введеніи круговой поруки могли бы предохранить себя взаимно 
отъ разныхъ пороковъ, напр.. отъ пьянства. Профессоръ Глубо- 
ковскій заявилъ, что круговая порука снимаетъ отвътственность съ 
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личности и переносить ее на совокупность питомцевъ; тогда полу- 
чится господство массы; но послБдняя въ большинствъ своемъ со- 
стоитъ изъ посредственностей —это. большинство будетъ давить на 
веЂхъ, доводить все до своего уровня и тзмъ затруднять прогрессъ 
школьной жизни, не говоря о многихъ практическихъ ненормаль- 
ностяхъ, какія несомнфнны въ этой мЬрЪ даже вн школы (напр., 
укрывательство, партйные интересы и т. п.). Все же совъщаніе 
согласилось съ предеЂдателемъ, который предложилъ не узаконять 
этой мЪры, а предоставить мЪстному начальству вводить круговую 
поруку, гдЪ будетъ признано это возможнымъ. 

Не встрћтилъ сочувствія въ средЪ совЪщан!я и вопросъ о ро- 
дительскихъ собраніяхъ. Профессора Глубоковскій и Алмазовъ за- 
мЪтили, что при духовныхъ школахъ трулно организовать родитезь- 
скія собранія, такъ какъ родители духовныхъ воспитанниковъ 
обычно живутъ далеко отъ того города, гдЪ находится духовная 
школа; притомъ же, въ педагогическихъ собраніяхъ семинарий и 
училищъ участвуютъ нынЪ члены отъ духовенства, они и могутъ 
замВнить родительскія собранія, если нЪсколько увеличить ихъ число 
и дать имъ право принимать участіе на съЪздахъ духовенства. Про- 
тоіерей Ө. И. Титовъ, на основаніи личнаго опыта, сообщилъ нћ- 
сколько данныхъ о родительскихъ собраніяхъ при учебныхъ заве- 
деніяхъ Министерства Народнаго Просвщенія; по этимъ даннымъ, 
будто бы, сами родители отнеслись отрицательно къ предложено 
Министерства, почему протоіерей Титовъ предложилъ функши ро- 
дительскихъ собраній передать съћздамъ духовенства, вводить же 
родительскіе комитеты и допускать ихъ къ участію въ дфятельности 
семинарй и училищъ призналъ рискованнымъ. Такъ и признано 
боле желательнымъ увеличить число членовъ отъ духовенства въ 
правленіяхъ духовной школы. 

Предметомъ сужденій совБщанія были также употребляемыя въ 
школахъ наказанія: карцерное заключеніе, оставленіе безъ обЪда, 
лишеніе отпусковъ. 

Профессоръ Глубоковскій высказался въ этомъ случаЪ очень 
выразительно. Я не принадлежу, —сказалъ онъ,—къ защитникамъ 
подобныхъ мЪръ; онъ примЪнимы болђће къ преступникамъ, чВиъ 
къ ученикамъ, и никакихъ утёшительныхъ результатовъ не прино- 
сятъ. Не въ духовно-воспитательныхъ учрежденіяхъ мћсто для по- 
добныхъ пріемовъ, которые нынЪ оттфеняются даже изъ разныхъ 
«исправительныхъ заведеній», чуть не тюремнаго характера... Обидно, 
что духовное вЗдомство доселЬ не позаботилось совершенно изъять 
этотъ вопросъ изъ числа педагогическихъ задачъ... «Әти мЪры,— 
замЪтилъь профессоръ Завитневичъ, — влекутъ, наоборотъ, другія 
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преступленія: обманъ, хитрость». По предложенію председателя р*- 
шено карцеръ упразднить. 

Прототерей Мальцевъ высказался вообще въ томъ смысдЪ, что 
наказав1я имђютъ цЪлью не карать, а исправлять, почему и пред- 
лагалъ ввести въ школахъ условное осужденіе, которое примЗняется 
въ юриспруденции и приносить хорошие результаты. Но противъ 
этого горячо возстали патентованные духовные юристы. Профес- 
соръ Алмазовъ сказалъ, что условное осужденіе, при которомъ на- 
казаніе отдаляется до случая повторенія проступка, оставляетъ че- 
ловЪка подъ гнетущимъ .сознаніемъ на долгое время; при такомъ 
его внутреннемъ значени изъ него получается весьма тяжкая кара; 
и внутренній мотивъ для условнаго осужденія въ уголовномъ правЪ 
другой, чЪмъ онъ можетъ быть въ педагогическомъ м!рЪ; въ по- 
слБднемъ оно предполагаеть собою мЪропріятіе, направленное къ 
тому, чтобы избЪжать наказанія, а въ первомъ къ тому, чтобы не 
было оправданія. Профессоръ Остроумовъ также подтвердилъ, что 
условное осужденіе имЂетъ значеніе въ уголовномъ прав%, но не 
въ педагогик; аналоги между этими областями нђЪтъ; въ педаго- 
гической сферЪ практикуется угроза, а условное осужденіе можетъ 
быть тамъ, гдз есть судъ карающій,—такъ что, по этой аргумен- 
тація, въ область педагоги, практикующей въ иде одну угрозу, 
фактически вводился именно «судъ карающій». Священникъ Рож- 
дественскій и указалъ на то, что теперь примфняется исключе- 
ніе изъ школы, но цфлесообразнзе было бы замфнить его услов- 
нымъ осужденемъ; пусть надъ ученикомъ виситъ Дамокловъ мечъ; 
это лучше, чЪфмъ если бы мечъ опустился немедленно и лишилъ 
ученика возможности продолжать ученье. Профессоръ Глубоковскій 
обратить вниманіе совЗщан!я на то, что вопросъ о педагогическомъ 
условномъ осужденш возбуждается собственно напрасно, ибо прак- 
тически оно искони и вездб существовало въ духовной школ%: 
всегда ученикамъ долгое время прощаютъ, и проступки ихъ сна- 
чала не наказываются строго въ надеждЂ на исправленіе; это была 
морально-педагогическая мЪра;—зачВмъ же теперь ее регламенти- 
ровать, лишать ее моральнаго характера и превращать въ какое-то 
угрожающее средство?... СовБщаніе признало основательной логику 
профессора Глубоковскаго, рекомендовавшаго не касаться того, что 
является требованіемъ самой жизни, и рЪшило не вводить условное 
осужденіе въ качествВ педагогическаго закона. 

Единогласно признано, затБмъ, нужнымъ отм$нить наказаніе, въ 
видЪ оставленія безъ обфда, какъ мћру антигигіеничную. 

Рзкій характеръ приняли дебаты по вопросу о лишени отпу- 
сковъ изъ интернатовъ. Проф. А. И. Алмазовъ замЪтилъ, что отпу- 
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ски составляются съ двоякою цБлью —или для прогулки, или для сви- 
данія съ родными. Въ посл®днемъ случа нельзя допустить лише- 
нія отпусковъ, какъ карательной м®ры; всякое наказаніе вообще 
должно соотвЂтствовать проступку. Профессоръ Глубоковскій ука- 
загъ на то, что воспрещеніе отпусковъ на прогулки можетъ раз- 
рушительно дЪйствовать на здоровье үчениковъ, запертыхъ въ ин- 
тернатахъ. Профессоръ Остроумовъ въ лишеніи отпусковъ видЪлъ 
лишеніе свободы; принимая такія исключительныя мъры, нужно по- 
мнить, что педагогичнЂе наказывать воспитанника послћдствіями 
проступка, необходимо имъ обусловливаемыми; поэтому и лишать 
отпуска елБдовало бы тогда, когда ученикъ злоупотребилъ отпу- 
сками. По поводу справки правителя дълъ Учебнаго Комитета, что 
Центральное духовно-учебное управленіе вообще воспрещало воспи- 
танникамъ отпуски изъ общежитій въ учебное время, за исключе- 
ніемь лишь крайнихъ случаевъ и то съ разръшенія инспектора, 
профессоръ Глубоковскій съ чувствомъ возмущенія сказалъ: «Я по- 
ложительно не понимаю такого воспрещенія и удивляюсь, что Учеб- 
ный Комитетъ осмВливался смотрЪть на семинарію, какъ на тюрьму»... 
Но посл произведеннаго опроса каждаго члена постановили боль- 
шинствомъ голосовъ сохранить, въ видВ карательной мЂры, лишеніе 
учениковъ дозволенныхъ удовольствій, включая сюда и отпуски изъ 
общежитій. 

Оставлены во всей своей неприкосновенности и другія созданія 
старой педагогіи—кондуиты, балловыя аттестаціи поведенія, секрет- 
ные отзывы 0 воспитанникахъ,—хотя на самомъ совЪщаніи съ оче- 
видностью вскрыта была несостоятельность этихъ установленій. 

ПредсВдатель придавалъ кондуитамъ невинное значеніе памят- 
ной записи и на этомъ основаніи высказывался противъ отм$ны 
ихъ. На это протоіерей Мальцевъ справедливо замћтилъ, что кон- 
дуитнымъ записямъ придается слишкомъ большое значеніе; въ гим- 
назіяхъ, напр., кондуиты за 7 и 8 классы представлялись даже въ 
округъ и за указанные здЂеь проступки лишали студентовъ въ уни- 
верситетахъ стипендій. Священникъ Рождественскій рекомендовалъ 
сдБлать кондуитъ общедоступнымъ, такъ, чтобы каждый ученикъ 
зналъ, что о немъ записано, и въ случаВ необходимости могъ бы 
обжаловать запись въ правленіе семинар. На томъ же настаивалъ 
и профессоръ Остроумовъ. указавшій, что бываютъ случаи, когда 
въ кондуитЪ записано одно, а на самомъ дЪлЪ было другое. На- 
примЪръ,—сказалъ онъ,—мнЪ самому въ Московской академ быль 
поставленъ однажды мБсячный балль по поведенію 4 за записан- 
ную инспекторомъ нетрезвость, хотя я совсБмъ не употребляю спирт- 
ныхъ напитковъ; поэтому для устраненія недоразум5й и для рас- 
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крытія истины полезно было бы показывать ученикамъ кондуит- 
ныя записки. 

Относительно балловой аттестаціи поведенія, между прочимъ, вы- 
сказывалось, что въ выпускныхъ свидЪтельствахъ не слЪдуетъ обо- 
значать поведенія баллами, такъ, чтобы и самого слова «поведеніе» 
не было; юноша въ 18 лътъ—еще не опредЂлившееся существо, и 
трудно аттестовать его нравственную личность цифрою; а теперь 
эти цифры иногда губятъ человЪка на всю жизнь, заграждая ему 
пути и къ дальнЪйшему образованію, и къ служебно-общественной 
дфятельности. 

По вопросу о секретныхъ аттестаціяхъ учениковъ протоіерей 
Титовъ, священникъ Рождественскій и профессоръ НесмЂловъ вы- 
сказались въ смыслЪ отмъны такого рода аттестацій, какъ безпо- 
лезныхъ и даже вредныхъ. Первый изъ нихъ указывалъ, что се- 
кретнымъ бумагамъ у насъ придаютъ рёшающее значение; аттеста- 
ція въ нихъ можеть быть несправедливая, однако, несправедливо 
или просто невЪрно аттестованный лишенъ возможности защищаться 
и дБлать необходимыя разъясненія, допускаемыя самыми элемен- 
тарными понятіями о правосудіи. Священникъ Рождественскій также 
обращалъ вниманіе совъщанія на то, что ставить ученика въ зави- 
симость отъ единоличнаго усмотрВнія ректора или инспектора опасно; 
когда дБло касается судьбы человЪка, секрета не должно быть, 
здБсь все должно быть ясно и явно. Но, какъ уже было уломя- 
нуто, совЪщаніе признало нужнымъ сохранить и балловую, и секрет- 
ную аттестацію ученическаго поведенія, и кондуитныя записи ин- 
спекціи. 

Интернаты встрЂтили въ совъщаніи очень суровое осужденіе. 
Такъ, высказывалось здфсь, что общежит!я— несомнЪнное зл0; скоп- 
леніе людей всегда имфетъ отрицательное вліяніе (Завитневичъ). До- 
стиженіе педагогическихъ цБлей возможно было бы въ интернатахъ 
только въ томъ случа, если бы количество учениковъ было огра- 
ничено, а число воспитателей увеличено; а пока этого нЪтъ, интер- 
наты приносятъ много зла, во многихъ случаяхъ дЪйствуя отрица- 
тельно на внутренній складъ еще не окрБпшихъ нравственно юно- 
шей, и въ существующемъ ихъ видъ нельзя найти для нихъ мо- 
ральнаго оправдавія (Алмазовъ). Зло нашихъ семинарій—интернаты; 
соединяя множество учениковъ, интернаты способствуютъ широкому 
распространенію среди нихъ такихъ недостатковъ, которые при дру- 
гихъ условіяхъ ограничивались бы единичными личностями (архіе- 
пископъ Арсеній). Но при этомъ было признано, что если бы ин- 
тернатовъ не было, то многіе ученики не имли бы возможности 
закончить свое образованіе. Поэтому въ результатв совЪщаніе при- 
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знало необходимымъ мириться съ интернатами, какъ вспомогатель- 
нымъ средствомъ для содержанія, но при условіп необязательности 
для учениковъ жить въ нихъ, при немноголюдствъ интернатовъ, 
при соблюденіи гигіеническихъ условій, при лучшей постановкЪ вос- 
питательнаго дБла и при немноголюдности семинарій (не свыше 
300 человЪкъ въ каждой). 

Затронутъ былъ на совзщан!и вопросъ о тяжеломъ матеріаль- 
номъ положеши «духовныхъ» преподавателей, о необходимости луч- 
шаго обезпеченія ихъ. При этомъ профессоръ А. И. Алмазовъ 
предложилъ, чтобы при увеличен жалованья и пенсіонныхъ окла- 
довъ было принято во внимане семейное или безсемейное поло- 
женіе преподавателей, и чтобы семейные пользовались въ этомъ 
отношеніи преимуществами. Но другіе члены совъщанія указали на 
возможность раздора и недоразум—Вній при такомъ порядк%, потому 
что безсемейные могутъ имфть на своемъ попечении бъдныхъ и 
малолВтнихъ родственниковъ, а семейные могутъ пользоваться при- 
данымъ и т. п.; вообще, интимныя отношенія нельзя полагать въ 
основу разныхъ градацій по финансовой оплатБ жалованьемъ. ко - 
торое полагается преподавателю лишь за его службу. Прот. 
А. П. Мальцевъ выравилъ желаніе, чтобы на воспитаніе дЪтей 
назначались пособія; проф. Н. Н. Глубоковскій и М. А. Остроумовъ 
указали на необходимость обезпеченія преподавателей квартирами; 
проф. В. 0. П%вницкій и священникъ А. П. Рождественскій замћ- 
тили, что преподавательскіе оклады въ духовной школ должны 
быть уравнены съ гимназическими, и что это уравненіе слфдуетъ 
соблюдать при всЪфхъ послБдующихъ увеличеніяхъ окладовъ въ 
гимназіяхъ. По обмЪнЪ мн'Бній, предсБдатель резюмировалъ ихъ 
такъ: «необходимо улучшить матеріальное положеніе преподавателей 
духовной школы до уравненія его съ гимназическими окладами со- 
держанія и обезпечить преподавателей казенными квартирами». 

Наконецъ, священникомъ Рождественскимъ было указано на 
желательность передачи хозяйственной части въ семинаріяхъ изъ 
вБдБніЯя педагогическаго персонала въ руки духовенства: этимъ 
педагогическій персоналъ освобождался бы отъ хозяйственныхъ 
заботъ и сосредоточивалъ бы все вниманіе на воспитанін и обу- 
ченш; устранились бы и случаи столкновенія начальства съ воспи- 
танниками изъ-за плохой пищи. Но въ виду того, что въ семина- 
ріяхъ расходуются суммы не только духовенства, но Св. Синода 
и Государственнаго Казначейства, и что отвътственкымъ лицомъ 
за все благоустройство семинаріи является ректоръ, проектируемая 
передача была всЪми отвергнута. 

При обсужден! вопроса объ административномъ строф духовной 
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школы, вопросъ этотъ быль разсмотрЪнъ преимущественно съ той 
стороны, —кто долженъ быть во главЪ духовной школы— духовное 
пли свЪтское лицо, и въ какомъ отношенш къ школВ находится 
епархіальный арх1ерей. 

Относительно пастырской школы, въ случаБ отдЪльнаго су- 
ществованія ея отъ общеобразовательной, всЪми было признано 
безъ всякихъ колебаній, что начальниками этой школы могуть 
быть лица только духовнаго сана, что назначаются они, равно 
какъ и наставники, самимъ епархіальнымъ архіереемъ или по его 
представленю Центральнымъ Управленіемъ, и что пастырская 
школа находится въ полномъ подчинени архерею. 

Во глав общеобразовательной духовной школы (училища и 
семинаріи) большинство членовъ совъщанія также желало вид%Ъть 
лицъ священнаго сана. Профессоръ Алмазовъ высказаль по этому 
вопросу, что общеобразовательная духовная школа (училища или 
духовныя прогимназіи, и семинаріи, или духовныя гимназш), пред- 
назначаясь преимущественно для дЪтей духовенства, вмЪетЪ съ 
тБмъ иметь подготовительное значене для пастырской школы; 
если о духовныхъ училищахъ нельзя сказать этого со всею точ- 
ностью, то семинарии, несомн®нно, имфютъ подготовлять къ пастыр- 
ской школ, для чего и самый циклъ наукъ въ нихъ долженъ но- 
сить особый, соотвЪтствующ такому ихъ назначению характеръ. 
Сообразно съ этимъ для духовныхъ училищъ можно бы только 
рекомендовать начальниками лицъ духовнаго сана, а въ семина- 
ріяхъ въ должности ректора обязательно должны быть состоящіе 
въ духовномъ санъ. На это основательно возражали (Аксаковъ), 
что неудобно связывать руки церковному вЪдомству, которое бу- 
деть завЪдывать духовной школой, опредъленнымъ правиломъ наз- 
начать начальниками этой школы только духовныхъ; тогда могутъ 
возникнуть серьезныя затрудненія при выборЪ лицъ на началь- 
ственныя должности, а если всегда будетъ оказываться предпоч- 
теніе духовному липу, то цфль можетъ быть достигнута против- 
ная; надо также помнить, что свЪтское лицо можетъ быть прочн%е 
соединено со школой, такъ какъ духовныя лица всегда имЪють 
возможность перейти съ учебной службы на другую болфе обезпе- 
ченную должность; при установленіи порядка назначеня во главЪ 
всякой духовной школы только лицъ священнаго сана, можетъ слу- 
читься, что худые священники будутъ предпочитаемы хорошимъ 
свЪтскимъ лицамъ; сама жизнь говорить противъ такихъ крайно- 
стей п осуждаетъ ихъ фактическую непригодность. НапримЪръ, въ 
устав$ 1884 года и послБдующей практик замЁтна тенденція 
опредЗлять начальниками духовныхъ школъ не только священни- 


12 


РУССКАЯ ШКОЛА. 


ковъ, но именно монаховъ. Несмотря на это, смотрители въ ду- 
ховныхъ училищахъ и ихъ помощники назначаются больше изъ 
свътскихъ. То же самое повторится и въ будущемъ, хотя бы и 
указанъ былъ въ уставЪз противоположный порядокъ. Но послЪ 
обмЂна сужденШ принято постановленіе, что начальниками обще- 
образовательной духовной школы должны быть лица предпочти- 
тельно духовнаго сана. | 

По вопросу о порядкЂ назначеня начальствующихъ лицъ въ 
духовную школу восемь членовъ высказались за выборы началь- 
ствующихъ лицъ въ духовныя школы педагогическими собраніяки 
всЕхъ преподавателей, въ присутствін членовъ правленій отъ духо- 
венства, и весемь членомъ подали голосъ за выборы также педаго- 
гическими собраніями, но въ присутствіи особо уполномоченныхъ 
отъ мБетнаго духовенства. Большинствомъ голосовъ признано жела- 
тельнымъ не устанавливать срока службы начальниковъ духовной 
школы. 

Очень разнорБчивы были сужденія объ отношеніи епархіальнаго 
архіерея къ средней духовной школ. Въ настоящее время, какъ 
разъяснить предсЂдатель совБщанія, замЪтна тенденція къ ослаб- 
ленію архіерейской власти и къ ограниченію ея въ отношеніи къ 
духовной школЪ ролью одного «попечительнаго наблюденія»; этотъ 
терминъ, быть можетъ, хорошъ теоретически, но на практикЪ онъ 
ни къ чему не обязываетъ мъстнаго епископа... Какъ же архіерей 
долженъ относиться къ духовно -учебнымъ заведеніямъ? 

Въ пользу полнаго подчиненія семинаріи архіереямъ указывали, 
что по смыслу каноническихъ правиль епископу принадлежитъ 
власть учительная, которая выражается, между прочимт, въ приго- 
товленіи кандидатовъ на пастырскую, церковно - учительскую дЪя- 
тельность, почему духовная школа и должна находиться въ извћ- 
стномъ подчинени мъстному архіерею. Профессоръ Глубоковскій по 
этому поводу восклицалъ даже въ патетическомъ тонВ: «Предо- 
ставляютъ архіерею право слБдить только за насажденіемъ религіи 
и нравственности, но можно спросить, какъ онъ услћдитъ за этимъ, 
когда вс свВтскіе предметы будутъ препятствовать или хотя не 
содЪйствовать утвержденю вЪ$ры? ВЪдь и на урокахъ ариеметики 
и географли можно проводить идеи, противныя церкви и христіан- 
скому ученію». 

На это неумЗреннымъ ревнителямъ власти архіереевъ надъ ду- 
ховной школой возражали, что вЗдь епископъ —учитель въ дЪлахъ 
вЪры и нравственности, а не въ географ п ариөметик%; поэтому 
общее религіозно-нравствевное направленіе школы, конечно, должно 
находиться въ завБдыванійи епископа, а методы преподаванія, 
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учебная часть подлежить вдБнію корпорацій школы (проф. И. В. 
Поповъ). Наблюденіе архіерея ограничивается одною религіозно- 
нравственною стороною, и было бы неправильно распространять его на 
всю школу; если идетъ р$зь о настырской сторон%, то она, несомнЪнно, 
вся находится въ въдЂніи архіерея; общеобразовательная же школа 
не подготовляетъ къ пастырскому служению, и, слЪдовательно, необ- 
ходимость въ архіерейскомъ наблюдени за нею устраняется. Къ 
общеобразовательной духовной школВ архіерей можетъ имЪть такое 
же отношеніе, какъ и къ гимназіямъ, т. е. наблюдать за препода- 
ваніемъ въ ней Закона Божая. Но если бы наблюденіе архіерея, 
дЪйствительно, стало распространяться и на ариеметику съ геогра- 
фіей, то отъ этого пришлось бы только открещиваться: тогда по- 
требуется, пожалуй, православная ариеметика, православная гео- 
графія, потому что, какъ высказывалось на совъщаніи, всЪ свфтсюе 
предметы должны будутъ при архіерейскомъ надзоръ содЪйство- 
вать или, по крайней мр, не препятствовать утвержденю вЪры 
(Прот. СвЪтловъ). Наконецъ, для того, чтобы архіерей могъ быть 
руководителемъ во већЂхъ учебныхъ дЪлахъ, недостаточно одного 
ума, нужна еще педагогическая опытность. Въ настоящее время 
случаются курьезы, въ род того, что архіерей не утверждаетъ 
списка книгъ по математик®, предположенныхъ правленіемъ къ 
выпискђъ въ семинарскую библотеку, только потому, что онъ не 
читалъ этихъ книгъ; архіерею ежемЪсячно представляется на утвер- 
жденіе даже выдача положеннаго жалованья должностнымъ лицамъ, 
что, конечно, одинаково обременяетъ и семинарш, и архереевъ. 
Однако, эти вЂБсекія соображенія не убЪдили большинство совћщанія... 

Какъ видно, Предсоборное Сов$щане не удержалось на высотЪ 
той задачи, какая была ему поетавлена. Изъ той—можно сказать — 
яркой картины недостатковъ духовной школы, какую видимъ въ 
характеристикахъ ея предс$дателемъ и нъкоторыми другими членами 
Совъщанія, послЪднее, повидимому, должно было придти къ выводу 
о радикальномъ переустройствЪ духовной школы. На самомъ же дъл%, 
совъщаніе въ результатЪ веЪхъ своихъ трудовъ пришло, въ сущно- 
сти, къ одному лишь, дЪйствительно, плодотворному выводу—о не- 
обходимости раздЂленія общеобразовательной и спеціальной духов- 
ныхъ школъ. Но затБмъ, при обсужденіи практической постановки 
образованія и воспитанія въ этихъ двухъ раздЪльныхъ школахъ, пре- 
красный самъ по себЪ теоретическій принципъ въ дЪйствительности 
сведенъ на нЂтъ, такъ что отъ него остались, можно сказать, лишь 
рожки да ножки. По отношенію къ «свЪтскимъ» предметамъ въ обще- 
образовательной школъ сдланы самыя рБшительныя попытки сокра- 
тить ихъ до степени настоящаго незавиднаго положенія ихъ въ сущест- 
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вующемъ семинарскомъ курсЪ; зато, наоборотъ, богословскій элементъ 
въ общеобразовательной школЪ разросся до размЪровъ, превышаю- 
щихъ теперешній составъ его въ четырехъ общеобразовательныхъ 
классахъ семинаріи, что, безъ всякаго сомнћнія, грозитъ на дЪлЪь 
еще большимъ, ч$мъ теперь, вытБсненіемъ общеобразовательныхъ 
предметовъ и поглощеніемъ ихъ богословскими науками. Это, конечно, 
не расширитъ, а еще болЂе сузитъ умственный кругозоръ питом- 
цовъ духовной школы и, если получитъ практическое осуществленте, 
вызоветъ еще болће ръшительный протестъ со стороны тфхъ пыт- 
ливыхъ, стремящихся къ знанію элементовъ семинаріи, которые и въ 
настоящее время такъ рБшительно добиваются удовлетворенія своему 
естественному влеченію къ свЪту знанія и, не находя законнаго 
удовлетворенія, вступаютъ на путь, которому не должно быть мЪста 
въ школВ вообще и духовной въ особенности. 

Осталась, въ сущности, неприкосновенною въ работахъ СовЪщанія 
и Педагогическая сторона духовной школы, та сторона, о которой 
мы чуть не ежедневно съ ужасомъ узнаемъ изъ уголовной хроники 
текущей прессы. Яркая тенденція отдать всю духовную школу, со 
всфми сторонами ея жизни, единоличному административному архіе- 
рейскому усмотрёню—еще боле дополняетъ то впечатлЪ не незы- 
блемости стараго порядка, какое остается отъ разсмотрћнія работъ 
Предсоборнаго Совъщанія по «реформ» семинар. Если къ этому 
прибавить, что работы Предсоборнаго Совфщан1я—какъ намъ извЪ- 
стно изъ достовфрныхъ источниковъ-—-признаются слишкомъ либе- 
ральными и даже радикальными для настоящаго направленія въ выс- 
шихъ духовныхъ сферахъ, и что здЂеь производятся новыя урЪзки 
тфхъ минимальныхъ «уступокъ», какія признало необходимымъ сдЂ- 
лать Предсоборное Сов$щане,—то будущее нашихъ духовныхъ 
семинарій не можетъ возбуждать никакихъ свЪтлыхъ упованій. 
Какъ ни тяжело современное положеніе семинар, но, право, прихо- 
дится думать, что лучше бы не было вовсе тБхъ «реформъ», ко- 
торыя зарождаются на почвЪ столь неблагопріятной для всего жи- 


вого и свободнаго. 
А. Л. 


Чена по русской котор въ СВЯЗИ 05 ЯСТОТИЕЙ Культуры 


для подростковъ, окончившихъ начальную школу. 


(Справочникъ для сельскихъ учителей, двухклассныхъ училищъ, повтори- 


тельныхъ при начальныхъ училищахт курсовъ и для кружковъ самообра- 
зованія). 


(Окончанае). 


Чтеніе двадцать девятое. 


Богатое событіями и характерное для конца ХҮІ вЂка царство- 
ваніе Грознаго, подготовившее «разруху Московскаго государства», 
довольно подробно и всесторонне описано въ особой книжкЪ /Лнязь- 
хова «Царь Іоаннъ Грозный и его время» (Изд. Тимк., 110 стр., 
ц. 15 к.), которую мы и рекомендуемъ прочитать вслухъ, за неим%- 
ніемъ болЂе краткихъ сочиневій на эту тему. Книжку эту можно 
прочитать въ два или три пріема. 

Для самостоятельнаго чтенія можно рекомендовать книжки: 

А. Толстой. «Князь Серебрявый». Ц. 1 руб. (За неим$ шемъ 
полнаго сочиненія можно рекоменд. въ сокращеніи ` Свъшников ой, 
изд. ж. Д. Чт., ц. 15 к.). | 

Перенося читателя за триста лЪтъ назадъ, романъ Толстого въ 
въ весьма увлекательной форм знакомитъ его съ прискорбными 
картинами жизни того времени, съ личностью Ивана Грознаго, его 
дЪятельностью, злой опричиной, положеніемъ придворной знати и 
низшихъ слоевъ населенія. Романъ прочтется съ захватывающимъ 
интересомъ какъ школьниками лЪтъ 12-—13, такъ и взрослыми. 

Волкова. «Седьмая жена». Изд. Вят. Тов.; 1904 г., ц. 20 к. Раз- 
сказывая о несчастной судьбЪ седьмой жены Грознаго Марли Нагой, 
авторъ попутно описываетъ домашній бытъ царя, затворническое 
и безправное положене царицы, жизнь придворныхъ въ Александ- 
ровской слободЪ, какъ отражались личныя качества царя на окру- 
жающихъ его людяхъ, придворныя интриги и проч. Прочтется 
книжка съ большимъ интересомъ какъ подростками, такъ и взро- 
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слыми, и даетъ довольно полную картину жизни и нравовъ людей 
того времени. 

Волкова. «Первая фабрика на Руси». Истор. разск. изъ времени 
Ивана Грознаго. Изд. Кн. Д., ц. 25 к. 

Въ книжЕЪ разсказано недурно объ основаніи англичанами пер- 
вой канатной фабрики въ Холмогорахъ и о дикихъ нравахъ вре- 
мени Грознаго. Выстроенная иностранцами фабрика вызываетъ не- 
довольство у рабочихъ и завистливыхъ торговыхъ людей и сжи- 
гается. Въ той же книжк$ разсказана кратко истор1я заселенія при- 
морскаго края. Книжка годна какъ для подростковъ, 13—14 лВтъ, 
такъ и для мало развитыхъ взрослыхъ. 

Ольферьевъ. «Сибирь». Изд. Тим., ц. 12 к. 

Въ этой книжкЪ читатель найдетъ свздЪн!я изъ истори завое- 
ванія нЂкоторыхъ областей Сибири Ермакомъ, о дальнфйшихъ за- 
воевашяхъ Сибири и о заселени ея русскими выходцами. 

Волкова. «Первый русскій печатникъ». Изд. Вят. Т-ва, ц. 6 коп. 

Въ книжкБ разсказано въ беллетристической формЪ, какъ 
впервые при Грозномъ завелась въ Росси книгопечатня, и какъ къ 
ней отнеслись русскіе люди, и какая участь постигла перваго кни- 
гопечатника—Ивана Өедорова. Книжку съ интересомъ прочтутъ 
какъ подростки, такъ и школьники лБтъ 11—12-ти. 

На ту же тему книжка Андріевскаго. «Первый русскій книго- 
печатникъ». (Изд. Кіев. ком. нар. чт., ц. 5 коп.). 


Чтеніе тридцатое. 


«Великая разруха Московскаго государства», —по книгъ Князь- 
кова (стр. 607— 642). 

Въ статьЪ’ довольно подробно и вмВетБ съ тЪмъ правдиво опи- 
сывается смутное время на Руси, называемое по старинному «раз- 
рухой Московскаго государства». Ознакомивъ читателя съ состоя- 
ніемъ Россіи въ царствованіе Грознаго и указавъ на главнъйшіе 
историческіе момевты, подготовившіе «разруху», авторъ проходитъ 
по всей исторіи смутнаго времени до избранія на царство М. Ө. 
Романова включительно, отмБчая по пути характерные для того 
времени эпизоды и характеризуя выдающіяся личности. 

Для самостоятельнаго чтенія можно рекомендовать книжки: 

П. Ивановъ. «Борисъ Годуновъ». Очеркъ. Изд. Сыт., 77 стр., 
ц. 15 коп. 

Брошюра довольно подробно обрисовываетъ царствованіе Году- 
нова, его время, даетъ свъдЂнія о времени, предшествовавшемъ 
его царствованію, и заканчивается описаніемъ начала смутъ. Изло- 
женіе доступное. Книжку можно рекомендовать для самостоятель- 
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наго чтенія подросткамъ отъ 13 Ътъ и взрослымъ; при условіи 
нфкоторыхъ сокращеній, она можетъ быть рекомендована и для 
чтенія вслухъ. 

Волкова. «Петръ Басмановъ». Историческая повЪсть изъ врем, 
царя Бориса Годунова (1604—1606 гг.). Изд. Кн. Д., 71 стр., 
ц. 20 к. 

Довольно просто и интересно разсказано въ повЪети объ осадЪ 
Новгорода-СЪверска войсками Самозванца и о защитћ его Басмано- 
вымъ, о военныхъ усп$хахъ Басманова, его близкихъ отношеніяхъ къ 
Борису, его сомнфніяхъ, измВн$ Годунову и, наконецъ, о его ги- 
бели вмЪстё съ Самозванцемъ. Повесть прочтется съ большимъ 
интересомъ дЪтьми и мало развитыми взрослыми и даетъ правиль- 
ное поняте о нравахъ того времени и исторической обстановк®%. 

Минцловъ. «На зарЪ вЪка». Историческая повЪсть. Изд. ж. 
«Всходы», ц. 75 коп. 

Пов%Ђсть относится къ концу царствованія Бориса Годунова и 
началу самозванщины. Главные герои повЪсти—Лжедимитрий 1-й и 
князь Шуйскій. Самозвавецъ выведенъ, какъ человЪкъ, желающий 
провести въ Россію культуру Запада. Бытъ и нравы того времени 
очерчены густыми красками. 

Волкова. «Несчастный женихъ». Изд. Вят. Т-ва, ц. 15 коп. 

Рисуя бытъ и нравы начала ХҮП вЪка, книжка разсказываетъ 
въ беллетристической форм о пріздВ въ Россію датскаго принца, 
сосватаннаго за дочь Годунова—Ксен1ю, и о начавшихся въ Россіи 
голод и повальной бол$зни, отъ которой принцъ и умеръ въ Рос- 
си. Составлена книжка живо и интересно. 

На ту же тему составлена интересная для подростковъ историче- 
ская повЂеть Сизовой. — «НаканунЪ лихолВт1я». Изд. Д. Чт., ц. 25 к. 

Авенартусъ. «Три вЪнца». Изд. Лук., ц. 1 р. 50 к. 

ПовЪсть относится ко времени перваго самозванца и довольно 
живо обрисовываетъ бытъ и нравы польской шляхты. Для подрост- 
ковъ она даетъ довольно полную характеристику описываемой эпохи. 
Изложева доступнымъ языкомъ. ? 

Либровичъ. «Царь въ плну». Ц. 1 руб. 

Въ книжкЂ разсказано о заговор противъ Василія Шуйскаго, 
о сверженіи его съ престола и о дальн®йшей судьбЪ его. 

„Лебедевь. «Княжичъ». Историч. разсказъ. Изд. Лавр. и Поп., 
ц. 30 коп. 

Разсказъ относится къ Смутному Времени. Во время осады по- 
ляками города Рузы, маленькій сынъ воеводы мћшаетъ врагамъ 
взорвать крћпость, а затфиъ мшаетъ также убить отца, за что 
и платится своей жизнью. 
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Т. Е. «Юрій Милославскій». (1612 г.) (по роману Загоскина). 
Изд. Дт. Чт., ц. 30 коп. 

Романъ рисуетъ картину народныхъ движеній Смутнаго Времени 
и яркими красками очерчиваетъ личность Минина и другихъ дфя- 
телей того времени. 

«Избраніе Михаила Өед. Романова на царство». Изд. С., 16 стр., 
д. З коп. 

Въ книжк% приведены довольно интересныя подробности отно- 
сительно избранія Мих. Өед. Романова на царство и очерчены со- 
бытія, предшествовавшія его избранію. Книжку можно рекоменда- 
вать лишь сильно развитымъ подросткамъ. 


Чтеніе тридцать первое. 


Наканунф великихъ преобразованій Петра жизнь Московскаго 
царства съ ея затхлой атмосферой, съ полной разнузданностью въ 
правленіи, съ интригами и чванствомъ бояръ, окунувшихся въ бездну 
«Ломостроя», съ постоянными народными волненіями ветупаетъ въ 
послВдній фазисъ своего развитія. Все это происходитъ въ царство- 
ваніе «тишайшаго» царя земли русской —Алекс$я Михайловича. Ма- 
теріаломъ для чтенія о царствованіи Алексфя Михайловича можеть 
послужить просто и понятно составленная книжка Натаева «Царь 
АлексЪй Михайловичъ и его время» (Изд. Тим., ц. 12 коп.), гдћ 
кратко, безъ лишнихъ подробностей дается цЪльная и правильная 
картина этого царствованія. 

Для самостоятельнаго чтенія можно рекомендовать книжки: 

Еизеветтерьъ. «День царя Алексфя Михайловича». Сцены изъ 
жизни Москвы ХҮП вка. 20 стр., ц. 8 к. 

Въ брошюрЪ довольно подробно рисуется домашняя жизнь рус- 
скихъ царей Московскаго государства. Написана книжка понятнымъ 
языкомъ и вполнБ пригодна для самостоятельнаго чтенія подро- 
стковъ. | 

Волкова. «Бояринъ Артамонъ ОергЂевичъ МатвЂевъ». Истори- 
ческій очеркъ изъ временъ царя. Алексфя Михайловича. (1625 
1652, г.г.), 96 стр. то 

Въ книжкЪ, на ряду съ описашемъ жизни знаменитаго для 
ХҮП взка боярина А. О. МатвЪева, дается понятіе объ управленіи 
государствомъ въ этомъ вЪкЪ, о школ, о положеніи крестьянъ, о 
быт% и нравахъ того времени, о жизни бояръ и объ отношеніи рус- 
скихъ людей того времени къ иностранцамъ и вообще дается до- 
вольно полное описаніе жизни въ Московскомъ государств передъ 
реформами Петра. Книжка изложена доступнымъ языкомъ и при- 
годна для самостоятельнаго чтенія подросткамъ отъ 13 лфт+ъ. 
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Котаевъ. «Стенька Разинъ». Исторический очеркъ. Изд. Нар. 
Пр., 42. стр., ц. 6 коп. | 

Въ книжкЪ довольно понятнымъ языкомъ описаны причины 
народныхъ волненій при цар АлексВЪ МихайловичЪ, походы Ра- 
зина. въ Каспійское море, на Астрахань и вверхъ по Волгћ и на- 
родное движеніе въ ПоволжьЪ. Книжку можно рекомендовать какъ 
для самостоятельнаго чтенія, такъ и для чтеніи вслухъ. 

На. ту же тему есть хорошо составленная книжка Иванова. 
«Изъ русской старины». Бунтъ Стеньки Разина. 45 стр., ц. 8 коп. 

Радичъ. «Богданъ Хмельницкій». Историческій очеркъ. Издан. 
Всход., ц. 25 коп. 

Въ книжкБ подробно описаны борьба казачества съ поляками, 
присоединеніе Малороссіи и охарактеризована личность Хмельницкаго. 

На ту же тему есть довольно хорошая книжка Натаева. — 
«Богданъ Хмельницкій, гетманъ Малороссіи» (Изд. Тим., д. 15 коп.), 
гдВ описано положеніе Малороссіи до Люблинской уній, происхож- 
деніе казачества и возстаніе казаковъ подъ предводительствомъ 
Хмельницкаго, а также жизнь гетмана. Написана книжка понят- 
нымъ языкомъ и доступна какъ взрослымъ, такъ и подросткамъ. 

Мордовцевъ. «Сердце не камень». 200 лЪтъ назадъ (СтрЗльцы 
ХҮП в.). Изд. Кн. за кн., ц. 10 коп. 

Въ книжкЂ разсказано о разбойникЂ —-ОкалозубЂ, подвизавшемся 
во времена правленія царевны Софли посл смерти АлексћЂя Михай- 
ловича. Въ началЪ разсказа даны нћкоторыя свЪдћнія о правленіи 
царя АлексЪя Михайловича, о СтенькЪ РазтнЪ и о бунт стрльцовъ. 


Чтеніе тридцать второе. 


«Начало раскола русской церкви», —по книгђ Князькова (стр. 
642—666). 

Въ этой стать на 23 страницахъ, посл бЪглаго очерка со- 
стоянія христіанства на Руси въ первые вЪка русскаго государства, 
авторъ знакомить читателя съ исторіей раскола православной 
церкви, происшедшаго въ богатое событями царствованіе АлексЪя 
Михайловича, вплоть до образованія среди раскольниковъ разныхъ 
толковъ и согласій. 

Для болЪе обстоятельнаго знакомства съ исторіей раскола можно 
указать на слЂдующія книжки: 

Енязьковъ. «Какъ начался расколъ русской церкви». Историче- 
скй очеркъ. 131 стр., ц. 35 коп. 

Въ книжкЪ, изложенной въ популярно-научной формЪ, выясняются 
причины раскола русской перкви, излагается исторія его возник- 


новенія и мБры, принимаемыя правительствомъ въ разныя времена 
* 
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противъ раскольниковъ. Изложена книжка доступнымъ языкомъ и 
годна для подростковъ, привыкшихъ къ серьезному чтенію. 

Волкова. «Въ лютое время». Историческй разсказъ изъ временъ. 
наря АлекеБя Михайловича. Изд. Вят. т-ва, 78 стр., ц. 12 коп. 

Страница изъ исторіи раскола въ. православной церкви, заточеніе 
протопопа Аввакума и его казнь. Попутно кратко выясняются при- 
чины раскола. Изложена книжка въ полубеллетристической форм. 
Прочтутъ еъ удовольствіемъь подростки и развитые школьники 
12—13 лфтъ. 

Полезны также книжки объ этой выдающейся личности— Мель- 
гунова: «Великій, подвижникъ протопопъ Аввакумъ» (ц. 5 коп.) и 
Еизеветтера: «Протопопъ Аввакумъ» (Ц. 8 коп.). ОбЪ онЪ въ по- 
пулярно-научномъ изложеніи. 

Не безполезно будетъ прочитать и другую книжку Мельгунова: 
«Прошлое старообрядцевъ: 1) Подьячій Докукинъ, Ы Арне 
бунты. (Ц. 10 коп.). 

Оба очерка, помБщенные въ этой книжк%, относятся-къ истори 
раскола въ православной церкви и съ удовольствіемъ прочтутся 
подростками, привыкшими съ серьезному чтенію. 


Чтеніе тридцать третье. 


Ивановь И. И. «Какъ царь Петръ сталъ преобразовывать 
Россію». Изд. Юн. Чит., 116 стр., ц. 40 коп: 

Очень подробно, просто и занимательно описывается преобра- 
зовательная дЪятельность Петра, его поЪздки за-границу и вырисо- 
вывается мощвая фигура царя - труженика и просвътителя съ же- 
16зной волей, крутымъ характеромъ, твердо боровшагося съ ста- 
риннымъ закоснзлымъ укладомъ русской жизни, внесшаго въ Россію 
чуть не впервые свфтъ ученія западныхъ государствъ. Не обой- 
дены въ очеркЂ и нЂкоторыя странныя для нашего времени черты 
въ его характерЂ. Книжку можно рекомендовать какъ дЪтямъ лътъ 
11—12-ти, такъ и подросткамъ и даже взрослымъ. Читается она съ 
интересомъ и съ удовольствіемъ прослушается на семейныхъ чте- 
ніяхъ, въ кружкахъ подростковъ какъ въ городЪ, такъ и въ деревни. 

Для самостоятельнаго. чтенія можно рекомендовать: 

Петрушевскій. «Разсказы про Нетра Великаго и его время». 
266 стр., ц. 40 к. 

Кром общихъ св дЪнйй о жизни Петра, книжка даетъ довольно 
подробное очертаніе его культурной д®ятельности, внутренней и вн ш- 
ней политики. Написана она простымъ языкомъ и доступна подрост- 
камъ отъ 18—14 лЪтъ. 

ВиВсто уже устарБвшей книжки Петрушевскаго можно было бы 
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рекомендовать составленную по лучшимъ источникамъ книжку о 
Петр Князькова, изданную журналомъ «ДЪтсюй Отдыхъ», въ вид 
приложенія; жаль только, что отдђЂльнымъ издавіемъ она пока не 
выходила. Книжка заключаетъ въ себЪф нЪсколько отдВльныхъ очер- 
ковъ, посвященныхъ дЪтству и юности Петра, его первой поЪздкЪ 
за границу, положенію арміи и флота, вліянію военнаго дЪла при 
ПетрЂ на судьбы Россіи, управленію страной, основанію и развитію 
Петербурга, развлеченіямъ и общественной жизни при Петрћ. Книжка 
читается очень легко и даетъ много свъдВній, заимствованныхъ изъ 
подлинныхъ источниковъ, относящихся ко времени Петра. 

Полевой. «Кудесникъ». Изд. Девр., ц. 3 руб. 

Въ книжкВ описана борьба придворныхъ партій въ посл дне 
дни Федора АлексВевича, замыслы Софьи и бунтъ стрЪльцовъ. «Ку- 
десникъ»— царсый лекарь, запутанный въ придворныя интриги; онъ 
и есть главное лицо повћъсти, которая довольно правдиво .осввщаетъ 
бытовую сторону жизни того времени. 

Опочининъ. «Йзъ давнихъ лЪть». Изд. ЛЪт. Чт., ц. 20 к. 

Въ книжк® три отдфльныхъ. разсказа: 1) Лихой годъ стараго 
стольника, 2) Божья правда (рождественская бывальщина) и 3). Ста- 
рина (преданіе). Въ первой стать въ беллетристической форм раз- 
сказывается объ опальномъ бояринЪ (въ первые годы царствованія 
Петра)—Леонтіи РомановичЪ Осорьин%; вмЪстЪ съ помфщенной выше 
статьей того же автора—«Опальный воевода» она дастъ хорошую 
картину быта и нравовъ того времени и сообщитъ довольно подроб- 
ныя свЗдВы1я объ придворныхъ интригахъ, поддерживаемыхъ и раз- 
виваемыхъ царевной Софіей. ОбЪ статьи изложены доступнымъ язы- 
комъ. Статьи: «Божья правда» и «Старина» носятъ легендарный ха- 
рактеръ и рекомендовать ихъ мы не р шаемся. 

Сизова. «Мать русскаго богатыря». Историческая повЪеть. 
Ц. 25 коп. 

Въ книжкВ разсказано о брак царя АлексБя Михайловича съ 
Натальей Нарышкиной—-воспитанницей боярина Арт. С. МатвЗева, 
матерью Петра Великаго. КромЪ біографическихъ данныхъ о На- 
рышкиной читатель :найдетъ въ этой увлекательно составленной по- 
вЪети для дЪтей свъдЂнія о жизни боярскихъ женщинъ того‘ вре- 
мени и о придворныхъ интригахъ, погубившихъ Арт. С. Матв%ева. 
Книжка написана тепло. и увлекательно и прочтется съ удовольст- 
віемъ дЪтьми-школьниками л$тъ 11—12 и подростками. 

Кизеветтеръ. «Петръ Великій за границей». 24.стр., ц. 10 коп. 

Просто; занимательно и образно разсказывается о поъздкћ Петра 
за границу. Книжка годна для самостоятельнаго чтенія дћтямъ- 
школьникамъ и подросткамъ и для чтенія вслухъ. | 
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Авенаріусъ: «Меньшой потъшный». Историческая повесть изъ 
молодости Петра Великаго. Изд. Лук., 117 стр., ц. 40 к. 

Въ книжкЂ описываются дЂтскіе и юношеские годы Петра, его 
забавы, первое знакомстве съ Меньшиковымъ и интриги царевны 
Софіи. ПовЪсть написана занимательно, просто и годна для самостоя- 
тельнаго чтенія подрост. отъ 13 до 15 лЬтъ. 

Минцловъ. «Въ грозу». Историческая повесть изъ эпохи Петра 
Великаго. Изд. Попов., ц. 1 руб. 

ПовЪсть относится къ 1701—83 гг. Унося читателя въ петров- 
скія времена, она даетъ довольно полное и картинное представленіе 
объ отношеніяхъ русскихъ людей того времени къ д%Вятельно- 
сти царя-реформатора. Въ ней въ беллетристической формћ описаны 
яркими красками новыя московскія школы; жизнь школьниковъ съ 
ихъ учителями-—Магницкимъ и др.; отношеніе раскольниковъ къ нов- 
шествамъ Петра, скиты и самосожженіе преслБдуемыхъ раскольни- 
ковъ, война со шведами у Нотербурга и Шеншанца и, наконецъ, 
основаніе Петербурга. 

Авенаріуеъ. «Во львиной пасти». Истор. повЪсть изъ эпохи осно- 
ванія С.-Петербурга. Изд. Лук., 867 стр.; ц. Гр. 75 кон. 

Повфсть эта разсказываетъ о завоеваніи Ніеншанца и объ осно- 
ваніи С.-Петербурга. Написана увлекательно и годна для болЪе раз- 
витыхъ подростковъ 14—15 лЪтъ. 


Чтеніе тридцать четвертое. 


Не безынтересный періодъ состоянія Россіи между царствова- 
ніемъ Петра Вел. и знаменитой эпохой Александра 1-го въ доступ- 
ной литератур%, если не считать изъятые изъ продажи «Разсказы 
изъ русской исторш» Шишко и книжку Петрищева—<Триста лЪтъ», 
почти совсфмъь не освЪщенъ. Въ виду этого, въ качеств% матеріала 
для чтенія вслухъ объ этомъ перодЪ, мы принуждены рекомендо- 
вать нБкоторыя главы изъ книги Шепкиной—«Кралкйй очеркъ рус- 
ской исторіи» (Изд. 1907 г., ц. 1 р.), изложенный довольно сухо и 
мало доступнымъ для подростковъ языкомъ. Главы эти слђдующія: 
1) Первые преемники Петра Великаго. Верховный Тайный СовЪтъ. 
Значен1е иностранцевъ. Попытка политическихъ реформъ. Эпоха им- 
ператрицы Анны. 2) Воцареніе Елизаветы Петровны. Возвышеніе и 
просвёщеніе дворянства. Семилћтняя война. Университетъ. Театръ. 
Нравы. 3) Петръ Ш-й. Указъ о вольности дворянства. Воцареніе 
Екатерины П-й. Вляніе французскаго просвЗщеня. Комисс1я для 
составленія уложенія. 4) ВнЪшняя политика Екатерины П-й. Паде- 
ніе Польши. Войны съ Турціей. Крымъ. Восточный вопросъ. 5) По- 
ложеніе провинцій. Пугачевщина. Губернскія учрежденія. Роль дво- 
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рянства. Жалованныя грамоты. 6) Воспитаніе и школы при Екате- 
ринв П-й. Умственнная жизнь. Расколъ. Масоны. Журналы и книги. 
(Стр. 160—196). 

Много лучше, хотя не такъ полно, ХУШ вЪкъ освЪщенъ въ 
брошюрв Иизеветтера — «Русское общество въ ХУПТ столЂтіи»› 
(Ц. 15 коп.), которую и можно рекомендовать такъ же, какъ мате- 
ріалъ для чтенія вслухъ развитымъ подросткамъ при услови нЪко- 
рыхъ разъясненій и дополнен со стороны руководителей чтеніями. 

Изъ книгъ беллетристическаго характера, описывающихъ состояне 
русскаго общества въ ХУШ стол5тш, можно указать на слБдующія: 

Свњшникова. «Ледяной домъ» (по Лажечникову). Романъ изъ вре- 
менъ императрицы Анны Ивановны. Изд. Д. Чт., 159 стр., д. 80 коп. 

Данилевский. «Мировичъ». Историческій романъ временъ Екате- 
рины П. 

„Данилевский. «Княжна Тараканова». Историческій романъ вре- 
менъ Екатерины П. 

Данилевскій. «Потемкинъ на Дуна». Историческій романъ вре- 
менъ Екатерины П. 

Салѓасъ. «Пугачевцы». ПовЂсть временъ Екатерины П. (Въ пе- 
редВікВ ж. Юн. Чит., ц. 50 к.). 

Отзывы объ этихъ извђЂстныхъ романахъ излишни. 

Изъ популярно-научныхъ книжекъ, относящихся по содержанію 
къ истори ХУШ вЂка, можно указать на слБдующія: 

Миллеръ. «Заселеніе Новороссійскаго края и Потемкинъ». Изд. 
Харьк. общ. гр., ц. 2 к. 

Книжка знакомитъ съ исторіей заселенія Новороссійскаго края 
и выясняетъ роль Потемкина въ этомъ дЪлЪ. 

Нолокольниковъ. «Мих. Вас. Ломоносовъ». Очеркъ его жизни и 
дЂятельности. Изд. Панаф., 60 стр., ц. 10 коп. 

Описывается простымъ и доступнымъ языкомъ въ увлекатель- 
ной форм® жизнь и дЪятельность перваго русскаго ученаго. Книжка 
годна для самостоятельнаго чтенія дЪтямъ-школьникамъ лБтъ 11— 
12-ти, подросткамъ и даже малограмотнымъ взрослымъ. Можетъ слу- 
жить также и матеріаломъ для чтенія велухъ. 

Мякотинъ. «На зарЂ русской общественности». Ц. 20 коп. 

Книжка посвящена жизнеописанію перваго борца за народное 
благо —Радищева и характеристик первыхъ попытокъ пробужденія 
общественнаго самосознанія. Книжка разсчитана на интеллигентнаго 
читателя, и, слБдовательно, рекомендовать ее можно только сильно 
развитымъ подросткамъ отъ 15 лфтъ. 
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Чтение тридцать пятое. 


Настоящее чтеніе посвящается истори царствованія Алексан- 
дра І-го. Матеріаломъ для чтенія можеть послужить книжка Твер- 
ской —«Царствованіе Александра І-го и возстаніе декабристовъ». 
(Изд. Твер., 1907 г., 84 стр., ц. 10 к.). Изложена брошюра доступ- 
нымъ языкомъ по извъетнымъ источникамъ. 

Для самостоятельнаго чтенія можно рекомендовать книжки: 

Бареков». «Россія въ 1801 году». Изд. Сыт., ц. 20 к. 

Описывается время вступленія на престолъ Александра [-го и 
состояніе умовъ того времени. 

Катаев. «Императоръ Александръ І й». Изд. Тим., д. 30 к. 

Очеркъ написанъ неровно. Болђе удачно изложена біографія 
Александра и внфшняя политика; его дВятельность въ другихъ обла- 
стяхъ мало освЪщена и скучно описана. Изложеніе, въ общемъ, до- 
ступное, но сухое. 

Реформаторская дЪятельность Сперанскаго и время Аракчеева 
осввщены въ книжЕВ Якушкина—«Сперансый и Аракчеевъ» (Изд. 
Льв., ц. 15 коп.), годной, впрочемъ, только для сильно развитыхъ 
подростковъ. 

Звягинцевъ. «Общественное движеніе въ Росси въ началВ ХІХ 
вЪка». Ц. 20 коп. 

Въ книжкВ описаны первые годы царствованія Александра 1-10, 
реформаторская дЂятельность Сперанскаго и возстаніе декабристовъ. 
Читается книга легко и годна для подростковъ отъ 15-ти лЪтъ. 

Якушкин». «Декабристы, кто они были и чего они хотфли». 
Изд. Нар. Пр., 41 стр, ц. 5 коп. 

Въ книжкВ выясняется—какя причины вызвали декабрьское воз- 
стане 1825 года, изъ кого состояли тайныя общества того времени, 
и чБмъ закончилось возстаніе. Изложена брошюра хотя и просто, 
но сухо. Самостоятельно прочтутъ подростки, привыкшіе къ серьез- 
ному чтенію. 

На ту-же тему есть хорошо составленная книжка Найдановой— 
«Декабристы» (Ц. 10 коп.), которою и можно замфнить книжку 
Якушкина. | 


Чтеніе тридцать шестое. 


Изъ выдающихся событ второй половины ХІХ вВка. слћъдуетъ 
отмБтить особо паденіе крЂпостного права. Матеріаломъ для чте- 
нія вслухъ можеть послужить полно составленная книжка ИЙнязь- 
хова—«Какъ сложилось и какъ пало крВпостное право», въ которой 
изложена исторія закръпощенія крестьянъ отъ его начала до по- 
слБднихъ дней. 
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Для самостоятельнаго чтен1я полезны книжки: 

Титове. «КрЪпостное право, его отмина и судьба крестьянъ до 
нашихъ дней». Изд. Св. Рос., 1907 г., 87 стр., ц. 15 коп. 

Въ книжкЪ разсказано, какъ крестьяне стали крфпостными, какъ 
было отмВнено крђпостное право, камя перемфны сдћланы были 
въ законахъ о крестьянахъ послЪ объявленія воли. Книжка изло- 
жена сухо, но понятнымъ языкомъ; за неим$емъ другого мате- 
ріала можетъ быть прочитана и вслухъ. 

Авенаріусъ. «Передъ разсвътомъ». Изъ послднихъ лћтъ кр*- 
постного права. Изд. Лук., ц. 1 р. 25 коп. 

Книжка въ форм изложенія—хроника дворянской семьи—рисуетъ 
очень удачно крЪпостной бытъ и паденіе крЂпостного права. 

Еизеветтер®. «Кузнецъ - граждавинъ». (Изъ 60-хъ годовъ). 
Ц. 15 коп. 

Очеркъ посвященъ жизни и дфятельности одного изъ главныхъ 
защитниковъ полнаге освобожденя крестьянъ-—-Н. А. Милютина. 


Чтеніе тридцать седьмое. 


Исторія второй половины ХІХ вфка въ дфтской и народной ли- 
тератур%, если не считать указанныхъ выше книжекъ о паденіи крћ- 
постного права и нкоторыхъ изъятыхъ изъ продажи, почти совсфмъ 
не освзщена. Желая, однако, хоть -нћеколько заполнить этотъ про- 
бЪлъ, мы рекомендуемъ прочитать книжку Сакулина—«Какъ шла, 
наша жизнь за поєлЪднія 100 1Бтъ». Изд. «Нов. Ол.», 35 стр., 
ц. 10 коп. 

Брошюра Сакулина представляетъ изъ себя бЪглый очеркъ пре- 
имущественно внутренней политики Россіи отъ начала царствованія 
Александра 1-го (1801 г.) до Русско-Японской войны. Въ краткихъ 
чертахъ въ ней отмфчены вс боле или менЂе выдающіяся собы- 
мя ХІХ вка и охарактеризовано состояніе умовъ русскаго обіце- 
ства этого времени. Изложена книжка очень понятнымъ языкомъ. 

Въ дополненіе къ этому чтенію, какъ матеріалъ для самостоя- 
тельныхъ занятій, можно рекомендовать книжки: 

Бълоконскій. «Самоуправленіе и земство». 36 стр., ц. 5 коп. 

По книжкВ можно ознакомиться съ исторіей возникновенія зем- 
скаго самоуправленія. Расчитана она на интеллигентнаго читателя 
и, потому, можно рекомендовать ее только сильно развитымъ под- 
росткамъ. Болфе просто изложена книжка Николаева — «Земскія 
учрежденія» (Кр. биб. № 6, ц. 5 коп.), въ которой читатель также 
найдетъ свЪдЪн!я изъ истори земскаго самоуправленія. 

Ширяевъ. «О суд». Изд. Тр. и В., ц. 6 коп. 

Въ книжк%, на ряду съ общими разсужденіями, читатель найдетъ 
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свБдБнія о главнйшихъ преобразовавіяхъ въ судебныхъ установле- 
ніяхъ. Написана она для привыкшаго къ серьезному чтенію читателя. 

Нобанковь. «Отм$на тЪлесныхъ наказан». Ц. 3 коп. 

Попова; О. «Севастополь и его оборона». Изд. Поп. 1905 г., 
126 стр.,; ц. 80 коп. 

Въ книжкЂ сначала описывается состояніе русскаго общества 
передъ войной, и выясняются причины войны, затъмъ авторъ пере- 
ходитъ къ описанію самой войны, выясняя роль разныхъ дЂятелей 
того времени, состояніе арміи и флота и описывая настроеніе на- 
родныхъ массъ; въ заключеніе авторъ говоритъ, какъ отразилась 
война на дЪфятельности Алексавдра П-го. Книжка годна для разви- 
тыхъ подростковъ отъ 14—15 лътъ. 

По окончаніи всЪхъ чтеній полезно рекомендовать еще слБдую- 
щія книжки, которыя заставятъ юныхъ читателей припомнить мно- 
гіе факты изъ цфлой исторіи русскаго государства и скрћпятъ, та- 
кимъ образомъ, еще разъ добытыя свъд%нія. 

Черняевъ. «Когда и какъ стала Волга русской рБкой». Изд. Сыт 
подъ ред. Истор. Ком. Общ. р. техн. зн., 72 стр., ц. 20 коп. 

Въ книжкЂ разсказано—какіе народы жили встарину на Волг%, 
какъ заселяли русскіе верхнее Поволжье, каковы послъдствія татар- 
скаго нашествія для сЪверо-восточной Руси, какъ овладћли русскіе 
Казанью и Астраханью, какъ заселялось нижнее Поволжье посл 
завоеванія Казани и Астрахани. Изложеніе доступное. Можно реко- 
мендовать для самостоятельнаго чтенія подросткамъ и взрослымъ, а 
также для чтекія вслухъ. 

Петрищевъ. «Изъ истори русской школы». Изд. ж. Прир. и 
Пк., ц. 5 коп. | 

Содержаніе: Школа до Петра Великаго. Отъ Петра до Алек- 
сандра І-го. Школа при Александр І и Никола І. ПослВ осво- 
божденія крестьянъ. Изложена книжка очень интересно, доступно 
и съ удовольствемъ прочтется какъ подростками, такъ и взрос- 
лыми; вполнЪ пригодна и для чтенія вслүхъ. 

Вайданова. «Школа». Изд. Харьк. общ. гр. 

Въ книжкВ сначала говорится о школ древняго міра, средне- 
вБковой монастырской, о возникновени университетовъ, Ланкастер- 
скихъ школахъ, вечернихъ, воскресныхъ и повторительныхъ клас- 
сахъ и о крестьянскихъ университетахъ, затЗмъ, въ трехъ послВд- 
нихъ главахъ, разсказано о школВ к1евскаго періода, школахъ Мос- 
ковской Руси, школахъ Петра Великаго и Екатерины П-Й; закан- 
чивается книжка краткимъ описаніемъ состоянія народнаго образо- 
ванія въ Россіи въ ХІХ вЪкЂ. Изложеніе доступное. 

Веселовскій. «Крестьянскіе бунты». Изд. Поп., д. 6 к. 
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Петрищевь. «Изъ истори  кабаковъ въ Россш». Изд. Прир. и 
ШК., ц. 5 коп. 

Книжка даетъ очень много цфнныхъ историческихъ свЪдЪнй, 
какъ, напр., объ откупахъ, цВловальникахъ и т. п., написана живымъ, 
понятнымъ языкомъ въ полубеллетристической форм и прочтется, 
и прослушается съ удовольствіемъ какъ подростками отъ 15 лЪтъ, 
такъ и взрослыми. | 

Для желающихъ ознакомиться съ отд$льными сторонами русской 
жизни въ ея историческомъ прошломъ можно выдЪлить изъ указан- 
наго выше матеріала слБдующіе отдЪлы: 


Къ исторіи христіанства, монастырей, церковнаго управленія и раскола 


«Начало христіанства на Руси». (Князьковъ, стр. 62—77). 

Поліевктовъ. «Князь Владимиръ святой и крещеніе Руси». 

Минцловъ. «На крестахъ». 

«Свят®йшій патріархъ московскій и всея Руси». (Князьковъ, 
стр. 248—265). 

«Монастыри въ Московскомъ государствЪ». (Князьковъ, стр. 
492—525). 

«Начало раскола русской церкви». (Князьковъ, стр. 642—666). 

Волкова. «Въ лютое время». 

Мельгуновъ. «Прошлое старообрядцевъ». 

Мельгуновъ. «Великій подвижникъ протопопъ Аввакумъ» 

Инязьковъ. «Какъ начался расколъ русскойцеркви». (Отд. книжка) 


Къ истори народнаго просв щения. 


«Какъ, когда и почему придумана азбука» (по кн. Рубакина 
«Истор. рус. зем.»). 

Висковатовъ. «Какъ люди научились писать». «Школа и школь- 
ное обученіе въ древней Руси». (Князьковъ, стр. 568—581). 

Андртіевскій. «Первый русскій книгопечатникъ». 

Волкова. «Первый русскій печатникъ». 

Нолокольниковъ: «М. В. Ломоносовъ». 

Петрищевъ. «Изъ истори русской школы». 

Найданова. «Школа». 


Къ истори крестьянскаго сословия. 


«Крестьяне въ Московскомъ  государствЪ». (Князьковъ, стр. 
408). 

Катаев. «Стенька Разинъ». 

Ивановъ. «Бунтъ Стеньки Разина». 

Саласъ. «Пугачевцы». 


385 
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Енязьковъ. «Какъ сложилось и какъ’ пало крВпостное право». 

Титовъ. «КрЪпостное право, его отмћна и судьба крестьянъ до 
нашихъ дней». 

Бтълоконскїй. «Самоуправленіе и земство». 

Веселовскій. «Крестьянскіе бунты». 

«Государевы служилые люди» (Князьковъ, стр. 314—348) 

’банковъ. «ОтмЪна тђлесныхъ наказан». 

Голубев». «ОтмЂна выкупныхъ платежей». 


Къ истори общественныхъ движеній. 


Оксъ. «Вольные дни Великаго Новгорода». 

Катаевъ. «Стенька Разинъ». 

Ивановъ. «Бунтъ Стеньки Разина». 

Р. С. «Братство въ юго-западной Руси». 

Натаевъ. «Богданъ Хмельницкій». 

Саліасъ. «Пугачевцых. 

Әвягинцевъ. «Общественное движеніе въ Россіи въ начал ХІХ 
вЪка». · 

Кайданова. «Декабристы». 

Якушкинъ. «Декабристы». 

Веселовскій. «Крестьянске бунты». 


Къ истори государственнаго и общественнаго управлен!я и государ- 
ственной власти. 


«ВЪче». (Князьковъ, стр. 77—89). 
Еурсановъ. «Какъ русскій народъ управлялся въ старину». | 
Крыловъ. «Господинъ Великій Новгородъ». 
«Господинъ Великій Новгородъ». (Князьковъ, стр. 165—192). 
«Боярская Дума». (Князьковъ, стр. 265—288). 
Болчанецкая. «МЪстничество въ древней Руси». 
«Земскіе соборы Московскаго государства». (Князьковъ, стр. 
288—314). 
«Воеводское управленіе ХҮП в.». (Князьковъ, стр. 485—450). 
«Льяки и подьяче Московскаго государства». (Князьковъ, стр. 
450—470). 
Петрушевскій. «Разсказы про Петра Великаго» (главы: о сенат%, 
синодЂ и пр.). 
Якушкинъ. «Сперанскій и Аракчеевъ». 
Бълоконекій. «Самоуправленіе и земство». 
«Великій Государь, Царь и Самодержецъ всея Руси». (Князь- 
ковъ, стр. 192—241). 
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Аъ истори суда и законодательства. 


«Законъ и судъ во времена Русской Правды». (Князьковъ, 
стр. 89—104). 

«Судъ въ Московскомъ государствЂ». (Князьковъ, стр. 470 — 
492). 

Якушкинъ. «Сперансюй и Аракчеевъ». 

Ширяевъ. «О судЪ». 


ПРИЛОЖЕНТЕ. 


І. Списокъ книгъ для руководителей чтеніями. 


Гетчинсонь. „Очерки первобытнаго міра“. 
Тейлор. „Происхожденіе арійцевъ и доисторическій человЪ къ“. 
„Липтерть. „Исторія культуры“. 
„Книга для чтенія по русской истори“, сост. профессорами и преподав. 
исторіи подъ ред. проф. Довнаръ-Запольскаго. Изд. Сыт., ц. 3 руб. 
„Русская исторія съ древнЪйшихъ временъ до Смутнаго Времени“. Сборникъ 
статей подъ ред. Сторожева. Вып. 1, Изд. Сбыт. Ц. 2 р. 75 к. 

Милтюковә. „Очерки по истори русской культуры“. Ц. 4 р. 25 к. 

Еллочевскій. „Лекціи по русской исторіи“. 

Платоновъ С. Ө. „Лекцій по русской истори“. 

Рожковъ. „Городъ и деревня“ Ц. 40 к. 

Икономовъ. „Наканунъ реформъ Петра Великаго“. Очерки государственнаго, 
общественнаго и частнаго быта Московской Руси ХҮП вЪка. Изд. Сыт. 
В. 10.225 кет. 

Дитятинь. „Когда и почему возникла рознь въ Россіи между командую- 
щими классами и народомъ“. 

Пругавинз. „Монастырскія тюрьмы“. Ц.80 к. 

Алексњевъ. „Народовласте въ древней Руси“. Ц. 20 к. 

Ковалевекій. „Изъ истори государственной власти въ Росси“. Ц. 25 коп. 

Алекстњевъ. „Земскіе соборы въ древней Руси“. Сыт. 15 к. 

Богословскій. „Бытъ и нравы русскаго дворянства въ первой половинъ ХҮШ 
столЪтія“. Ц. 15 коп. 

Дитятинь. „Екатерининская комиссія 1767 г.“. Ц. 15 к. 

Довнарз-Запольскй. „Зарожденіе министерствъ“. Изд. Сыт. Ц. 25 к. 

Балицкій. „Россія при Никола% 1[-мъ“. Ц. 8 коп. 

Кизеввттерз. „Изъ исторіи законодательства въ Росаи ХҮП--ХІХ в.“. Ц. 15 коп 

Оемевскій. „Изъ исторіи общественныхъ теченій“. Ц. 15 коп. . 

Сватиков. „Общественное движеніе въ Россій“. (1700—1895 г.). 

Пругавинь. „Расколъ и сектанство“ Ц. 30 к. 

Милюков5. „Изъ исторіи русской интеллигенции“. Ц. 1 р. 50 к. 


П. Исторія въ поэтическихъ произведеніяхъ и сказаніяхъ. 


Гиляровъ. „Историческія и поэтическія сказанія о русской землЪ въ хро- 
нологическомъ порядкЪ событій“. Изд. 1872 г. 
двенаріусъ. „Книга былинъ“. Ц. 1 р. 20 к. 
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Васильев. „Изъ прошлаго земли русской“. Сборникъ стихотворений историче- 
скаго содержанія. Вып. 1-й.— Древняя Русь. Изд. ЦКлюк. Ц. 50 коп. 
9едоровз- Давыдовъ. „Грозный царь—Иванъ Васильевичъ.“ Сборникъ наро- 
дныхъ былинъ, пЪеенъи сказокъ о царствованіи Грознаго. Изд. ДЪт. Чт. 

ДиЗо к: 


Ш. Учебные атласы по русской истори. 


‚Добряковъ. Учебный атласъ по русской истори. Изд. Ильина. 4 карты по- 
слъдовательнаго географическаго роста государства. Ц. 70 коп. 

Замысловскій. Учебный атласъ по русской истори съ текстомъ. (22 карты, 
объясняющія постепенный ростъ русскаго государства). Ц. 5 руб» 


ГУ. Картины по русской исторіи. 


Изъ картинъ можно указать на очень дорогія, но хорошо исполненныя: 
„Картины по русской исторіи“ въ издани Гроссмана и Кнебеля, съ текстомъ 
Князькова. (50 картинъ, цЪна 45 руб). 

НЪсколько дешевле, но также хорошо исполненныя, картины въ изда. 
ніи Думнова, подъ редакціей и съ текстомъ Тарасова. Ц. 25 руб. (Изданіе 
не закончено). 

Затвмъ, слЪдуетъ указать на еще боле дешевое изданіе Сытина: 
18 листовъ картинъ по русской истор1и, представляющихъ снимки съ про- 
изведеній знаменитыхъ художниковъ. На каждомъ листћ помЪщено по 3—4 
картины съ объяснительнымъ текстомъ подъ редакціей Моравскаго. ЦЪна, 
каждаго листа 20 коп., въ видЪ альбома—4 руб. за веЪ картины. 

Не лишнимъ будетъ, наконецъ, напомнить руководителямъ чтеніями 
о тхъ прекрасныхъ снимкахъ съ историческихъ картинъ знаменитыхъ 
художниковъ, издаваемыхъ въ большомъ количествЪ, въ видЪ открытыхъ 
писемъ, цБною отъ 4 до 5 копћекъ, изъ которыхъ въ крайнемъ случаћ 
также можно составить довольно полный подборъ изображений русской жиз- 
ни въ ея историческомъ прошломъ. 


\У. СвЪтовыя картины и волшебные фонари. 
(Заиметвую изъ кн. „Общее дЪло“, выпускъ 1-й). 
Мастерская, занимающіяся изготовленіеме свътовыхть картин: 


Анциферовой.—Москва, Арбатъ, Б. Николо-Песковскій пер., д. Грушка. 

Барановой. Москва, Мал. Сухоревская площ., д. Элькиндъ (черезъ Политехн. 
муз. скидка). 

Разсохина.—Москва, Тріумф.-Садовая, д. Галушкина, или Тверская, прот. 
Постниковск. пасе., д. Сумкина. 

Яцимирскаго.--Москва, Зубовскій бул., Божениновскій пер., д. Богдановой. 

Кельсіевой.—-Москва, у мал. Каменнаго моста, д. Ермакова. 

Пересъ. Москва, Шереметевскій пер., д. Шереметева, № 2 (черезъ Политехн. 
муз. скидка). 

Поповой и Никитина.--Москва, Пречистенская пл., д. Филиппова, (Ц. 67 к., 
въ рам. —1 р. 17 к.). 

„Беренитал5.—Петербургъ, Васильевскій остр., 12 л., д. 7. 

Ком. нар. чтеній, сост. при общ. санит. врачей въ Саратов%. (35 к., краш. 80 к.). 

Позловское общ. свт. кар. — С. Козловъ. Ряз. Урал. ж. д. 

Минъ.—Петербургъ, Бассейная, 7. 

Невская худож. мастер. —Петербургъ, Пушкинская, 14. (30 к. и 80 к.). 
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Петербуръская мастер. уч. пособ. и игръ.--Петербургъ, Троицкая, 9. 
Попова.—Невеюи, 54, книж. магазинъ. 
Подвижной лмузей.—Петербургъ, Прилукекая, № 10. (Отъ 40 к. до 1 р. 20 к.). 


По абонементу можно получить картины: 


1) Мастерская Яцимирскаго (адресъ выше), условія: за пользованіе въ недЪлю 
1 р., за 2-ю нед.—50, за 3-ю и дол.—25 к., залогъ 25 руб. 

2) Комиссія по составл. тЪнев. картинъ при Политехнич. муз. отпускаетъ 
картины на 2-хъ недЪл. срокъ внЪ Москвы, на недзльный въ МосквЪ, 
безплатно или съ платою по 5 коп. за экз. безъ залога. Каталогъ 
25 коп. (Москва). 

3) Музей воскр. школъ. (Москва, Б. Никитская. Шереметевскій пер., д. 
Рихтеръ, В. С. Костроминой). 

4) Учебный Отд. Общ. распр. техн зн. (3 р. въ годъ); воскреснымъ шко- 
ламъ и клас. для рабочихъ безплатно. 

5) Мастерская В. Пересъ (адресъ выше). 

6) Мастер. Поповой и Никитина (адр. выше). 


Волшебные фонари: 


Можно пріобрЪсти со скидкой у любой фирмы черезъ Учебн. Ком. при 
Политехнич. музеЪ. (Москва). Чаще всего черезъ ком. проходятъ фонари 
Трындина (Москва, Б. Любянка, соб. д.), № 3. съ ламп. въ 4 гор.—40 руб. 

Благопріятное впечатлћъніе оставляютъ фонари фирмы Рюмина (Москва, 
Земляной валъ, уг. Покровки), въ 3 гор., цЪною 20 и 25 руб. и фонари 
Покорнаго въ 20 и 60 руб. 

Въ Петербург —фонари Мина (Бассейная, 7), особенно № 1, съ 4 фитил. 
и лампой Стокса, цъною 31 р. 50 коп. 


М. И. Шоринъ. 


(пыль ПОСтУНОвкя теотрабли въ Начальной КОЛЭ. 


Всякій учитель, работающій въ класс, въ деревнЂ или город, 
поневолБ долженъ коснуться въ цЪфломъ рядЪ статей уроковъ гео- 
графіи. Да, и въ самомъ дЪлЪ, какъ обойтись безъ того, чтобы не 
коснуться дня и ночи, временъ года, Петербурга, Россіи, Волги, ино- 
родцевъ! Какъ у васъ не загорится желаніе познакомить ребятъ съ 
безконечнымъ разнообразіемъ жизни на землЪ! Наконецъ, просто 
нельзя миновать матеріала географическаго въ начальной школ. 
Обыкновенно всЪ учителя этотъ матеріалъ проходятъ, дЪти у вся- 
каго учителя имютъ представленіе, если не о земномъ шар%, то, 
по крайней мЪрЪ, хоть о Россіи. Обыкновенно проходятъ этотъ мате- 
ріалъ, въ вид объяснительнаго чтенія: читаютъ соотвЪтствующую 
статью въ книгВ для чтенія и бесВдуютъ. Существуютъ, конечно, 
способы и пріемы объяснительнаго чтенія, техника ихъ болфе или 
мене выработана. Въ такомъ видЪ географія играетъ роль одного 
изъ упражненій по русскому языку, но со своеобразнымъ матеріа- 
ломъ и только. ЦЪль такихъ уроковъ--очевидно, дать точныя зна- 
нія, показать кое-что на картВ и требовать, чтобы дЪти запомнили 
нЪсколько названій какъ наизусть, такъ и въ изображеніи. Формаль- 
ныя цзли самой географіи совершенно опускаются, будучи, очевидно, 
принесены въ жертву русскому языку. 

Конечно, обученіе русскому языку школьниковъ—-цВль очень по- 
чтенная, и никто не собирается возражать противъ того, чтобы на 
него было обращено въ школЪ серьезнзйшее вниманіе; тфмъ не 
мене мы склонны думать, что съ географіей можно было бы устро- 
иться гораздо лучше, нисколько не теряя выгодъ русскаго языка. 
Въ самомъ дЪлЪ, въ числ задачъ преподаванія русскаго языка, не- 
сомнфнно, стоитъ задача обученія говорить по-русски, рядомъ съ 
чтеніемъ и письмомъ. Я не думаю, чтобы кто-нибудь сталь от- 
рицать огромную важность умЂнія говорить. Это послБднее обы- 
кновенно достигается тЪмъ, что ребятъ заставляютъ пересказывать 
прочитанное, пересказывать содержаніе какой-нибудь картинки, слу- 


чая изъ жизни, или даютъ еще какую-нибудь другую самостоятель- 
ную работу. 
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Стало быть, не вс же часы, посвященные русскому языку, 
школьники читаютъ, пишутъ и разсказываютъ прочитанное; бываетъ, 
что и свое ребятишки разсказываютъ. Такъ что за бЂда, если одинъ 
часъ въ недЪлю на отдћленіе вы отдадите какой-нибудь спеціальной 
тем$ и будете заставлять ребятъ разсказывать то, что они тутъ уви- 
дятъ и услышатъ, а не то, что написано въ книжкЪ для чтенія, и 
что они станутъ разсказывать книжными словами. Потеряетъ ли 
отъ этого русскій языкъ или, можетъ быть, и выиграетъ? 

Мы думаемъ, что выиграетъ! ВЪдь всЪ тв, кто склоненъ видЪть 
вредъ для русскаго языка въ веденіи географии, а также и .есте- 
ственной исторіи, незнакомы, очевидно, съ способомъ работы по гео- 
графіи въ начальной школ. ВЪроятно, такъ и кажется, что это 
опять то же, чему ихъ когда-то учили въ школЪ: учитель разсказы- 
валъ, показывалъ на карт%, ребята зазубривали дома книжку и пе- 
ресказывали ея содержаніе на урокЪ при пров®рк+. Я противъ та- 
кой географіи не только въ начальной школВ, но и гд бы то ни 
было. Понятно, что такой способъ изученія ‚ географіи совершенно 
вреденъ какъ для школьниковъ, такъ и для предмета. Попробуйте 
спросить у любого окончившаго среднюю школу, что у него оста- 
лось отъ географіи, и вы получите въ отвътъ: «вотъ пустая и не- 
нужная вещь». Стало быть, бЪда въ томъ, что методика географіи 
неразработана, мы не умћемъ преподавать географію, да и сами 
плохо знаемъ ее. 

Но мы думаемъ, что задачи начальной школы не ограничиваются 
изучевіемъ русскаго языка, что есть и еще кое-что въ дЪтской 
психик, что нуждается въ развитіи и нашемъ, стало быть, внима- 
ши. Мн%, напр., думается, что нелишне было бы развивать дЪтскую 
логику, способность наблюдать; да и любознательность не малоцВн- 
ное качество школяра. 

ВеЪ эти качества не только школьника, но и взрослаго человЪка 
слишкомъ цфнны, чтобы ихъ оставить безъ вниманія. Болће того, 
ихъ нужно развивать именно въ начальной школ, гдЪ. душа ре- 
бенка—еще свБжая, еще неоформленная — лФпится, такъ сказать; 
тутъ то и нужно бросать ей рядъ впечатлВй, связанныхъ такъ, 
чтобы они развивали наиболће цБнныя для человЪка качества. 

Мы думаемъ, что цфль школы заключается не только въ пр!- 
обр$тени научныхъ знаній, кромБ грамоты и счета, сколько 
именно въ гармоничномъ развитіи этихъ самыхъ свойствъ. Этой 
ЦЪли, по нашему глубокому убЪжденю, нигдъ нельзя отбрасывать. 
Если мы вспомнимъ, что огромное большинство русскихъ ребятъ 
все свое образованіе заканчиваетъ начальной школой, то еще болђће 
стыдно будеть намъ выпускать въ ‘свЪть дЪтей, пріобръвшихъ 
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только техническіе, ремесленные, такъ сказать, навыки: чтеніе, 
письмо и счетъ. ВЪФдь ни для кого не тайна, что наши русскіе ре- 
бята, выйдя изъ школы, очень скоро опять становятся неграмотны! 
Одной изъ причинъ, не скажу—главной и единственной, является 
то обстоятельство, что въ школахъ, кромћ техники, мы ничего не 
даемъ дЪтямъ, а одна техника сама по себЪ слишкомъ пустое 
занятіе, чтобы она могла дать толчокъ къ дальнёйшему чтенію. 
Въ смыслВ разработки наблюдательности, любознательности, логики, 
географія какъ разъ представляетъ изъ себя весьма благодарную 
тему. 

Всякому понятно, что матеріалъ географіи необыкновенно огро- 
менъ и необыкновенно интересенъ; въ географіи заключается огром- 
ное изобиліе матеріала, откуда вы можете черпать то, что подходить 
для обученія дБтей, отбрасывая все то, что или не по сил дЪт- 
скому уму, или не поддается передачЪ въ такомъ вид, чтобы ма- 
теріалъ былъ полезенъ, а не вреденъ. Стало быть, вы можете всегда 
выбрать изъ географическаго матеріала полезное и нужное вамъ для 
школьнаго обихода. Въ дальнфйшемъ мы попытаемся дать подборъ 
матеріала, который мы считаемъ полезнымъ и доступнымъ учени 
камъ начальныхъ школъ. | 

Разговоры о томъ, что географія трудна, что географія зубри- 
стика, что географія сборникъ именъ и названій, ненужныхъ по- 
тому, что они забудутся, нелЪпы, ибо какъ мы и говорили, мате- 
ріалъ географіи необыкновенно обиленъ,—и зач}мъ же изъ геогра- 
фіи брать только названія и не воспользоваться огромнымъ запа- 
сомъ другого матеріала? Съ другой стороны, намъ могутъ возразить, 
что географія не наука, что въ географ нЪтъ внутренней связи, 
географія сама по себБ-—наборъ фактовъ совершенно случайныхъ. 
Она не можетъ быть цБнной для развитія логики, ибо она сама не 
логична. Но это тоже будетъ возраженіе неосновательное: связь 
всБхъ географическихъ фактовъ несомнфнна; всЪхъ ихъ можно 
свести къ основной мысли приблизительно слђдующей: жизнь земли 
складывается изъ энергіи внутренняго тепла земли и солнца; эти 
дв грандіозныя силы опредВляютъ собою, на основаніи законовъ 
физики и механики, всћ явленія на земномъ шарЪ отъ горообразо- 
ванія до жизни народовъ. Мы убЪждены, что наличность такой основ- 
ной идеи, связывая всВ географическіе факты, даетъ право считать 
географію наукой, построенной не менће логично, чъмъ всякая дру- 
гая наука. 

Научность или логичность географіи даетъ намъ право вводить 
ее въ курсъ начальной школы именно потому, что логика разви- 
вается только въ томъ случа, если она упражняется, а упраж- 
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няться логика можетъ только логическимъ мышленемъ ‘и не можетъ 
развиваться никакими такими работами, въ которыхъ отсутствуетъ 
логическая связь явленій, а стало быть, и мыелей. Итакъ, географія 
имфетъ данныя для того, чтобы она помогла намъ въ развитіи ‘спо- 
собности. мыслить. То же самое обиле матеріала, которое должно 
дать намъ просторъ въ выборЪ посильнаго и доступнаго для дфт- 
скаго пониманія, даегъ намъ въ руки еще одну могучую воспита- 
тельную силу: мы всегда можемъ изъ этого матеріала выбрать массу 
такихъ свЪдЂній, которые создаютъ въ сознаніи ребятъ цБльную и 
стройную картину. Масса жизненныхъ явленій, объединенныхъ и 
собранныхъ во единый образъ, естественно должна пробудить въ ре- 
бенкћ интересъ и желаніе посмотр%ть, такъ-ли это будетъ и дальше; 
это создаетъ живой интересъ къ предмету и, такимъ образомъ, раз- 
виваетъ любознательность. 

Весь географическій матеріалъ долженъ быть преподнесенъ въ 
наглядномъ ‘видЪ: опытовъ, образцовъ, картинъ, таблицъ, экскурсій, 
личныхъ дЪтскихъ воспоминаній, въ качеств иллюетрацім—чтеніе 
изъ книги, хорошо если съ свЪтовыми картинами. Весь нужный 
вамъ для урока матеріалъ вы должны представить въ вид обра- 
зовъ, которые должны такъ или иначе передать нужныя вамъ 
мысли и факты. Если вы сами что-нибудь разсказываете, разска- 
зывайте образно, художественно, чтобы у васъ выходили картины 
Тогда и ребята будутъ любить вашу географію и заинтересуются 
ею; иначе, не прогн$вайтесь, не будетъ ни пользы, ни интереса. 

Но напрасно станетъ кто-нибудь думать, что только географію 
такъ нужно преподавать, и что только къ учителю географіи при- 
лагаются такія широкія требованія. Такимъ же должно быть все 
преподаваніе въ начальной шкозъ! Учитель начальной школы, да 
и всякой школы, долженъ быть художникомъ, если только онъ хочетъ 
быть учителемъ. 

Конечно, не такъ легко вырабатываются эти навыки; не такъ 
легко обдумать, подготовить кажлый урокъ такъ, чтобы его пред- 
ставить въ вид художественномъ и наглядномъ! Много нужно ра- 
боты, много исканій тБхъ способовъ и пріемовъ, которые дали бы 
хорошіе результаты! Но вЪдь и все школьное дЪло большое и труд- 
ное, и нельзя останавливаться потому, что .дЪло трудное! 

Но перейдемъ изъ области общихъ положеній къ боле точному 
разбору интересующаго насъ вопроса. Во-первыхъ, какой же именно 
матеріалъ можно было бы предложить въ школу, и какъ его распо- 
ложить въ боле или менће стройную систему? Говорю— боле или 
менЂе, ибо при обычномъ трехъ-отдВленномъ стро нашихъ школъ 


построить совсЪмъ стройную систему очень мудрено. Мы у себя въ 
ж 
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С.-Петербургской Земской Учительской [Школ предложили такую 
программу. | 
1. Земля: Песокъ, глина; наглядное ознакомленіе съ. глиной и ея 
свойствами; понятіе о твердости, хрупкости, пластичности и упру- 
гости. Песокъ: :сравненіе свойствъ песка и глины (1 урокъ). 
Перегной и его значеніе. Почва и ея составныя части (1 ур.). 
Что. зежитъ подъ почвой: известнякъ, мВлъ и мраморъ (1 ур.)- 
Глинистый сланецъ, песчаникъ и его образованіе (1 ур.). 
Каменный уголь, его образованіе и добываніе (1 ур.). 
Каменная и поваренная соль; понятіе о растворимости; кристалы 
соли, полученіе изъ морей соли; соляныя копи (1 ур.). 
ЖелЪзныя руды (1 ур.). 
Гранитъ. Массивные горные пласты. Составныя части, свойства 
ихъ, цвЪтъ, блескъ, прозрачность, форма. Разрушеніе гранита (і.ур.). 
Положеніе рыхлыхъ пластовъ; страна ровная и гористая; что 
видно на равнинЪ. Небесный сводъ., Движеніе солнца по небу въ 
‚теченіе дня. Понятіе о горизонтћ и странахъ свЪта (1 ур.). 
Положеніе солнца на небЪ въ теченіе года; понятіе о време- 
нахъ года (1 ур.). 
Понятіе о планЂъ.и карт. Карта Европы (4 урока). 
Тундра и ея жизнь (2 ур.). 
Степи. (1 ур.). 
ЛЪеъ (2 ур.). 
„Пустыни (2 ур.). 
Горная. страна (2 ур.). 
х П. Вода. 
‚  Физическя свойства воды, термометръ. Три ,состоянія воды; пе- 
реходъ изъ одного состоянія въ другое. Понятіе о тВлђ твердомъ, 
жидкомъ и газообразномъ; раствореніе и дистилированіе (4 ур.). 
ВмЪстилища воды на землЪ: море и его жизнь (2 ур.). 
Подземная вода; образованіе источниковъ, пещеръ (1 ур.). 
Р%ки и ихъ значеніе въ жизни земли. Озера и болота (1 ур.). 
Круговоротъ воды, раздБленіе воды на землЪ (1 ур.). 
Ш. Воздухъ. ПовсемЪствое нахожденіе. воздуха; воздухъ зани- 
маетъ м%сто (1 ур.). 
Сжимаемость и , упругость воздуха. Атмосфера, высота атмо- 
сферы (1 ур.). 
‚ ВЪсъ воздуха, давленіе воздуха, барометръ (1 ур.). 
НагрЪван!е.. воздуха; движеніе теплаго и холоднаго воздуха; 
ироисхожденіе втра (1 ур.). 
Составъ воздуха; свойства частей воздуха (1 ур.). 
Углекислый газъ и его свойства (1 ур.). 
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Водяные пары въ атмосферЂ, атмосферные осадки, гроза (1 Ур). 

Работа воздуха на земл (1 ур.). 

ІҮ. Форма земли, глобусъ, размВры земли (1 ур.). 

Внутреннее строене земного шара, вулканы и изверженія (1 ур.). 

Землетрясенія (1 ур.). 

Наблюденія надъ ночнымъ небомъ и движеніемъ зв®здъ. Вра- 
щеніе земного шара (1 ур.). 

Полюсъ, ось, экваторъ, происхожденіе дня и ночи. Объясненіе 
суточнаго движенія земли ( 1 ур.). 

Годовое движеніе земли (1 ур.). 

Ү. Понятие о климаттњ. Распредћленіе суши и воды на поверх- 
ности земного шара. Карта полушарій (1 ур.). 

Распред®леніе растеній и животныхъ на землЪ (1 ур.). 

ЧеловЪкъ; дВленіе людей на расы. Образъ жизни народовъ 
{1 урокъ). — 

УТ. Понятќе о государствњ (1 ур.). 

Уроки даются по два часа въ недЪлю (52 часа въ годъ), счи- 
тая въ учебномъ году въ деревнъ 26 недЪль. 

При этомъ мы держались системы предметныхъ уроковъ, тоже 
въ вид курса, но въ Ш отдЂленій, на которое расчитанъ вы- 
шеприведенный курсъ, уроки географи и предметные связаны 
вмфет и образуютъ, какъ видитъ читатель, одинъ неразрывный 
циклъ уроковъ. Это удобно потому, что и въ дђъйствительности, въ 
географія начальной, въ выработанныхъ учебникахъ, приходится 
знакомить ребятъ и съ физическими явленіями твердыхъ, жидкихъ 
и газообразныхъ тфлъ, и съ географическими явленіями. 

Въ предлагаемой программ% географіи начальной школы имћется, 
однако, существенный пробћлъ: большинство школъ, насколько миъ 
извЪстно, трехъ-отдленныя, у насъ курсъ этотъ расчитанъ` на 
третье отд%Вленіе, а географія Россіи въ этотъ курсъ совершенно 
не вошла. Сказать кое-что о Россіи мы думали вотъ гдЪ: тамъ, 
гдћ мы предположили пройти типическіе ландшафты (тундра, степь, 
лЪсъ), мы думали привязать ихъ къ Россіи, для чего и пред- 
послали этимъ урокамъ карту; съ Россіей думали связать и жизнь 
моря. Въ томъ случаЪ, если школа 4-хъ-отдфленная, то въ вышеприве- 
денномъ курсЪ типическіе ланшафты идутъ какъ таковые, и курсъ 
ПІ отдЪленія заканчивается, какъ это и приведено; Россія же цз- 
ликомъ отнесена въ 4-е отдленіе, которое располагаетъ слВдующимъ 
матеріаломъ. 

Роесія: 

Географическое положеніе Россін. 

Граница, дЪлене на Европейскую Россію, Сибирь, Кавказъ, 
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Туркестанъ (1 урокъ). Европейская Россія: ея поверхность и нива, 
(1). Климатъ Европейской Россіи (1). РЪки (1). Растительный и жи- 
вотный міръ (1). Населеніе и дфленіе на пространства (1). 

Озерный край (3). 

С%верный край (2). 

Промышленный край (3). 

ЗемледЪльческое пространство (3). 

Степной край (3). 

Кавказъ (3). 

Общественное и государственное устройство Россіи (3). 

Итого 26 уроковъ въ годъ. 

Конечно, мы не склонны думать, что эта программа есть нЪчто 
ненарушимо составленное; очень можетъ быть, что сообразно пока- 
заніямъ работы въ школБ придется кое-что измЂнить, кое-что 
урЪзать, можетъ быть, и отбросить совсБмъ; годъ, въ теченіе кото- 
раго намъ пришлось вести этотъ курсъ, показалъ только недоста- 
токъ нашихъ методическихъ мечтаній: многое изъ того, что. намъ 
казалось возможнымъ, оказалось дЪтямъ не подъ силу. Такъ, мы 
разсчитывали, что, проходя Россію послЪ вЪтра и климата, карты и 
устройства поверхности, мы получимъ самостоятельно выведенные 
изъ карты климатъ и природу данной мЪетности Россіи. Оказалось 
это невозможнымъ, почему и пришлось разбросить чисто географиче- 
скій матеріалъ (напр., карту) въ разныя м$ета, сообразно условіямъ 
школы. Вообще, первый годъ. мы н$еколько . иначе планировали 
этотъ курсъ, и годовая практика заставила насъ измънить нћъкото- 
рыя подробности. 

Мы были бы очень благодарны, если бы товарищи наши до- 
ставили возраженія и внесли поправки на наши оплошности. При 
этомъ матералЪ нужно имфть и разныя пособія показывать опы- 
ты, —иначе нашъ курсъ останется висЪть въ воздухЂ: и рискуетъ 
обратиться опять въ схоластику и словесность. Для иллюстрацій 
нашего курса необходимо имЪть коллекціи картинъ, натураль- 
ныхъ предметовъ, коллекціпи камней и н$которые приборы для 
онытовъ. 

Для песка и глины нужно имЪть ихъ самихъ,—достать ихъ, на- 
дЬюсь, не трудно; чашку съ водой, двЪ воронки, кусочекъ ваты 
или фильтровальной бумаги (пропускной). Для опредъзенія состава 
почвы нужно имЪть спиртовку, таганчикъ, чашку выпарительную, 
вфсы съ очень мелкими разновЪсками, образцы извЪстняковъ; бу- 
тылочку уксусу для пробы на кислоту; образцы торфа, глинистаго 
сланца, песчаника, комочекъ мху въ сухомъ или сыромъ вид%, рису 
нокъ торфяного болота. Каменный уголь разныхъ достоинствъ; кар- 
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тину копей, соль поваренную, стаканчикъ для кристаллизаціи. Кар 
тину копей и добычи соли изъ воды. Образцы руды (желЪзной), кар- 
тину домашней печи, картину рудника. ЗатЪмъ для гранита, —образцы 
его и его составныхъ частей. Разрушеніе гранита можно показывать 
на рядъ опытовъ: расширеніе отъ нагрЂванія и сжатіе отъ охлажде- 
нія. ПростЪйпий приборъ: въ обрубокъ дерева вы вбиваете два гвоз- 
дика такъ, чтобы между ними едва проходила какая-нибудь мЪдная 
монета, эту монету вы нагрЪваете надъ спиртовкой (или бензинкой), 
держа ее въ щипцахъ. НагрЪтая монета не проходитъ между гвозди- 
ками; вы оставляете ее и, охладившись, она падаетъ. Можно варь- 
ировать этотъ опытъ. 

На двухъ кирпичахъ вы кладете желЪфзный прутъ, подъ одинъ 
конецъ котораго подкладываете иголку; на иголку насаживаете лег- 
кую тоненькую щепочку или соломинку; если подогрЪть снизу прутъ 
спиртовкой— прутъ расширится, покатитъ иголку, и склоненіе стрЗлки 
покажетъ вамъ расширеніе прута. Заставляете лопнуть стаканъ. За- 
мораживаете на урокВ маленькую бутылочку съ водою, хорошо за- 
купоренную: бутылка или лопнетъ, или, если она толстая-—ледъ вы- 
претъ пробку и выйдетъ изъ бутылки. 

Показываете ребятамъ кусокъ вывВтрившагося булыжника и 
картину разрушенныхъ скалъ. Картину земныхъ пластовъ горизон- 
тальныхъ и искривленныхъ. Изъ всЪхъ, до сихъ поръ перечислен- 
ныхъ пособ, очень мало, что нужно покупать, какъ видить 
читатель. 

Выпарительная фарфоровая чашка — 25 к. или 35 к.; спиртовая 
лампочка 25 к,. таганчикъ 50—70 к., въсы можно взять, конечно, 
любыя, лучше Роберваля; они дороги—не меньше 3 руб. 50 к., за- 
то они очень чувствительны и достаточно точны; разновъсъ фран- 
цузскихъ мђръ на 40 граммовъ, съ '/10 и '/100-тыми долями стоитъ— 
60 коп., дв воронки—35 к. Картины, о которыхъ я здЪсь упоми- 
налъ, кажется, трудности не составятъ; ихъ можно найти въ любой 
книгБ для чтенія; на урок ихъ можно воспроизвести м$ломъ на 
доскЪ, или заранфе на лист бумаги, въ увеличенномъ вид%; это 
будетъ давать ребятамъ нужныя впечатлЪнія, туть же при учител". 
Конечно, болБе убЪдительно, если картинка художественная, если 
ребята видятъ, что она не выдумана, а взята съ натуры. 

Многія изъ нужныхъ намъ картинокъ мы найдемъ у Янчука, 
Народы Россіи (энтографическія таблицы Россіи) изд. Гросмана и 
Кнебеля цЪна 2 р. 50 к. Но тамъ много лишняго и устар$лаго, п 
всей серіи покупать не стоитъ, несмотря на ея дешевизну. Въ даль- 
нфйшей части курса потребуется развћ только ком пасъ — стоитъ 
онъ тоже пустяки, отъ 40 коп.,—да и то безъ него обойтись 
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можно. Времена года-—таблицы и безъ того въ начальной школ\ 
должны быть, карта тоже. Типическія мЪстности для Россіи и для 
какой угодно другой страны ужъ придется имфть въ картинкахъ— 
ихъ не набросать предъ урокомъ. Картины типическихъ ландшаф- 
товъ Россіи можно имЪть въ видЪ «Росеіи въ картинахъ» подъ 
редакціей Борзова, изд. Гросмана и Кнебеля. М. 1907 г., цфна за 
12 картинъ—8 руб. Немножко дорогонько для начальной школыы— 
но зато ужъ очень хорошо—и художественно, и красиво, и содер- 
жательно. Недостатокъ ихъ въ томъ, что нзтъ въ нихъ ни Кавказа, 
ни Туркестанскихъ пустынь. Пустыню и горы можно взять Живо- 
товскаго,—это очень дешевыя изданія. 

Съ другой стороны, какъ знать, можетъ быть, и въ самомъ дфл\, 
недалеко то время, когда наши школы не будутъ нищенствовать, 
и наши стремленія сжаться въ пособіяхъ для школы покажутся 
смБшными. 

Для веЂхъ уроковъ о водЪ никакого особеннаго матеріала не 
потребуется: градусникъ, нъсколько котелковъ и стакановъ; если 
ставить опыты съ дестилированіемъ, то потребуется колбочка (15— 
20—25 к.), трубка стеклянная и резиновая, вотъ и все. Картины 
здвеь пригодятся для «море и его жизнь», — эту картину вы 
возьмете въ «Росоїи въ картинкахъ» Борзова. Тамъ же вы най- 
дете и озеро, и болото. Для матеріала о воздухћ потребуется рези- 
новый мячъ; для того, чтобы взвЪсить воздухъ мы практикуемъ 
такой опытъ: колбу (она легка) затыкаемъ пробкой, въ которую 
вставлена стеклянная трубка; на эту послфднюю мы надъваемъ ре- 
зиновую трубку и конецъ опускаемъ въ воду (въ стаканћ). Такимъ 
образомъ, составленный приборъ взвЪшивается, вЪсъ его записы- 
вается; на резиновую трубку заранЪе вБшается петелька изъ крћпкой 
нитки; затВмъ ставимъ колбу на таганчикъ и грћемъ; воздухъ въ 
колбЪ расширяется и пузырьками выходить изъ открытаго конца 
трубочки черезъ воду. Черезъ нЪкоторое время мы завязываемъ 
петельку и снова взвзшиваемъ колбу; разница въ вВеъ покажетъ 
намъ, что воздухъ имћетъ вЪсъ. Давленіе воздуха можно показать, 
чБмъ угодно; барометръ можно только нарисовать. Составъ воздуха 
показать гораздо труди%е; кислорода, можетъ быть, и не придется по- 
казывать, хотя новаго нужнаго, для урока, весьма немного: перекись 
марганца стоитъ пустяковъ-—на 20—30 коп. хватитъ на нъсколько 
ІБтъ; бертолетовой соли можно купить на 10 коп. и хватитъ на долго. 
Су шивать нужно до чернаго цв та—такъ, чтобы бертолетовая соль не 
была зам тна въ окраскћ смЪси,—непремВнно, долженъ быть сплош- 
ной мелюй порошокъ, иначе лопнетъ колба. Добываніе вести въ 
той же колбБ и тфми же трубками; собирать въ любую бутылку 
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изъ какой угодно лоханки, миски и т. д. Азотъ добывается труднфе: 
съ фосфоромъ трудно, ибо негдЪ получить его; приходится дФлать 
такъ: въ плоскую посудину, налитую известковой водой, вы ставите 
широкую бутылку съ обрЪзаннымъ дномъ. Бутылку затыкаете проб- 
кой, черезъ которую продЂта проволока съ клокомъ ваты; ее вы 
обмакиваете въ спиртъ или керосинъ, зажигаете и вставляете въ 
бутылку, горлышко хорошо заткните пробкой. Спиртъ нЪкоторое 
время горитъ и тухнетъ; вы слегка взбалтываете известковую воду, 
которая мутится и быстро подымается вверхъ по бутылкћ. Вы об- 
ращаете внимане, насколько поднялась вода— столько занималъ кисло- 
родъ. Зат$мъ вынимаете вату и зажигаете, она горитъ и тухнетъ, 
какъ только вы опустите ее въ бутылку. Остальные уроки о воз- 
дух тоже никакихъ особыхъ аппаратовъ и приборовъ не требуютъ. 
Дальше вамъ нужно будетъ имЪть глобусъ (но безъ глобуса школВ 
быть неприлично), картину вулкана, расы людей таблица Лемана, 
изд. Гросмана и Кнебеля. (Кстати, магазинъ этотъ въ Петербург 
пом7цается: Надеждинская ул. д. 16). Итого, все обзаведене, спе- 
ціально нужное для постановки двухъ предметовъ, должно обойтись 
въ 18 рублей. 

Въ эту же сумму войдетъ и курсъ географии, т.-е. курсъ четвер- 
таго отдЂленія тамъ, гдЪ онъ есть. Я не думаю, чтобы наши школы 
были такъ бЪдны! Расходъ въ 18 руб., я думаю, по силамъ многимъ 
и многимъ школамъ, тъмъ болфе, что этотъ расходъ не періодиче- 
скій, а разъ навсегда. Безъ пособій, безъ наглядности, безъ на- 
блюденій ребятъ прямо въ классћ я считаю этотъ курсъ немыслимымъ! 

Чтобы этотъ коротенькій очеркъ сдЂлать возможно полнЂе, нужно 
сказать еще нћесколько словъ объ экскурсіяхъ. одномъ изъ важныхъ 
подспорій школьной работы. НигдЪ такъ не важны экскурсіи, какъ 
въ преподаваніи географіи. Въ деревнЪ экскурсій и наблюденія очень 
доступны и удобны, а матеріалъ такъ важенъ, что не воспользо- 
ваться имъ прямо гръшно. Вся физическая географія: горизонтъ, 
движенія солнца и звъздъ; рядъ свЪдћній изъ политической и эко- 
номической географли на экскурсіи очень легко и удобно было бы 
разобрать. Дороги, еплавъ, промыслы; планъ хаты и двора, ручьи, 
рЪки, размываніе береговъ и пр. и пр., все это такъ обыденно и 
доступно, но обо всемъ этомъ стоитъ побесфдовать,—а какъ это рас- 
ширитъ дЪтскій кругозоръ и какую это помощь можетъ оказать 
учителю! 

Чтобы показать самый ходъ урока, я возьму наудачу нЪсколько 
уроковъ и попробую дать ихъ такъ, какъ мы ихъ разрабатывали 
у себя въ образцовыхъ школахъ семинарии. 

Перегной и его значенле. Составь почвы. Приношу съ собою въ 
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классъ рисунокъ разрЪфза земли, щепотку граммовъ въ 20 садовой 
земли; лампочку, таганчикъ, выпарительную чашку, стаканъ съ во- 
дой, какую-нибудь миску, вЪсы съ разновЪсками. ВЪЗшаю картинку 
и спрашиваю: В. Что нарисовано ребята на этой картинкћ? Отв. Земля. 
В. Гд такой видъ можно найти? О. Въ ямЪ, на берегу. В. Изъ чего 
же состоитъ земля (показываю на полосы, обознающія слои). О. Изъ 
слоевъ. В. Такъ. Не знаете ли, какъ называется самый верхній слой? 
О. Почва (если не знаютъ-—даю и записываю на доскЪ). В. По- 
втори, какъ называется самый верхній слой? О. Почва. В. А чфмъ онъ 
отличается отъ остальныхъ слоевъ, здБсь въ разрЪзВ? О. Почва 
черная. В. А еще чБмъ? А это что? О. Трава, кусты. В. Посмотрите 
въ какомъ слоБ они растутъ? О. Въ почвћ. В. Скажите, дЪти, что 
дфлаетея съ травой и кустами осенью и зимой? О. Отмираютъ, вя- 
нутъ. В. И куда же они падаютъ? О. Въ почву. В. И что же съ 
ними тамъ дВБлается? О. Они гніютъ. В. Такъ. Если гніютъ, то ка- 
кого они цвЪта бываютъ? О. Чернаго. В. Такъ отчего же почва 
черная? О. Отъ гнилыхъ частей растенія. В. Какъ бы назвать эти 
перегнившія части? О. Навозомъ, черноземомъ, гнилью (можеть 
быть) и перегноемъ. — Записываю на доскф «Перегной» и застав- 
ляю повторить это слово.—В. Вы, ребята, когда-нибудь сидЪли л%- 
томъ въ травЪ? О. СидЂли. В. А не видали, кто тамъ въ травЪ жи- 
ветъ и водится лБтомъ? О. Жуки, муравьи, козявки, мухи, стре- 
козы. В. А что съ ними зимой дЂълается? О. Умираютъ и падаютъ 
на землю. В. Ну и что же изъ нихъ получится? О. Перегной. В. Съ 
чЪмъ же тамъ перегной въ почвЪ? О. Съ пескомъ, глиной. В. Те- 
перь, ребята, вспомните и разскажите, что такое почва и что въ 
ней встрЪчается?—Кто-нибудь разсказываетъ; одинъ не можетъ, 
другой и т. д.—В. Скажите, дЪти, что же растетъ въ почв$? О. Трава, 
кусты. В. А хлБбъ куда сЪютъ? О. Въ почву. В. А кто знаетъ, 
какъ сБютъ хлЬбъ? О. Пашуть, боронятъ, сЪють зерна. В. А что 
же изъ этихъ зеренъ выйдетъ? О. ХлЪбъ. В. Почему же изъ одного 
зерна выйдетъ и стебель, и колосъ? О. Вырастетъ ‘). В. Ну, какъ 
же это вырастетъ? О. Тянетъ изъ земли сокъ. В. ГдБ же этотъ 
сокъ остается потомъ? Въ растеніи. А когда растеніе отмираетъ на 
земл, то куда же дЪвается сокъ? Остается. Стало быть, что же 
находится въ перегноъ? Сокъ для растеній. Полезенъ ли для расте- 
ній перегной? Полезенъ. ЧЪмъ? Въ немъ находится сокъ, изъ кото- 
раго растетъ растеніе. Ну, такъ разскажите, почему полезенъ пере- 
гной! 

Вотъ посмотрите, что у меня здћсь въ чашкъ (Показываю кло- 


1) О растеніяхъ мы проходимъ въ среднемъ отдЪленіи. 
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чекъ почвы). Земля, почва. Изъ чего она можетъ состоять? Изъ 
перегноя, песку и глины. А еще? Пощупайте? Воды. Теперь вы сл%- 
дите за мной и разсказывайте. Взвъшиваю почву и записываю на 
доскЂ. Зажигаю лампочку, ставлю чашку съ почвой на огонь и вы- 
сушиваю. ВзвЪшиваю. Разскажи, что я дЪлалъ? Такъ какъ же мы 
узнали сколько у насъ воды въ почв $? Ну, что еще есть въ почв? 
Перегной, песокъ и глина. Ну изъ чего же состоитъ перегной. Изъ 
растеній и животныхъ. Если мы станемъ нагрЪвать, то что съ нимъ 
будетъ? Сгоритъ! А песокъ и глина? Останется. Узнаемъ ли мы, 
сколько у насъ въ почвћ перегноя? Узнаемъ. Какъ? Сгоритъ 
перегной. мы взвЪсимъ, и разница въ вЪсЪ будеть вЪсъ пе- 
регноя. 

Хорошо. ДЂлаю опытъ! Разсказывай, что я сдЪлалъь? Что вы 
замБчаете? Дымъ и вонь. ПомЪшиваю въ чашечкВ —тамъ угольки 
Взвфшиваю. Какъ мы узнали, сколько у насъ въ почвЪ перегноя?. 
Скажи ты! 

Ну дальше что же нужно узнать? Сколько песку и глины. А 
можно ихъ раздЂлить? Можно. А помните, ребята, ч$мъ отличается 
порошокъ песку отъ глины? Порошокъ глины легче и дольше пла- 
ваетъ въ водЪ. Ну не скажетъ-ли кто теперь, какъ отдфлить пе- 
сокъ отъ глины? Всыпать въ воду, помшать и слить. Глина уйдетъ, 
а песокъ останется. ВЪрно.— ДЪлаю это, просушиваю песокъ. ДЪти, 
а зачБмъ я опять грБю песокъ? 

Воду высушить. Такъ я разъ уже выгонялъ воду? Потому еще 
разъ воду вылили, чтобы отдФлить песокъ отъ глины. 

А нужно взвЪшивать теперь воду? НЪтъ; ея въ почвЪ не было. 
Высушиваю и взв$шиваю песокъ, пишу его вЪзсъ--остальное глина. 

Разскажите, какъ отдфлить песокъ отъ глины и какъ измърить 
ихъ вБсъ? 

Ребята, разскажите мнЪ теперь о перегноВ и о составЪ почвы? 

Кто-нибудь одинъ или, по частямъ, нБсколько человЪкъ разска- 
зываютъ весь урокъ. 

Степи. Приношу съ собой въ классъ таблицы Южно-русскихъ 
степей Гречушкина (изд. Салаевыхъ), Борзова (изд. изъ Кнебеля и 
Гросмана), Животовскаго или вообще то, что у меня есть подъ ру- 
ками. Въ классЪ у меня виситъ карта Россіи. 

Ребята, что нарисовано на этой картинЪ? Степь, лугъ, поле. Какое 
это мБсто земли нарисовано? Плоское, ровное. Иногда не понимаютъ. 
Если не понимаютъ, спрашиваю: гдЪ здЪсь ниже, гдЪ выше? Ров- 
ное место. Что растетъ на этомъ мЪстЪ? Трава, иногда кустарникъ 
(По Борзову хлЪба). Какое же мЪсто нарисовано? Такъ что-же на- 
зывается степью? Степью называется—ровное м$сто, покрытое тра- 
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вою. А велика-ли она, посмотрите! Очень большая. У насъ въ Рос- 
сій степи находятся воть гдВ (показываю на карт®). 

Иди, покажи, гдз у насъ въ Россіи находятся степи.—Это рядомъ 
что такое? (Черное море). А это? (Касшйское). А гдф граница Рос- 
си?—здВсь? Такъ въ какой-же части Россія находятся степи? — 
Въ Южной! Такъ. Разскажите, что такое степь, и гдЪ у насъ въ 
Росси степи находятся? 

Посмотрите, ребята, на эту картину (Гречушкина Каспійская 
степь). Какого цвЪта степь? — Рыжаго. Отчего-же это трава ры- 
жаго цвћта? Ее солнцемъ сожгло. ВЪрно. Ну, а здЪсь что нарисо- 
вано? Буранъ въ степи. Значитъ, какая-же тамъ зима? Холод- 
ная. Такъ, насколько тамъ тепло? ЛЪтомъ жарко, зимой холодно! 
Подумайте хорошенько и скажите, отчего у насъ лВтомъ тепло, и 
трава зеленая, а тамъ выгораетъ? Потому что тамъ сухо. Показы- 
ваю Венгерскую пустыню Животовскаго. Посмотрите, что здђћеь 
нарисовано? Лошади на водопоф. ГдЪ? У колодца! А почему-же не 
у р$ки? НФтъ р$чекъ. Стало быть, тамъ что лбтомъ дфлается? Сухо 
очень. Не скажетъ-ли кто почему тамъ, лВса нътъ? Отъ засухи. Въ 
степи, гдћ только протекаетъ рЂка, то на берегахъ можно и лВсокъ 
увидЪть. Такъ скажите, гдЪ въ степи деревья растутъ? Теперь раз- 
скажите, какія бываютъ въ степи погоды и почему мы это узнали? — 
Разсказываютъ.—-Посмотрите на всЪ эти картинки и разскажите, что 
въ степи можетъ расти? Травы и хлђба. А не знаетъ-ли кто-нибудь 
какіе хлЪба растутъ въ степи? Рожь, пшеница, ячмень, кукуруза (мо- 
жетъ быть). А овощи могутъ расти? Могутъ. Свекла, арбузы, дыня и 
др. А дикія растевія какія? Трава и цвЪты. Ну, а какіе звЪри могутъ 
жить въ степи? Лошади, коровы, овцы. А дикіе? Волки, лисицы? По- 
чему вы думаете? Волки питаются овцами; если живутъ овцы, то могутъ 
жить и волки. Показываю на картин или чучела овражка, суслика, 
крота, дрофу стрепета, саравчу и шелковичнаго червя. Вотъ это 
саранча—Ветъ хлћбъ; бываетъ ее сразу очень много, и она весь 
хлъбъ въ пол, гдћ она сфла, съВдаетъ совсфмъ. Повтори, что это 
за насфкомое?—Повторяетъ.—Ну, а какіе тамъ по вн шности домаш- 
нія животныя? Хорошія. Что ты называешь хорошія? Большія, 
жирныя. Почему? Травой покрыта степь, корму, значитъ, много. По- 
смотрите на эту картину (кочевье киргизовъ изъ Гречушкина). Что 
здЪсь нарисовано? Люди живутъ. Ч%Ъмъ-же они занимаются? Что 
бродитъ вокругъ? Отада; занимаются разведеніемъ скота. 

Такъ; это, дЪти, вотъ въ этихъ странахъ (показываю на картЪ 
Каспійскія и Закаспійскія степи). Повтори, гдъ такъ люди живутъ? 
Значитъ, много-ли скота въ степи? Много, —такъ что только однимъ 
скотомъ можно прожить. 
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Повтори. мнЪ, какія растенія и животныя живутъ въ степи? 

Показываю картину, гдЪ нарисованы жители степей. Кто жи- 
ветъ въ степи? Люди. Какіе? Русскіе, цыгане, киргизы. Подойди 
къ картф и посмотри, много ли городовъ по, степи? У Чернаго моря 
много, а у Каспійскаго мало. Значитъ, густо-ли люди живутъ въ 
степяхъ? У Чернаго моря густо, а у Касшйскаго рћъдко. Ну, вотъ 
вамъ степи Черноморскія, —а это Каспійскія. Посмотрите и скажите, 
какая разница? 

ЗдВсь убираютъ хлЪба. ХлБбомъ. засЪяна вея степь, а здЪсь 
хлЪба нЁётъ, -растетъ трава, и ходитъ скотъ. 

Которая-же картина степь Черноморская, а которая—Каспій- 
ская? Воть эта съ хл5бомъ-—Черноморская, а эта Касшйская! ВЂрно. 
Посмотрите сюда: много-ли здЪсь хлЪба? Много; даже убираютъ его 
машиной; руками его не успЪть убрать. Какая-же тамъ почва? Чер- 
ноземъ. Хорошо. Посмотрите теперь на машины: чЪмъ онЪ рабо- 
таютъ? Паромъ. Почему вы думаете? Дымъ валитъ изъ трубы. 
Что-же жгутъ въ машинахъ? Солому. Что именно, какую работу д%- 
лаютъ эти -машины? Молотятъ. Потомъ зерно тутъ-же этими маши- 
нами вБютъ и увозятъ.. Куда? Въ города! А еще? Къ морю! И 
что же дЪлають люди съ хлБбомъ въ городахъ или у моря? 
Продаютъ. ЧЪиъ-же занимаются жители Черноморскихъ степей? 

ЗемледЪмемъ и торговлей. Ну раскажите подробно, чфмъ зани- 
маются люди въ Черноморской степи? Ребята разсказываютъ про- 
работанный матеріалъ. Теперь взгляните на эту картинку. Что здЪсь 
нарисовано? Прикаспійская степь. Стоятъ кибитки. Ходитъ вокругъ 
скотъ, около кибитки стоитъ верховой. Кто эти люди? Киргизы. 
ЧЪ$мъ они занимаются? Скотоводствомъ. Въ чемъ живутъ? Въ ки- 
биткахъ. Изъ чего строются кибитки? Изъ жердей, войлока или кожи! 
Ну, взгляните и разскажите подробнЪе, какъ онъ устроены? Изъ 
жердей устраиваютъ шатеръ, обтягивается онъ сверху войлокомъ. ДЂ- 
лается дверь изъ куска войлока; вверху оставляется дыра для дыма. 
А мебель внутри у нихъ есть, какъ вы думаете? НЪть! Почему? 
Не изъ чего дЪлать и не помЪстится. А почему у нихъ не дома, а 
кибитки? Нфтъ лБса, не изъ чего построить. Долго-ли они могутъ 
жить на одномъ мЪстЪ? Н%тъ, недолго, пока скотъ траву объЗ- 
даетъ. Ну, а какъ траву скотъ объФстъ, что нужно дћлать? Гнать 
его дальше. А съ кибитками что? Везти ихъ за собой. А легко-ли 
было-бы избы везти? Трудно. А мебель? Тоже трудно. Такіе люди, 
которые на мЪстЪ не живутъ, а постоянно Ъздятъ съ м$ета, на 
мфсто — называются кочевниками! 

Во что они одфты? Въ халаты красные, сине.—Изъ чего дЪ- 
лаются халаты? Изъ шерсти!—А еще изъ чего можно сдЪфлать ха- 
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латъ? Изъ бумаги. А у нихъ есть бумажныя ткани? Н№тъ, они по- 
купаютъ. А что же сами отдаютъ? Шерсть, мясо, скотъ. 

Разскажите, какъ живутъ въ степи кочевники. Такъ куда-же 
везутъ жители свои товары? Къ морю, къ городамъ. Къ какимъ? 
посмотрите на карту! Къ морю Черному и Касшйскому. Къ горо- 
дамъ-—-Одессв, Херсону, Ростову, Астрахани. 

Повтори.—Повторяетъ.—Ну, а какими путями везутъ? Смотри не 
карту! По рЂкамъ. Какимъ? ВолгЪ, Днъпру, Дону. А еще какъ ве- 
зуть къ морю? По машинЂ. Много-ли тутъ дорогъ? Много. Почему 
здВсь дорогъ много? Товару много. Такъ. Ну, разскажите теперь 
сначала. Что такое степи и какъ тамъ живутъ люди! 


М. Мигай. 


Прогоесеь ботаники. 


Рефератъ, читанный въ Мюнхенскомъ учительскомъ ферейнЪ предсћдателемъ 
нЪмецкаго микрологическаго общества, Р. Франсе. 


Какъ прятно ходить по городу, сохранившему историческій от- 
печатокъ, и зам$чать духъ времени, отразившійся на его зданіяхъ, 
монументахъ различныхъ стилей и фасоновъ, такъ точно человћку, 
интересующемуся наукою, доставляетъ удовольствіе отмъчать ростъ 
и развитіе такой науки, какъ ботаника, непрерывно двигающейся 
впередъ въ продолженіе послЪднихъ четырехъ столЪтій. 

Воспроизведя по сохранившимся источникамъ весь путь, прой- 
денный за это время ботаникою, не трудно убЪдиться въ томъ, что 
въ каждое изъ этихъ четырехъ столЪт Ш люди часто безсознатель- 
но, въ силу неотразимой логики событій, вынуждены были испол- 
нять работу, требовавшуюся предыдущимъ столћтіемъ. 

Когда въ концв ХҮ-го столћтія «отцы ботаники» стали научно 
разсматривать растилавшійся передъ ихъ глазами искуссно разрисо- 
ванный покровъ земли, то они, а за ними еще нЪкоторыя покол3- 
нія, не могли не ограничиться простымъ описоаніемъ существующихь 
формъ растенй. Прежде всего необходимо было составить инвен- 
тарь имБющимся въ природ пцфнностямъ, и только послЪ того, какъ 
это было слЪлано, наука стала настоятельно требовать тщательнаго 
изслБдованія внутренняго строя растеній. Настала великая пора 
анатомзи растеній, продолжавшаяся до средины прошлаго столВтія. 

Съ 1860-го года интересъ къ жизненнымъ явленіямъ сталъ все 
больше и больше расти и усиливаться, и время физологаи растеній 
является историческимъ послБдствіемъ предшествующей эпохи. 

Эта пора расцвЪта жизнеизелВ дован!я продолжается и теперь. 
Но наука готовится уже къ дальнЪйшему шагу. Куда этотъ шагъ 
ведетъ, и почему онъ является необходимымъ? Постараемся это объ- 
ЯснитЬ. | 

Составивъ инвентарь знакомымъ жизненнымъ явленіямъ у расте- 
ній, ученые нашли, что вс растеня,—начиная отъ крошечныхъ 
мховъ, лишаевъ, грибковъ и даже одноклЪ точной поросли, отъ которой 
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вода часто заимствуетъ зеленый отливъ, до хорошо развитыхъ цвЪт- 
ковыхъ растеній и громадныхъ деревьевъ,—продфлываютъ одни и 
тБ же жизненные процессы: вс они дышатъ, всБ пользуются для 
своего питан1я или непосредственно газовыми и минеральными ве- 
ществами, или уже переработанными пищевыми продуктами; способъ 
размноженія, въ общемъ, у всфхъ одинаковый; већ они реаги- 
руютъ на свЪтъ, теплоту, воду и многія другія вещества, находя- 
щіяся въ ихъ близости. 

Установленіе того факта, что главныя жизненныя функціи у 
веБхъ растеній одинаковы, а только устройство тЪла и его форма 
различны, повело къ весьма важнымъ послЪдствіямъ: необходимо 
было признать, что для достиженія одной и той же цЪли, а именно— 
поддержанія своего существованія, растен1я при различныхъ усло- 
віяхъ пользуются различными средствами. Вотъ чЂъмъ объясняется 
замВчаемое разнообразіе въ органахъ и способ питанія и размно- 
женя, въ самомъ образЪ жизни ихъ! 

Съ этимъ сознаніемъ неразрывно связана новая задача изслЪ- 
дованія растеній, а именно вопросъ: въ чемъ суть самой этой жизни, 
общей для всЪхъ растеній?—ОтвЪтъ на этоть вопросъ даетъ фи- 
зіологія растеній. 

Люди, занимавицеся этою отраслью науки, нашли, что перемЪна 
въ условіяхъ жизни влечетъ за собою также перемћну въ функціо- 
нированіи органовъ. Для прим$ра возьмемъ корни любого комнат- 
наго растенія. Если землю въ горшкВ н3которое время поливать 
съ одной только стороны, то всЪ корни перекочуютъ на влажную 
сторону; привычное положене этого органа м$няется съ перемЪною 
условій. Другими словами: перем$на въ положеніи растенія побуж- 
даетъ растеніе совершать извЪстное дЪйстве.— Другой примЪръ. 
Если на тарелку налить немного воды изъ болота, въ которомъ 
находятся поросли-разнотЪлки, и держать тарелку въ темнотЪ, то 
эти двигающіяся съ помощью нити растеньица, имъющія видъ зе- 
леной пыли, разсБются по всей водяной поверхности безъ всякаго 
порядка; если же подвинуть тарелку одною стороною къ осв$щен- 
ному окну, то всЪ разнотЪлки стянутся къ освЪфщенному краю и 
минутъ черезъ пять образуютъ въ тарелкћ на этомъ мћетЬ св\Ътло- 
зеленую кайму. Испытанное ими раздраженіе отъ свзтовыхъ лучей 
побудило ихъ къ извЪстному дфйствю, къ перемънћ своего м%сто- 
пребыванія. 

Установленный фактъ раздражительнаго дЪйствія свътовыхъ 
лучей на растенля даетъ нашей мысли такое направлене, какого 
ранЂе никакъ нельзя было ожидать. 

Для науки не подлежитъ никакому сомнфн!ю, что это. раздражи- 
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тельное дЪйств!е никоимъ образомъ не можеть быть сведено къ 
физико-математической формулВ, что оно не всегда усиливается и 
ускоряется по мЪрЪ увеличенія степени раздраженія, а, наоборотъ— 
подвержено особенному закону. РазнотВлки стремятся къ свЪту 
только до тЪхъ поръ, пока свЪтъ не слишкомъ яркій; очень силь- 
ный солнечный свЪтъ производить на нихъ какъ разъ обратное 
дЪйствіе—они отъ него убЪгаютъ и ищутъ мЪста умБренно-оев%ћ- 
щеннаго. 

Это толкнуло науку еще на одинъ шагъ впередъ. Она должна 
была признать фактъ использованія растеніями производимаго на 
нихъ извнБ раздраженя. Очевидно, растенія относятся къ этому 
раздраженю не какъ безжизненыя существа, а наоборотъ—ста- 
раются приспособиться къ новымъ обстоятельствамъ и сдЪлать свое 
существованіе возможнымъ и при изм$нившихся условіяхъ. Больше 
того: они пользуются этимъ раздраженіемъ, какъ средствомъ для 
такихъ пріемовъ, которые должны поддерживать ихъ существованіе. 

Такое же какъ разъ отношеніе къ раздраженю мы видимъ у 
человЪка. Подошедши слишкомъ близко къ привлекавшему его 
огню, человЪкъ немедленно начинаетъ отъ него удаляться, считая 
для себя опаснымъ оставаться въ этомъ положеніи. У человЪка мы 
этотъ поступокъ считаемъ слБдствіемъ его душевныхъ качествъ; 
въ этомъ, такъ сказать, проявляется душа человЪка. Но человъкъ, 
а также часто поступающее одинаково съ человъкомъ животное 
воспринимаютъ раздраженіе извнъ изв$стными органами чувства. 
Напрашивается невольно вопросъ: неужели и у растенія есть та- 
ке же органы? Дальнфйшее изслВдован1е растеній дало на этотъ 
вопросъ положительный отвфтъ; оно привело къ открытію у расте- 
ній не только органовъ, чувствительныхъ къ свЪтовому раздраже- 
нію, но также органовъ осязанія, которые всЪ вдобавокъ, и по сво- 
ему устройству, весьма сходны съ соотвътествующими органами у 
человћка и у животныхъ. Зат$мъ, замБчено, что только тогда, 
когда у растенія функціонируютъ органы чувства, проявляется дЪя- 
тельность другихъ органовъ, пользующихся раздраженіемъ, испы- 
таннымъ первыми. У растений, стало быть, имЂетъ мЪето также пе- 
редача раздраженія и строгое соотношен1е между раздраженіемъ и 
послБдующимъ движеніемъ. Прошло немного времени и удалось от- 
крыть также посредниковъ, передающихъ раздраженіе однихъ орга- 
новъ другимъ и замБняющихъ растеніямъ нервную систему, при- 
сущую животнымъ. 

ОлБдующій примЪръ особенно поучителенъ въ этомъ отношении, 
такъ какъ онъ наглядно подтверждаетъ это открытие. 

Листья цвътковыхъ растеній регулируютъ свой ростъ тЪмъ, что 
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— при извъстномъ размЪщеніи клЪточекъ въ ствол или стеблъ — пла- 
стинка листа принимаетъ положеніе по отношеню къ падающимъ 
на нихъ свЪтовымъ лучамъ, наиблагопріятнъйшее для роста всего 
растенія. Это можно наблюдать на любомъ комнатномъ цвЪткЪ: если 
заставлять свЪтъ падать на него подъ различными углами, то че- 
решекъ листа будетъ дЪлать всевозможные повороты, заставляя пла- 
стинку принимать такое положеніе по отношенію къ свЪту, какое 
требуется для наилучшаго роста и прозябанія растенія. Однако, че- 
решекъ есть только исполнительный органъ, какъ рука челов%ка, 
передвигающая предметъ: онъ производить свое дЪйстве только 
тогда, когда его къ тому побуждаетъ пластинка, ибо если раз- 
личнымъ образомъ освзщать черешекъ, а не пластинку, то пер- 
вый остается неподвижнымъ, тогда какъ отъ различнаго осв%- 
щенія одной пластинки черешекъ мЪняетъ свое положеніе. ДЪйстве 
черешка, стало быть, обусловливается раздраженіемъ, производимымъ 
свЪтовыми лучами на пластинку листа. Объясняется это тъмъ, что 
чувствительные для свъта органы растенія находятся именно на 
пластинкЪ листа. : 

Посл днее открыте заставило ученыхъ признать растенчя— жи- 
вотными низшаго разряда. 

Однако, это можно было бы принять также за случайное сход- 
ство, за аналогію; а потому было бы рисковано дЪлать изъ этого 
дальнфйш!е выводы, еслибы въ послБдніе десять лЗтъ вЪрность 
эволющонистической теоріи не была доказана почти до очевидности. 
Только благодаря эволюціонистическому ученю стало возможно до- 
казать, что и растенія не лишены извфстной духовной дЪятель- 
ности. 

Вотъ почему эта новая теорія могла появиться только въ самое 
посл днее время. 

Әволюціонистическое ученіе доставило неоспоримыя доказатель- 
ства тому, что мы, люди, произошли отъ простфйшихъ организмовъ, 
что вначалЪ между человЪческимъ родомъ и растеніями суще- 
ствовала тБенъйшая связь. А разъ установленъ фактъ этой связи, 
то, если твердо держаться принципа естественнаго объяснения, и ин- 
теллектъ человЪка можно объяснять свойствами, присущими клЪткЪ, 
и въ клЪткЪ можно допускать присутствіе зачатка интеллекта. 

Съ этой точки зрЪънія послфдня изслёдовавая физ!ологи расте- 
ній представляются въ совершенно иномъ свЪтЪ. Ибо, разъ мы на- 
шли въ растевяхъ органы, соотвћтствующіе органамъ чувства че- 
ловЪка и одинаково съ послфдними функціонирующіе, то, прини- 
мая въ соображеніе ихъ устройство и происхожденіе отъ клЪтки, 
мы должны признать у нихъ также наличность необходимой для та- 
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кого функціонированія связи между воспріятіемъ и использованіемъ 
послБдняго. 

Неудивительно поэтому, что въ настоящее время среди ученыхъ 
ботаниковъ находятся такіе, которые утверждаютъ, что «зародышъ 
души», впервые появившійся въ клфткЪ, прошелъ уже извфстныя 
стадіи развитія въ растеніяхъ такъ же, какъ въ человЪкЪ и въ жи- 
вотныхъ, и что у растеній «душа» также служитъ средствомъ для 
самосохраненія, путемъ приспособленія къ извЪстнымъ условіямъ и 
съ помощью извЂетныхъ пріемовъ. 

Таковы новЪйшіе усп$хи ботаники, вызванные общимъ прогрес- 
сомъ. Они стали возможны только посл того, какъ, благодаря Дар- 
вину и Геккелю, восторжествовала идея всеобщей эволюціи, какъ 
Саксъ, Пфефферъ и другіе установили фактъ воспріятія растеніями 
раздраженія и его цБлесообразнаго примћненія, Габерландъ открыль 
у растев1й органы чувствъ, а Танглъ-—-передачу раздраженія одними 
органами другимъ. 

На этомъ нфкоторые естествоиспытатели, къ которымъ принад- 
лежитъ также читающій настоящій рефератъ, основываютъ свою 
«психологію растеній». На этомъ ботаника не остановится. Ей пред- 
стоить еще, опираясь на пріобрътенное знакомство съ фактами, 
доказать остающуюся до сихъ поръ необъяснимою цЪлесообразность 
построевнія тфла растеній и ихъ премовъ; ей предстоитъ новыми 
открытіями потвердить уже установленное и уяснить родъ и сте- 
пень психики, присущей всему растительному царству. Что она это 
сдЪлаетъ—за это ручается весь ходъ ея истори. 

Одно не подлежитъ сомнЪфн!ю: только съ того момента, какъ бо- 
таника отважилась на послВдній ея шагъ-—признаніе души у ра- 
стеній—стало возможно признавать растемя живыми въ полномъ 
смыслЪ слова организмами; съ этого момента цвЪтокъ, доселВ при- 
влекавшій насъ только красотой своихъ формъ, доставлявшій намъ 
одно только эстетическое наслажденіе, сталъ также очень близокъ 
нашему сердцу. Этимъ значительно повысилось также значеніе бо- 
таники, какъ общеобразовательнаго предмета, и ее снова ждетъ эпоха 
необычайнаго расцвъта, —эпоха, подобная тЬмъ тремъ, которыя мы 


отмБтили въ ея истори. 
Перевелъ Як. Пейсаховичъ. 
Мипевеп, 
2. ИХ. 1908. 
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Типы памяти. 


(Изъ лабораторіи экспериментальной педагогической психологш въ’Спб.). 


(Охончаніе). 
Типъ памяти моторно-слухо-зрительный. 


На четвертомъ мћетБ стоитъ типъ моторно -слухо-зрительный. 

У лицъ, принадлежащихъ къ этому типу памяти, возбуждене 
идетъ какъ-бы по цфпи: возникая въ одномъ центрВ, оно перехо- 
дитъ въ другой, а возбужденіе, возникающее въ этомъ центрЪ, 
распространяется на третій. 

Типичнымъ примЪромъ такого взаимоотношенія видовъ памяти 
можетъ служить схема, построенная на освованіи данныхъ, извае- 
ченныхъ изъ опытовъ надъ господиномъ П. 

Раздраженіе моторнаго центра возбуждаетъ къ продуктивной дћя- 
тельности центръ слуховой, а раздраженіе слухового центра возбу- 
ждаетъ зрительный центръ. | 

При такой связи центровъ запоминанія, очевидно, возможно по- 
высить производительность работы зрительнаго, не только при по- 
средствЪ возбуждения исходящаго изъ слухового, но и посредствомъ 
раздраженія моторнаго, переходящаго черезъ возбужденіе слухового 
въ зрительный. 

Отношеніе моторнаго побочнаго раздражителя къ заучиванію 
слоговъ, не имБющихъ опредфленнаго значенія, зрительнымъ спо- 
собомъ рисуется данными самонаблюденія г. П, въ такихъ чертахъ: 
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Въ первомъ сеансЪ: «Движенія челюстью мющали заучивать. 
Непріятно: ничего не запомнишь». 

Во второмъ сеансЪ: «Лвиженія эти разсњиваютъ меня; но я 
сильнЂе напрягаюсь, чтобы запомнить слоги». 

Въ третьемъ сеансЪ: «Сильно лишали мнЪ эти движенія. За- 
чЪмъ они? Я такъ скорЪй выучу и больше». 

Въ четвертомъ сеансЪ: «Мтъшали». 

Въ пят омъсеансЪ: «Зам тно отвлекали мое вниманіе отъ слоговъ». 

Въ шестомъ сеансЪ: «МЪшали. Слоги какъ-то не давались». 

Въ седьмомъ сеансЪ: «Движен1я мешали мн. Рядъ слоговъ 
мало знакомъ; есть много новыхъ». 

Въ восьмомъ сеансЪ: «Движенія отвлекали меня отъ заучиванія, 
хотя я и боролся съ этимъ. Трудно; почему-то все забываются и 
заученные. МнЪ все кажется, что вы каждый разъ даете заучивать 
новые слоги, и лишь нфкоторые изъ пройденныхъ». 

Въ девятомъ сеанс: «Движенія очень мЪшали. Сегодня вы 
оставили въ ряду больше слоговъ изъ прежде мною заученныхъ». 

Въ десятомъ сеансЪ: «Движенія отвлекали меня. Вспоминаются 
слоги съ трудомъ». 

Въ одиннаддатомъ сеансЪ: «МЪшали. Слоги всБ изъ прежнихъ. 
Почти всВ знаю». 

Въ двЪнадцатомъ сеансЪ: «Движенія страшно сильно отвлекали 
меня. Досадно: я думалъ, что всЪ слоги заучу, а это помшало». 

Въ тринадцатомъ сеансЪ: «Движенія сильно мъшали и вызывали 
чувство неудовольствія». 

Угнетательное дЪйств!е побочнаго моторного раздражителя на 
дБятельность зрительной формы памяти ясно выразилось въ созна- 
ви самого испытуемаго. 

Отношеніе моторнаго побочнаго раздражителя къ слуховой формЪ 
памяти на слоги, не имВющие опредЪленнаго значенія, представляется 
въ такомъ вид%. 

Въ первый сеансъ: «Движенія какъ будто мЪшали». 

Во второй сеансъ: «Движенія нъсколько мБшали». 

Въ третій сеансъ: «Движеній не замђчалъ». 

Въ четвертый сеансъ: «Движеній не помню; сначала ихъ дЪлалъ, 
это знаю, а потомъ не помню». 

Въ пятый сеансъ: «Сначала замЪчалъ, а потомъ нЪтъ». 

Въ шестой сеансъ: «Движенія не мфшали мн». 

Въ седьмой сеансъ: «Не м шали». 

Въ восьмой сеансъ: «Не помню движенія». 

Въ девятый сеансъ: «Слоги заучивались хорошо; движеній не 
помню». 
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Въ десятый сеансъ: «Помню, что сначала дЪлалъ эти движенія, 
а посаЪ не знаю, дБлалъ ли, или нЪтЪ. 

Въ одинадцатый сеансъ: «Движенія совершенно не мъшали миЪ. 
Ологи какъ то легко запоминались». 

Въ двЪнадцатый сеансъ: «Нисколько не мъеишли. Ве слоги 
прекрасно помню. Легче даются, чфмъ. друге». 

Въ тринадцатый сеансъ: «Лвиженій почти не замфтилъ; они мнЪ 
не м8Вшали». 

Такимъ образомъ, здЪсь обнаруживается отношене совершенно 
противоположное отношеню моторнаго побочнаго раздражителя къ 
зрительному центру: если тамъ замфчается угнетательное дЪйств!е 
моторнаго раздражителя, то здЪсь, наоборотъ, возбуждающее. 

Что же касается дЪйствя слухового побочнаго раздражителя на 
моторный центръ памяти при его работЪ, то, по самонаблюденію 
испытуемаго, оно представляется въ такомъ вид%. 

Показанія испытуемаго г. П. въ первый сеансъ: 

а) «Шумъ сильно дЪйствоваль на меня». 

р) «М®шалъ». | 

Во второй сеансъ. 

а) «Сначала мБшалъ сильно, а потомъ меньше». 

р) «Н$сколько мВшалъ заучивать. Приходилось сильн%е работать». 

Въ третій сеансъ. 

а) «Шумъ помфшалъ мнЪ усваивать нзкоторые слоги». 

Ъ) «Шумъ сильно мБшалъ». 

Въ четвертый сеансъ. 

а) «Сначала сильно отвлекалъ мое вниманіе, а потомъ меньше». 

р) «Сильно разсЂивался подъ вмянемъ этого шума». 

Въ пятый сеансъ. 

а) и б) «МЪшаль». 

Въ шестой сеансъ. 

а) «Замътно мВшалъ». 

р) «МБшалъ». 

Въ седьмой свансъ. 

а) «Сегодня я сильно отвлекался, благодаря этому шуму». 

р) «Немного мВшалъ шумъ, а то бы вс слоги заучилъ». 

Въ восьмой сеансъ. 

а) «ЗамЪчаль вашъ шумъ; какъ будто временами и отвлекался 
имъ отъ работы». 

Ь) «НЪеколько дЪйствоваль на меня». 

Въ девятый сеансъ. 

а) «МЪшаль шумъ». 

р) «НЪсколько отвлекать отъ работы». 
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Въ десятый сеансъ. 

а) «Шумъ мЪъшалъ; сильно напрягался и удовлетворенъ тфмъ, что 
већ слоги заучилъ». 

р) «НЪеколько мЪшалъ». 

Въ одиннадцатый сеансъ. 

а) «Слышалъ шумъ». 

) «Мало, но чувствовалъ дЪйств!е шума». 

Въ двЪнадцатый сеансъ. 

а) «Шумъ опять сильно пом$шалъ, а то я всЪ слоги запом- 


нилъ бы». 

Ъ) «Шумъ, особенно сначала, сильно мБшалъ». 

Въ тринадцатый сеансъ. 

а) «Шумъ н$сколько мъшалъ». 

Ь) «Шумъ немного мБшалъ». 

Если, по этимъ показаніямъ, слуховой побочный раздражитель 
угнеталъ дЪятельность моторнаго, то, наоборотъ, онъ возбуждаль 
зрительный центръ. 

Испытуемый г. П. сообщилъ слфдующее о дЪйств!и слухового 
побочнаго раздражителя на зрительный работающий центръ. 

Въ первый сеансъ: «Шумъ слышалъ лишь сначала». 

Во второй сеансъ: «Шумъ на меня не дЪйствовалъ. Сначала, 
еще зам чалъ его, а потомъ не замЪчалъ». 

Въ третій сеансъ: «Шумъ сначала слышалъ; въ общемъ, на меня 
онъ не дћйствовалъ». 

Въ четвертый сеансъ: «ПТумъ не дЪйствовалъ». 

Въ пятый сеансъ: «Не замфтилъ шума». 

Въ шестой сеансъ: «Шума не помню». 

Въ седьмой сеансъ: «Шума совершенно не помню». 

Въ восьмой сеансъ: «Шума не замфтилъ. Доволенъ, что почти 
вс слоги заучилъ». 

Въ девятый сеансъ: «Шума не помню. Слоги почти всЪ знаю». 

Въ десятый сеансъ: «Шума не помню. Вс слоги знаю, только 
одинъ никакъ не могу припомнить». 

Въ одиннадцатый сеансъ: «Шума не зам тизъ. Очень доволенъ, 
что всБ слоги вспомнить». 

Въ двБнадцатый сеансъ: «Шумъ не мБшалъ, слоги я твердо 
помню и находить время просто такъ послушать, что вы тамъ про- 
двлывали». 

Въ тринадцатый сеансъ: «Шумъ мнЪ нисколько не мБшалъ». 

По самонаблюденію г. П., слуховой побочный раздражитель не 
оказывалъ никакой помћхи работ зрительнаго центра памяти. 

Напротивъ, зрительный побочный раздражитель, по самонаблю- 
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денію испытуемаго, относится къ слуховому работающему центру 
угнетающе. 

Испытуемый г. П. говоритъ о томъ, что испытывалъ онъ при 
дЪйствіи на него побочнаго зрительнаго раздражителя во время за- 
учиванія слуховымъ способомъ слоговъ, не имђющихъ опредЪлен- 
наго значенія, слъдующее: 

Въ первый сеансъ: «ЦвЪтныя карточки сильнЪе отвлекали, чђмъ 
движенія челюстью въ другихъ опытахъ». 

Во второй сеансъ: «Сначала сильно развлекали меня эти кар- 
точки, потомъ нЂсколько слабЪе». 

Въ третій сеансъ: «Карточки сильно мВ8шали; настолько я увле- 
кался ими, что забывалъ зажимать языкъ, а слоги совсВмъ усколь- 
зали отъ меня». 

Въ четвертый сеансъ: «Цвътныя карточки отвлекали все мое 
вниманіе: я принужденъ былъ постоянно заставлять себя запоми- 
нать слоги». 

Въ пятый сеансъ: «Карточки мБ шали». 

Въ шестой сеансъ: «ДЪйствовали на меня (карточки)». 

Въ седьмой сеансъ: «Не могу ничего запомнить—карточки все 
выбиваютъ». 

Въ восьмой сеансъ: «Мтъшали, но сегодня немного меньше. 
Слоги большею частью знакомы». 

Въ девятый сеанеъ: «Опять сильно отвлекали меня. Непріятно, 
что не могу всЪ заучить». 

Въ десятый сеансъ: «Карточки мЂшали, но меньше». 

Въ одиннадцатый сеансъ: «Немного м$шали». 

Въ дв$надцатый сеансъ: «Сильно отвлекали мое вниманіе». 

Въ тринадцатый сеансъ «МЪ шали». 

Итакъ, зрительный побочный раздражитель оказываетъ все время, 
въ теченіе всЪхъ тринадцати сеансовъ, угнетательное дЪйстве. 

Такова характеристика моторно-слухо-зрительнаго типа, на осно- 
ваніи данныхъ самонаблюденія испытуемаго. 

Но мы р$шаемся дополнить ее еще нЪсколькими штрихами, взя- 
тыми изъ того же источника (самонаблюденія). 

Испытуемому удобнфе всего и легче было заучивать въ формЪ 
моторно-слуховой. При воспроизведении, слоги представлялись въ зву- 
ковыхъ образахъ и часто въ звуковыхъ съ присоединешемъ зри- 
тельныхъ. 

Поучительно, что моторно-слуховыя представленія всегда совпа- 
дали съ рядомъ слоговъ, предлагавшихся для заучиванія именно въ 
такой формЪ, а слухо-зрительныя при опытахъ съ заучиванемъ 
чисто слуховымъ способомъ. | 
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Относительно ассоціацій вполнвВ опред%ленно, рёзко выражен- 
наго отвЪта не находимъ. Они группируются обыкновенно такъ: 
при заучиваніи въ слуховой формЪ являлись ассоціаціи слуховыя и 
отчасти зрительная; при заучиванши слухо-моторнымъ способомъ 
чаще всего не замфчались ассоціаціи и изрдка слуховыя. 

При заучиваніи чего-нибудь испытуемый усердно артикулируетъ, 
хотя бы опытъ быль съ зрительнымъ заучиваніемъ. НерЪдко за- 
мчались выразительныя движен!я руки или ноги въ н$которыхъ, 
наиболЪе трудныхъ мфетахъ. 

Такимъ образомъ, и эти данныя самонаблюдения испытуемаго 
подтверждаютъ характеристику даннаго типа. 

Интересная особенность всБхъ выше разсмотр8нныхъ типовъ 
памяти. что возбужденіе идетъ только въ одномъ направленш: отъ 
боле сильнаго центра запоминанія къ боле слабому; обратнаго же 
дЂйствія возбужденія, въ положительномъ смыслЪ, никогда не на- 
блюдалось. 


Задача повторнаго изслЪ довантя. 


(Опыты по методу узнаванія). 


Серьезность выводовъ выше изложеннаго изслЪдоваюмя застав- 
ляетъ насъ строже отнестись къ постановкЂ опытовъ, точно такъже, 
какъ и къ обработкЂ результатовъ ихъ. 

Между тБмъ, здесь есть одинъ пунктъ, который заслуживаетъ 
особаго обсужденія. ДЪло въ томъ, что для характеристики мотор- 
наго вида памяти и его отношенія къ другимъ, по условіямъ пря- 
мой невозможности непосредственно изучать работу ея въ примЪ- 
неніи словеснаго матеріала (у насъ «слоги, не имфюпие опред%- 
леннаго значенія»), мы пользовались матеріалами, относящимися къ 
работЪ зрительно-моторной и моторно-слуховой отрасли памяти. 

При суммированіи количества правильныхъ воспроизведеній сло- 
говъ, воспринятыхъ зрительно-моторнымъ и моторно-слуховымъ спо- 
собомъ, и дЂленіи на два получалось число, которое мы принимали 
за приблизительное количество работы моторнаго вида, памяти. 

При такой обработкЂ матеріаловъ вліяніе зрительной памяти на 
моторную парализуется, до извЪстной степени, вліяніемъ слуховой. 

ТБмъ не менЪе, могутъ возникнуть возраженія, что такимъ 
именно путемъ нельзя получить чистыхъ и вполнЪ надежныхъ дан- 
ныхъ для характеристики моторнаго вида памяти и отношений его 
къ другимъ. 

Въ силу этого намъ представилось необходимымъ поставить еще 
рядъ аналогичныхъ опытовъ, но только примЗняя указанные въ на- 


138 РУССКАЯ ШКОЛА. 


чалБ даннаго изслЪдован!я методы къ болЪфе элементарному мате- 
ріалу, при посредетвЪ котораго можно было бы изучить болће или 
менЂе чистую работу того или иного центра памяти. 


Постановка онытовъ. 


(Отытъ съ узнавандемъ востринятаго зрительнымъ путемь безъ 
введензя побочнаго раздражителя. 


Для этого опыта приспособленъ быль слБдующиЙ аппаратъ (рис. 
2, Зи 4). 

Въ металлическую раму вертикально вставляются два свободно 
вращающіеся барабана а и 6. Приводятся въ движеніе они особой 


< = амма "ай 9 
>; Уе: м5 
А р се» 


А 
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рукояткой с, входящей сверху особо приспособленнымъ на конц ея 
гнздомъ 4 въ окончаніе оси одного изъ барабановъ 0, соединен- 
наго ремнемъ съ другимъ барабаномъ а. На барабанЪ а наматы- 
вается бЪлая бумажная лента съ изображеніемъ черныхъ круговъ 
разной величины; остающійся. свободнымъ конецъ ея прикрЪпляется 
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къ другому барабану 6, непосредственно соединенному съ рукоят- 
кой. При движеніи рукоятки лента съ кругами перематывается съ 
одного барабана на другой. Съ передней стороны аппаратъ закрытъ 
вертикально прикрфпленной черной доской е, посрединЪ которой, 


Риз 


Рио 


противъ барабановъ, сдЪлано отверетіе /. Въ это отверсте черезъ 
извЪстные промежутки времени показываются черные круги на б%- 
л0й бумажной лент. 

Круги были вырђзаны изъ черной матовой бумаги и наклеены 
на широкую бумажную ленту парами. Абсолютная разница между 
первымъ и вторымъ кругомъ во всВхъ случаяхъ была та же самая, 

Радіусъ этихъ круговъ опредЪлялся слВдующими числами, обозна- 
чающими количество линій: 
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5,5— 4,5 25,5—25,5 
10,5—11,5 35,5—34,5 
26,5—07,5 16,5—17,5 
81,5—30,5 94,5—25,5 
20,5—91,5 15,5—14,5 
28,5—29,5 8,5 9,5 


Во время этого опыта испытуемый помфщался передъ аппара- 
томъ и черезъ отверстіе наблюдалъ проходившие круги. 

Экспериментаторъ приводилъ въ движеніе барабаны аппарата, 
передвигавшіе ленту съ кругами. При этомъ онъ слБдилъ по се- 
кундомЪру, чтобы второй кругъ передъ испытуемымъ являлся че- 
резъ двЪ секунды посл перваго, а одна пара круговъ см$няла 
другую черезъ пять секундъ. 

Посл появленія второго круга каждой пары слВдовалъ отвЪтъь 
испытуемаго: «равенъ» (т. е. съ первымъ), или «больше», пли «мень- 
ше», или «не знаю». 

Ассистентъ дЗлаль соотвътственныя отмЪфтки въ протокол%. 


Опытъ съ узнаванлемь воспринятаго моторным стособомъ, без ъ 
введенная побочнаго раздражителя. 


Для даннаго опыта мы пользовались аппаратомъ Л-ра :Куков- 
скаго (рис. 5). 

Онъ состоитъ изъ слЗдующихъ частей. 

Основой его служитъ металлическая, съ нанесенными на ней д%- 
леніями, дуга а, въ четверть окружности; въ центрЪ ея, на стержнЪ 
$, укрЗпленъ подвижной рычагъ с съ ложемъ для руки испытуемаго. 
Внфшнимъ концомъ этотъ рычагъ при посредствЪ металлической 
пластинки, верхнимъ концомъ утвержденной на оси 4 въ стержнЪ 
6, а нижнимъ соединяющейся винтомъ с съ рычагомъ с, удержи- 
вается на желательной высотВ надъ дугой а, благодаря чему онъ 
можетъ свободно двигаться, не касаясь самой дуги и не производя 
поэтому ненужнаго шума. Рычагъ с оканчивается стрЪлкой 4, ко- 
торая при движеніи его останавливается на томъ или другомъ дф- 
лени дуги. 

Опытъ происходилъ при слъдующихъ обстоятельствахъ. 

Испытуемому предлагалось положить руку на рычагъ с и сдћъ- 
лать свободно нВсколько движеній, для ознакомленія съ аппаратомъ 
и съ опытами на немъ, дабы онъ могъ правильно давать отчетъ 
въ получаемыхъ впечатлЪніяхъ. 

ЗатВмъ, экспериментаторъ предупреждалъ, чтобы испытуемый гла- 
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вное свое вниманіе сосредоточилъ на разниц величины дуги дви- 
женій. Экспериментаторъ производилъ движенія рычага с, ассистентъ 
слЗдиль за испытуемымъ. 

Порядокъ опыта былъ таковъ. Экспериментаторъ предупреждать 
испытуемаго о начал опыта словами: «Опытъ начинается». При 


МЫ 4, 
; 


РНС? 


этомъ онъ, взявшись за внБшній конецъ рычага с, дфлалъ одно 
движене до опредФленнаго дЪфлешя, а вслЪдъ затБмъ, отведши 
рычагъ назадъ, черезъ 2 секунды производилъ второе движен1е до 
другого установленнаго дЂлевія. Испытуемый долженъ былъ отвђ- 
тить: «больше», или «меньше», или «равно», или «не знаю». 
Ассистентъ отмђчаетъ отвђЂты въ протокол. 
Черезъ пять секундъ посл первой пары моторныхъ впечатл®- 
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ній, (уже, безъ предупрежденія) давалась еще пара иныхъ моторныхъ 
впечатлЂній, и такъ даће. 

Разница между первымъ и вторымъ движеніемъ каждой пары 
была всегда одна и та же. ОпредЪлялись они слъдующими обозна- 
ченіями дуги (дЪленя въ сантиметрахъ, счетъ отъ испытуемаго): 


25—24 45—45 
40—41 55—54 . 
46—47 36—37 
51—50 44—45 
40—41 35—34 
48—49 ° 28—29 


Эти цифры показываютъ, что второе движеніе въ каждой парЪ 
не всегда было большаго размаха, чЪмъ первое; часто оно было и 
меньше, а иногда и равно нервому. При этомъ слћдуетъ отмЪтить, 
что количество большихъ и меньшихъ движеній на второмъ мЪетЪ 
пары было, въ общемъ, въ ряду одинаковое. Равныя движен!я по 
размаху были въ одной парЪ. 

Расположеніе отд®льныхъ паръ движеній въ ряду основывалось 
на томъ соображенш, что мы хотфли избфжать дфйствія внуше- 
нія отъ нБеколько разъ повторенныхъ предшествующихъ, съ боль- 
шимъ или съ меньшимъ движеніемъ на второмъ мЂст%, паръ на по- 
слБдующія. 


Опыть съ узнаватемь воспринятаго слуховымъ способомъ, безъ 
введенёя побочнаго раздражителя. 


При производствћ этого опыта, мы пользовались аппаратомъ 
проф. В. М. Бехтерева (рис. 6). 

Этотъ аппаратъ конструированъ слђдующимъ образомъ: 

На металлическомъ стержнЪ 0 утверждены двЪ металлическія пла- 
стинки, свободно передвигающіяся вверхъ, внизъ и въ стороны. 
Одна изъ нихъ раздвоена. Оканчиваются онЪ держателями 1, ёи с, 
въ которые вставляются костяные шарики. При нажим на кнопку, 
шарикъ свободно падаетъ на деревянную площадку. Благодаря под- 
вижности пластинокъ съ держателями, возможно измЂненіе высоты 
паден1я, шариковъ, которую возможно измЪрять при посредетвЪ 
шкалы на стойк 0. 

Испытуемый занималъ мЪсто въ сторон отъ ашарата. 

Ему предлагали сосредоточить свое вниманіе на силЪ звука, 
получающагося отъ паденія шарика, и сравнивъ ее съ силой сл\- 
дующаго за нимъ черезъ 2 секунды звука отъ падающаго шарика, 
дать отчетъ о второмъ: былъ ли этотъ звукъ по своей силБ «сла- 
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бЪе» или «сильнфе» или «равенъ» первому. Въ тЪхъ случаяхъ, 
когда испытуемый затруднялся дать опредВленный отвЪтъ, ОНЪ го- 
ворилъ: «не знаю». 

Черезъ пять секундъ посл первой пары звуковъ, и занесенія 
въ протоколъ отвЪта испытуемаго, слБдовала другая, потомъ третья 
и т. д. пара. ВеБхъ паръ звуковъ было даваемо въ этомъ опыт% 12. 

‹ Высота паденія шариковъ (въ сант.) при этомъ была слБдующая: 


85—25 45—45 
40—50 65—15 
46—56 86—46 
61—51 44—54 
42—52 86—46 
48—58 44—54 


Рис. 6. 
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Отытиь съ узнаваніемъ воспринятаго зрительнымь путемъ при 
введензи побочнаго слухового раздражителя. 


Испытуемый сидЪль передъ аппаратомъ для зрительныхъ вос- 
прят и старался разобраться въ отношени величины второго 
круга въ каждой парЪф. Въ то самое время, когда въ отверсти 
аппарата появлялся первый черный кругъ одной пары ихъ, падалъ 
шарикъ въ аппаратф проф. Бехтерева. Когда показывался второй чер- 
ный кругъ, раздавался стукъ отъ паденія второго шарика съ той же 
самой высоты. За аппаратомъ Бехтерева былъ ассистентъ, слВдив- 
шій за нимъ и һаблюдавшій за испытуемымъ. Онъ же велъ и 
протоколъ. 

Паденіе второго шарика происходило черезъ двЪ секунды послВ 
паденія перваго шарика пары;. а новая пара ихъ начиналась черезъ 
пять секундъ послЪ предшествующей. 


Опытъ съ узнаванемь воспринятаго зрительнымь путемъ, при 
введенам побочнаго моторнаго раздражителя. 


Испытуемый занималъ мето передъ аппаратомъ для зритель- 
ныхъ воспріятій и слБдиль за появленемъ черныхъ круговъ на 
бъломъ фонф давая отчеть объ отношеніи величины второго 
круга въ каждой пар? ихъ къ первому. Правая рука его лежала 
на рычаг аппарата }Куковскаго. Ассистентъ приводить въ дви- 
жене рычагъ, доводя внЪшній конецъ его до дЪлен1я, неизиЪнно 
установленнаго для всЪхъ опытовъ съ постороннимъ моторнымъ 
раздражителемъ. Передъ началомъ опыта каждый разъ экспе- 
риментаторъ предупреждаль испытуемаго о томъ, чтобы онъ обра- 
щалъ вниманіе лишь на зрительные образы. ОтвЗты испытуемаго 
заносились въ протоколъ ассистентомъ. 

Въ теченіе этого опыта данъ былъ слБдуюний рядъ черныхъ 
круговъ, вырБзанныхъ изъ матовой черной бумаги и наклеенныхъ 
на ОЪлую ленту: 


39,5-38,5 33—32 
28,5—92,5 18—19 
18,5—19,5 30—31 
299 15-14 
іт 16 10—11 


30—30 6,5—7,5 
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Опыть съ. узнаванемь воспринятаго моторнымъ способомъ, при 
введеніш побочнаго зрительнаго раздраэюителя. 


Правая рука испытуемаго лежала на рычагЂ С аппарата Жу- 
ковскаго. Передъ нимъ стоялъ аппаратъ для зрительныхъ воспрія- 
тій съ открытымъ отверстіемъ, въ которомъ въ моменты, когда 
экспериментаторъ производилъ извфетныя движенія рычага С до 
опред$леннаго дфленія на дугЪ а, показывались черные матовые 
круги на бЪломъ фон%. 

Испытуемый долженъ былъ сконцентрировать свое внимане на 
моторныхъ впечатлВяхъ и послЂдовательно опред$лить отношеніе 
величины размаха второго движенія къ первому въ каждой изъ 
двЪфнадцати послБдовательныхъ паръ. Зрительныя же впечатлфнія 
не являлись цЪлью наблюденія испытуемаго и для однихъ могли 
пройти совершенно не замъченными, для другихъ же могли оказать 
или повышающее способность узнаваня дЪйстве, или понижающее. 

Рядъ круговъ, примВняемыхъ въ этомъ опытЪ, въ качествћ по- 
сторонняго раздражителя, былъ тождественъ съ рядомъ, которымъ 
мы пользовались и въ опытахъ съ узнаваніемъ воспринятаго слу- 
ховымъ способомъ при участіи зрительнаго посторонняго раздра- 
жителя. 

Величина размаха движеній по шкалЪ ‘аппарата и порядокъ слђ- 
дованія ихъ былъ такой: 


52—58 58—52 
43—42 38—89 
38—39 50—51 
44—43 35—84 
37—36 30—31 
50—50 26— 


Опыть съ узнаваніемъ воспринятаго моторным способомъ, при 
введении слухового побочнаго раздражителя. 


Въ теченіе этого опыта мы пользовались аппаратомъ Жуковскаго 
для моторных» впечатлЂній и аппаратомъ Бехтерева для слухового 
посторонняго }:аздражителя. 

Опытъ былъ построенъ слВдующимъ образомъ. 

Въ то время, когда экспериментаторъ въ аппаратЪ Жуковскаго 
отводилъ рычагъ с съ лэжащею на вемъ правою рукою испытуе- 
маго до того или другогс дЪленія на дугЪ 0а, ассистентъ произво- 
дилъ стукъ свободнымъ пздешемъ костяного шарика въ аппаратЪ 
Бехтерева. 
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Предварительно экспериментаторъ предупреждалъ испытуемаго, 
чтобы онъ направлялъ свое внимане на установлене отношенія 
силы второго стука къ первому въ каждой парЪ, слБдовавшихъ 
одинъ за другимъ черезъ двЪ секунды. 

ПослЪ каждой пары моторныхъ впечатлБній испытуемый давалъ 
отчетъ, заносившійся ассистентомъ въ протоколъ; черезъ пять 
секундъ давалась иная пара моторныхъ впечатлБній съ сопровож- 
дающей ее парой слуховыхъ впечатлћній и т. д. 

Слуховой посторонній раздражитель былъ все время одной силы: 
шарикъ опускался съ той же самой высоты. 

Величина размаха движеній опредЪлена была по шкалЪ аппа- 
рата Жуковскаго такими цифрами: 


45—44 28—29 
37—88 88—84 
28—28 48—49 
82—88 52—51 
27—26 55—54 
24—25 49-—50 


Опыть съ узнаваніемъ воспринятаго слуховымъ способомъ, три вве- 
деніш побочнаго зрительнаго раздражителя. 


Опытъ происходилъ въ тБхъ же условіяхъ, что и опытъ съ 
узнаваніемъ воспринятаго слуховымъ способомъ безъ участія по- 
сторонняго раздражителя, только здфеь введенъ былъ посторонній 
зрительный раздражитель. Въ то время, какъ экспериментаторъ опу- 
скалъ въ аппарат первый шарикъ, ассистентъ показывалъ въ ап- 
парат для опытовъ со зрительными воспріятіями черный кругъ 
на бЪломъ фонЂ; когда экспериментаторъ пускалъ второй шарикъ, 
ассистентъ показывалъ второй кругъ, равный первому по своей ве- 
личинЪ, и такъ далЂе. ВсЪ круги были равны. 

Время, раздБлявшее начало дЪйств!я перваго и второго раздра- 
жителя, равнялось двумъ секундамъ, а одну пару ихъ отъ другой 
раздЂляло время въ пять секундъ. Тогда же заносилея въ про- 
токолъ и отвЪтъ испытуемаго. 

Высота паденія шариковъ. опред$ляется такими цифрами шкалы 
аппарата: 


55—45 28—38 
вт 33—43 
9822-98 48—58 
32—49 62—52 
ИА 65—55 


24—34 


49—59 


= 
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Опыть съ узнаваніемъ воспринятаго слуховымъ способомъ, при 
введензи моторного побочнаго раздражителя. 


При производствЪ даннаго опыта мы пользовались аппаратомъ 
проф. Бехтерева для слуховыхъ впечатлЪй и аппаратомъ Жуков- 
скаго для посторонняго моторнаго раздражителя. 

Испытуемый сидфлъь въ сторон отъ аппарата Бехтерева, 
чтобы не видЪть дВйствій экспериментатора, могущихъ развлекать 
его или помогать въ его работЪ. Все это сдВлано было, съ цћлью 
удалить изъ опыта то, что осложняетъ его и не поддается точному 
подсчету. Правая рука испытуемаго лежала на рычаг с аппарата, 
Жуковскаго. Экспериментаторъ предварительно просилъ испытуемаго 
обращать внимане лишь на слуховыя впечатлБнія. Вргмя на- 
чала дйствія посторонняго раздражителя приноравливалось ко 
времени слухового раздражителя. 

Спустя двЪ секунды послЪ перваго стука отъ паденія костяного 
шарика съ извЪстной высоты, въ аппарат Бехтерева произво- 
дился другой стукъ отъ паденія костяного шарика съ другой вы- 
соты. ЗатВмъ, слЗдоваль перерывъ въ теченіе пяти секундъ. Въ 
течене этого же времени испытуемый давалъ отвЪфтъ, который за- 
носился ассистентомъ въ протоколъ. 

Высота падения и порядокъ въ расположени ихъ въ данномъ 
опытБ были слВдующ!е: 


52—62 68—53 
53—43 38—48 
38—48 50 —60 
58—48 45—385 
47—87 80—40 
50—50 26—86 


Опыты мы распрехЂляли по слћъдующему плану. 


РУССКАЯ ШКОЛА. 


148 


1 2 З 4 5 = 6 7 8 9 
Ф 
"5 и 
з | 
> 
Зрит. Мотор Слухов Зрит. Зрит. ч Мотор. | Мотор. Слух. Слух 
(слух.). (мот.). ‚ (зрит.). | (слух.). | (зрит.). | (мот.) 
|в) 
Мотор. Слух. Зрит Зрит. Мотор. Мотор. Слух. Слух. Зрит. 
{слух.) (мот.) (зрит.). и (слух.). | (зрит.). | (мотор.). 
Слух. Зрит. Зрит Мотор Мотор. я Слух. Слух. Зрит. Мотор 
(слух.) (мот.) (зрит.) (слух.). 8 (зрит.). | (мотор.). 
Зрит. Зрит Мотор Мотор. Слух. а Слух. Зрит. Мотор. Слух 
(слух.). (мот.). (зрит.). (слух.). (зрит.) (мотор.). 
[6] 
Зрит. Мотор Мотор Слух. Слух. А, Зрит. Мотор. Слух. Зрит 
(мот.). (зрит.). (слух.) (зрит.). (мотор.). 5 (слух.) 
е 
Мотор. Мотор Слух Слух. Зрит. Мотор. Олух. Зрит. Зрит 
(Зрит.). (слух.) (зрит.) (мот.). = (слух.). | (мотор.) 
Мотор. Слух Слух Зрит. Мотор. Ы Слух. Зрит. Зрит. Мотор 
(слух.). (зрит.) (мот.) у, (слух.). | (мотор.). | (зрит.) 
Слух. Слух Зрит Мотор. Слух. ЗЯ Зрит. Зрит. Мотор. Мотор 
(Зрит.). (мот.) > (слух.). | (мотор.). | (зрит.). | (слух.) 
Слух. Зрит Мотор. Слух. Зрит. Е Зрит. Мотор. Мотор. Слух. 
(мот.). (слух.). (мотор.). | (зрит.). | (слух.). | (зрит.) 
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Изложен!е матеріаловъ повторныхъ опытовъ. 


м. 
Испытуемая госпожа Б. П. 


Испытуемая госпожа Б. П — слушательница курсовъ въ Сиб., 
21 года отъ роду. 

Съ психологическими опытами и психологіей, а также и съ ла- 
бораторіей раньше была знакома. 

Опыты начались З марта и окончились 2 апрЂля 1907 года. 

Всхъ было 9 сеансовъ. 


Количество правильныхь отвњтовъ, данныхь госпожею Б. П. 


ь_- —— ———— Р — -— —— - –_— 


] М» и Марз [27 Э ! 
МЂВсяцъ. артъ. Я 85. 
Та ИЕ 
Число. | 31 7 9116 17124126 | 28| 2| 53% 
ако 
| 
Зрительный . 7. 81.81.71 81 8110] 90е 197 
‚ Моторный. 36832451 41| 6| 41 
| @лумовойу. Ч у см: що гл] [6-0 ВЕ гач СВО Кое" 68 
' Зрительный со слуховыль посто- 
роннимъ раздражителемъ 9764 17 ве 8 т | 8| 8| 65 
Зрительный съ моторны.м5 посто- 
роннимъ раздражителемъ 643 61 7191 91| 71.8] 62 
Моторный со зрительнымь посто- 
роннимъ раздражителемъ 81415521 5| 4! 6| 5] 39 
Моторный со слуховымъ посторон- 
нимъ раздражителемъ. . . . |4! 5\5 243 8 1 6] 6[ 43 
Слуховой со зрительныме посто- 
роннимъ раздражителемъ . . 7161 би еб бы лб ыа 59 
Слуховой съ моторнымь поето- я 
роннимъ раздражителемъ . . |657 4 | 715, 41 4] 48 


СдЂлавъ подсчетъ всЪхъ правильныхъ отвЪтовъ г. Б. П и раз- 
бивъ ихъ по группамъ, соотвЪтствующимъ видамъ воспріятій, нахо- 
димъ, что наиболБе продуктивно у нея работаетъ зрительный центръ 
памяти, потомъ слуховой и, наконецъ, моторный. 


Зрительный: Слуховой. Моторный. 


У. В. 41. 
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Испытуемая госпожа В. 


Испытуемая госпожа В. — учительница городского училища, 
24 лЬтъ отъ роду. 

Въ 1906—7 учебномъ году состояла слушательницей Педологи- 
ческихъ курсовъ (въ Соляномъ городк%). ЗдЪеь занималась психо- 
логіей и, въ общемъ, знакома съ психологической лабораторей и 
опытами. 

Опыты съ нею мы начали 28 ноября 1906 года и окончили 
8 апрЂля 1907 года. 

ВсЪхъ сеансовъ было девять. 


Количество правильных отвттовъ, данных госпожею В. 


ре 
Мъсяцъ. Е Декабрь. | Марть. | Апр. | -# | 
м но 
Число. |28| 3| 6110] 41 11| 95] 1| 8| 5&% 
еб 
Зрительный. СЕМЕ сае КЕС а 10 
Моторный .. 4 21718698 613 15| 54 
Слу ховор Ера р-а 81141-37 сари 
‚ Зрительный со слуховымь побоч- 
нымъ раздражителемъ. $ ЧУ 8 71-97716] 91.6615 67 
‚ Зрительный съ моторным побоч- 
нымъ раздражителемъ. . . . |101 8 5171481 8| 91 8] 67 | 
Моторный со зрительнылюь побоч- 
нымъ раздражителемъ. . . .| 31| 6| 43| 2| 61| 613 5] 38 
„Моторный со служовымь побоч- 
нымъ раздражителемъ. . . . 41 71 4| 6141 6141314] 42 
| Слуховой со зрительныме побоч- 
нымъ раздражителемъ. . . .|4| 410 81519718 4] 59 
Слуховой съ моторным побоч- 
| нымъ раздражителемъ У 0,27 ЗС? хви 53 


По силЪ памяти, опредВляемой по количеству правильныхъ узна- 
ваній, виды ея располагаются въ такой постепенности: 


Зрительный. Моторный. Слуховой. 
74. 54. 48. 
8. 


Испытуемая госпожа М. 


Испытуемая госпожа М. — учительница городского ‘училища въ 
С.-Петербургв, 20 лЪть отъ роду. 
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Съ лабораторной обстановкой и психологіей познакомилась на 
Педологическихъ курсахъ (въ Соляномъ городк). 

Опыты начались 28 ноября 1906 года и окончились 8 апрЪля 
1907 года. 


Количество правильныхь отвњтовъ, данныхъ госпожею М. 


= Е 
| МЪсяцъ. 2 Декабрь. | Мартъ. | Апр. ЕЕ | 
а 1. 
Число. 281 31-6 |110 | 4 41| 25:18 ЕЕЕ 
Фэн 
| Зрительный . 8] 91 5110181 9 61 91| 9| 13 
Моторный. Э" 21 91531742] 81 3[1 43 
Пу о а м. а рори З о 
‚ Зрительный со елуховы.ме посто- 
роннимъ раздражителемъ ЗИ ВЕН Е р К Кии ВСУ 
Зрительный еъ моторным посто- 
роннимъ раздражителемъ . . | 71 58 8 96 81791 81 т 
| Моторный со служовылие посторон- 
нимъ раздражителемъ. И Е Ье ЕЯ ВЕ р я зма а ке 
Моторный со зрительныль посто- 
| роннимъ раздражителемъ 5147 8181431] 7 8] 54 
Слуховой со зрительным посто- 
роннимъ раздражителемъ . . | 4| 13769 361 1 46 
‚ Слуховой съ моторным посто- 
роннимъ раздражителемъ . . | 4113 6]3612 1 5 31 


РаспредВлен1е видовъ памяти по ихъ силЪ, опредЪляемой по ко- 
личеству правильныхъ отвътовъ, при узнаван только что воспри- 
нятыхъ зрительныхъ, моторныхъ и слуховыхъ впечатлВ ний: 


Зрительный. Слуховой. Моторный. 


73. 56. 48. 


4. 
Испытуемый господинъ А. 


Испытуемый господинъ А., воспитатель одного изъ провинціаль- 
ныхъ среднихъ учебныхъ заведеній, 30 лЪтъ отъ роду. 

Въ теченіе 1906 и 1907 учебнаго года состоялъ слушателемъ 
военно-педагогическихъ курсовъ, гдВ познакомился съ психологіей, 
экспериментомъ психологическимъ и съ лабораторей. 

"Опыты начались 28 марта 1907 года и окончились 11 апрЪля 
того же года. 
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Количество правильныхъ отвївтов, данныхь господином А. 


ЕЯ Е ИЯ ЕН 
| М%ъсяцъ. 5 Атри ДНЕ. Зе 
| РТ Ар ИНН | аы 
аи 
Число. | 28| 2156171 8| 910 11 ВЕЕ 

ОУ МЕ тоа етм И ЕО А г о 
‚Зрительный СА р ЕУ 968 ОО © 
| Моторный . Аж Эте. "а ХАВА 557 
Слуховой и „Гао ть. 6 Баат | 6-ю бое аал 
‚ Зрительный со слуховы.ме побоч- 

нымъ раздражителемъ. 4]--5-|--5-+--6---7---6-+ -7]- -4+|:-84--56 
Зрительный съ моторным побоч: 

нымъ раздражителемъ. 91115131 81101101 3111 768 
Моторный со зрительны.мъ побоч- 
| нымъ раздражителемъ . ОИ И, ВЫ ЛО, тор" 0+ 00 
| Моторный со слуховы.мњ побочнымъ 

раздражителемъ . О Е ДА КОК ЗИКА а а, 
Слуховой со зрительным побоч- 

нымъ раздражителемъ. 2 20 Золе о ГО ре СИТЭ 
` Слуховой съ моторным побоч- 

нымъ раздражителемъ. 416588161 6 6 17| 56 


РаспредЂленіе видовъ памяти по ихъ сил, опредЪляемой по ко- 
личеству правильныхъ отвБтовъ, при узнаваніи только что воспри- 
нятыхъ впечатлБній зрительныхъ, моторныхъ и слуховыхъ: 


Зрительный. Слуховой. Моторный. 


75. 61. 58. 


Характеристика взаимоотношенія видовъ памяти (типы памяти). 
І. 
Типъ памяти слухо-моторный. 


Матеріалъ, полученный отъ опытовъ, произведенныхъ по мето- 
ду узнаванія, мы подвергли той же обработкЪ, что и матерлалъ отъ 
опытовъ съ заучиваніемъ слоговъ, не имБющихъ опредфленнаго 
значенія. 

Расположивъ количество правильныхъ узнаваній г. Б. по груп- 
памъ, соотвЪтственно тому, какимъ способомъ воспринимались впе- 
чатлЪнія, и сравнивъ количество правильныхъ узнаваній группъ 
безъ введенія и съ введеніемъ побочнаго раздражителя, получимъ 
такую схему взаимоотношенія видовъ памяти г. Б.: 
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Б. 
Т4 
Зрит. 
68 —————— 
Слух. |+ 


Но этой схем видно, что слуховой побочный раздражитель по- 
вышаетъ продуктивность работы моторнаго. 

На этомъ основани данный типъ памяти можно характеризо- 
вать, какъ слух0-мӧторный. 

Разсмотримъ теперь данный типъ памяти съ точки зрънія фак- 
товъ самонаблюденія г. Б. Вотъ отвъты г. Б. на предложенные ей 
вопросы о дЪйстыи на нее побочнаго раздражителя. 

Отношеніе моторнаго побочнаго раздражителя къ зрительному 
центру памяти. 

Первый сеансъ: «Мтъшали движенія руки; не могла сосредото- 
ЧИТЬСЯ». 

Второй сеансъ: «Мтътшали». 

Третій сеансъ: «Немного мешало». 

Четвертый сеансъ: «Немного мешаеть». 

Пятый сеансъ: «ЛДвиженія, хотя слегка, но отвлекали мое вни- 
маніе». 

Шестой сеансъ: «Развлекали меня движенія. Во многихъ отвЂ- 
тахъ не увЪрена». 

Седьмой сеансъ: «Развлекали (движеня)». 

Восьмой сеансъ: «Мтшаетъ». 

Девятый сеансъ: «Движенія какъ то отвлекали меня въ сто- 
рону; не отчетливо представляла разницу въ зрительныхъ образахъ». 

Подведя итоги этому самонаблюденію, получимъ такой выводъ: 
моторное раздраженіе угнетаетъ зрительный центръ памяти. 

Такое же явлен1е обнаруживается по самонаблюденію г. Б. и въ 
отношени зрительнаго побочнаго раздражения и къ работЪ мотор- 
наго центра памяти. | 

Первый сеансъ: «Круги мњшали сильно: не могла сосредото- 
читься». 

Второй сеансъ: «Мъшали все время». 

Третій сеансъ: «Очень мешали». 

Четвертый сеансъ: «Круги сильно мешали». 
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Пятый сеансъ: «Мтъшали замфтно». 

Шестой сеансъ: «Не увЗренъ въ вЪрности своихъ отвЪтовъ; 
круги мешали мнЪ». 

Седьмой сеансъ: «Отвлекають меня круги». 

Восьмой сеансъ: «Мещшали». 

Девятый сеансъ: «Круги очень либшали мнЪ». 

Отсюда видно, что зрительное побочное раздраженіе угнетаетъ 
моторный центръ памяти. 

Отношеніе зрительнаго побочнаго раздраженія къ слуховому 
центру памяти, по самонаблюденію испытуемой г. Б., представляется 
въ такомъ вид: 

Первый сеансъ: «Зам%чала, что зрительныя впечатлЪнія отвле- 
кали меня». 

Второй сеанеъ: «Сильно мешали мн зрительныя впечатл ня». 

Третій сеансъ: «Мтъшали круги сосредочиться на работћ». 

Четвертый сеансъ: «Отвлекали меня круги». 

Пятый сеансъ: «Мтъшали». 

Шестой сеансъ: «Круги смутывали меня: я не могла, какъ слђћ- 
дуетъ, разобраться во впечатлђніяхъ». 

Седьмой сеансъ: «НЪсколько мешали». 

Восьмой сеансъ: « Разсњивалась; круги привлекали мое вниманіе». 

Девятый сеансъ: «Мюшали круги». 

Изъ этихъ матераловъ видно, что зрительное побочное возбуж- 
деніе угнетаетъ возбужденіе слухового центра. 

Теперь перейдемъ къ отношенію слухового побочнаго возбужде- 
нія къ функціонирующему зрительному центру. 

Вотъ показанія . испытуемаго. 

Въ первый сеансъ: «Сначала особенно чувствовалось отвлекаю- 
щее впяе: я какъ будто забывала слЪдить за зрительными впе- 
чатлВнями». 

Во второй сеансъ: «Все-таки и теперь отвлекаетъ меня отъ ра- 
боты стукъ шарика». 

Въ третій сеансъ: «Мещаеть». 

Въ четвертый сеансъ: «Олуховыя впечатл5 я мбшали сосредо- 
точиться на зрительныхъ впечатлВяхъ». 

Въ пятомъ сеансЪ: «Стукъ шарика мещаль сначала сильно, а 
потомъ мен%Ђе». 

Въ шестой сеансъ: «Замътно мБшалъ» (стукъ шарика). 

Въ седьмой сеансь: «НЪсколько мъшалъ». 

Въ восьмой сеансъ: «Сегодня меньше мБшалъ миъ стукъ ша- 
рика». 

Въ девятомъ сеанс: «Немного мЕшалъ». 
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Если вемотрЪться во вс эти факты, то можно видЪть, что слу- 
ховыя раздраженія м$шаютъ работЪ зрительнаго центра у г. Б. 

Данныя самонаблюденія г. Б., относящіяся къ дЪйствю слу20- 
вого побочнаго раздражителя и къ работВ моторнаго центра, изобра- 
жаютъ положеніе вещей такъ. 

Въ первый сеансъ: «Стукъ шарика какъ бы регулировалъ мое 
вниманіе и нисколько не мБшалъ». 

Во второй сеансъ: «Слуховыя впечатлБнія совсВмъ не мњ- 
шали миЪ». 

Въ третій сеансъ: «Скорће помогали» (чБмъ м®шали). 

Въ четвертый сеансъ: «Не мњшали». 

Въ пятый сеансъ: «Стукъ шарика не отвлекаль меня: я мало 
его замфчала». 

Въ шестой сеансъ: «Не помню стука шарика». 

Въ седьмой сеансъ: «Какъ будто возбуждалъ мое вниманіе и на- 
правлялъ на движенія руки». 

Въ восьмой сеансъ: «Не замътила стука». 

Въ девятый сеансъ: «Не помню: былъ ли стукъ въ конц опыта, 
а сначала немного помню его». 

ЗдЪсь во всЪхъ девяти случаяхъ слуховое побочное раздраженіе 
оказываетъ возбуждающее дъйствіе на моторный центръ. 


Относительно дЪйств1я моторнаго побочнаго раздражителя на 
слуховой центръ памяти во время его работы имЗются слЪдующйя 
св дЪня изъ самонаблюдения г. Б. 

Въ первый сеансъ: «Движенія руки мешали разбираться въ слу- 
ховыхъ впечатлВн1яхъ». 

Во второй сеансъ: «Движенія руки давольно сильно мешали мнЪ». 

Въ третій сеансъ: «Очень мљшали движенія руки». 

Въ четвертый сеансъ: «Сегодня особенно сильно мъшали мнЪ 
движенія руки». 

Въ пятый сеансъ: «Чувствовалась задержка вниманія на движе- 
ніяхЪ». 

Въ шестой сеансъ: « Мъшали». 

Въ седьмой сеансъ: «Движенія отвлекали меня». 

Въ восьмой сеансъ: «Немного мешали». 

Въ девятый сеансъ: «Иющшали». 

СлЪдовательно, въ теченіе девяти сеансовъ моторный побочный 
раздражитель затруднялъ работу слухового центра памяти. 

Если эти данныя самонаблюдения сопоставить съ объективными 
матеріалами нашихъ опытовъ съ г. Б., то видна будетъ полная па- 
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раллель между ними. Такимъ образомъ, самонаблюденіе испытуемаго 
вполнз подтверждаетъ объективные выводы. 

Типъ памяти, только что констатированный, у насъ уже встрВ- 
чался въ первой части этой работы, гдБ мы установили его на 
основаніи результата опытовъ, произведенныхъ по методу воспро- 
изведенія. 

Поучительно, что аналогія какъ между объективными данными, 
такъ и фактами самонаблюденія въ первыхъ и повторныхъ опытахъ, 
полная: вездъ наблюдается возбудительное отношеніе слухового къ 
моторному центру памяти и угнетательное отношеше во всЪхъ дру- 
гихъ случаяхъ. 


П. 
Типъ памяти зрительно- и моторно-слуховой. 


Объективные матеріалы опытовъ, произведенныхъ по методу 
узнаван!я, обработанные при помощи тЪхъ же пріемовъ, что и выше 
приведенные опыты, даютъ такую характеристику взаимоотношенія 
видовъ памяти госпожи В. 


В. 


74 
Зрит. 


Типъ памяти, характеризуемый такимъ отношеніемъ зритель- 
наго и моторнаго видовъ памяти къ слуховому, которое выража- 
ется какъ возбужденіе, повышеніе производительности работающаго 
слухового центра, назовемъ зрительно- и моторно-слуховы.мъ. 

Важно будетъ освЪтить объективныя основанія нашихъ постро- 
еній характеристики типа памяти зрительно- и моторно-слухового 
данными самонаблюденіями испытуемаго, принадлежащаго къ этому 
типу. 

ДЪйстне побочнаго моторнаго раздражителя на зрительный 
центръ памяти, по самонаблюден!ю г. В.: 

Въ первый сеансъ: «Сильно отвлекалась движеніями; не увЪ- 
рена ни въ одномъ своемъ отв5тЪ—вЪренъ ли онъ». 

Во второй сеансъ: « Мтъшали». 
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Въ третій сеансъ: «Движен1я немного мешали». 

Въ четвертый сеансъ: «Движенія мешали, но менЪе, чЪмъ слу- 
ховыя впечатлн!я въ предыдущемъ опыт$» («зрительный со слу- 
ховымъ побочнымъ раздражителемъ»). 

Въ пятый сеансъ: «Слегка лишали». 

Въ шестой сеансъ: «Лвиженія немного мешали». 

Въ седьмой сеансъ: ‹ Мешали». 

Въ восьмой сеансъ: «Немного мешали». 

Въ девятый. «НЪЖеколько мешали». 

Въ общемъ, зам$чается мБшающее или угнетающее дЪйств!е 
моторнаго побочнаго раздражителя на д?ятельность зрительнаго 
центра памяти. 

Отношеніе зрительнаго побочнаго раздражителя къ моторному 
работающему центру памяти характеризуется слБдующими чертами 
изъ самонаблюденія испытуемой г. В.: 

Въ первомъ сеансъ: «Кружки очень отвлекали мое вниманіе. 
Таке опыты для меня трудны». 

Во второмъ сеансЪ: «Кружки очень лизшали, не могла сосредо- 
точить вниманя». 

Въ третьемъ сеансЪ: « Разсњивалась, велВдетв!е этихъ кружковъ». 

Въ четвертомъ сеансЪ: «Трудно сосредоточиться: кружки сильно 
лишали». 

Въ пятомъ сеансЪ: «Трудно работать: кружки сильно мешают». 
Ни въ одномъ отвБтБ своемъ не увЂрена». 

Въ шестомъ сеанс: «Кружки сильно мешали». 

Въ седьмомъ сеансЪ: «Мъшали». 

Въ восьмомъ сеансЂ: «Сильно мешали». 

Въ девятый сеансъ: «Зрительныя впечатлБнія мешали мнЪ». 

Резюмируя эти свЪдЂнія, полученныя отъ г. В., приходимъ къ 
тому же заключенію, что и на основаніи объективныхъ данныхъ 
опытовъ, т. е. что зрительный побочный раздражитель угнетаетъ 
работу моторнаго центра памяти. 

Характеристика отношенія зрительнаго побочнаго раздражителя 
къ слуховому центру памяти иллюстрируется также показаніями 
ВВ: 
Въ первомъ сеанс: «Кружки миъ какъ будто не лизшали». 
Во второмъ сеанс: «Не мешали». 

Въ третьемъ сеанс: «Кружковъ не помню». 

Въ четвертомъ сеансЪ: «Не мешали». | 
Въ пятомъ сеансЪ: «Кажется, что не мешали» (кружки). 
Въ шестомъ сеансЪ: «Какъ-будто не мешали». 

Въ седьмомъ сеансЪ: «Кружки не лишали». 
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Въ восьмомъ сеансћ: «Кружки нисколько не лишали». 

Въ десятомъ сеансЪ: «Не мешали». 

Во всякомъ случаЪ, зрительный побочный раздражитель не ока- 
зывалъ мБшающаго работЪ слухового центра дЪйствия. 

Что же касается отношенія слухового побочнаго раздражителя на 
зрительный центръ памяти, то оно представляется въ такомъ вид%. 

Въ первый сеансъ: «Немного мешалъ стукъ шарика». 

Во второй сеансъ: «Залиючала стукъ отъ падающаго шарика». 

Въ третій сеансъ: «Немного отвлекалъ меня стукъ шарика». 

Въ четвертый сеансъ: «Не особенно сильно, но мъшалъ» (стукъ). 

Въ пятый сеансъ: « Мъшалъ». 

Въ шестой сеансъ: «Немного мешало». 

Въ седьмой сеансъ: «Мющаль шарикъ; особенно въ нъкоторыхъ 
случаяхъ>. 

Въ восьмой сеансъ: «Немного отвлекалъ меня стукъ шарика». 

Слуховой побочный раздражитель въ той или иной степени ока- 
зывалъ угнетающее дЪйств!е на зрительный центръ при его работ%. 

Дистве слухового побочнаго раздражителя на моторный центръ 
обрисовывается такими чертами: 

Въ первый сеансъ: «Сильно дЪйствовалъ на меня стукъ шари- 
ковъ; я терялась». 

Во второй сеансъ: « Мтъшалъ». 

Въ третій сеансъ: «Не` особенно сильно мтњшалъ». 

Въ четвертый сеансъ: «Звуковыя впечатлЂнія лишали». 

Въ пятый сеансъ: «Немного мњшалъ стукъ». 

Въ шестой сеансъ: «Мъшалъ». 

Въ седьмой сеансъ: «Немного лтњшалъ». 

Въ восьмой сеансъ: «Звуковыя впечатлЂнія отвлекали меня». 

Въ девятый сеансъ: «Немного мњшалъ». 

Обобщая приведенные факты, можно сказать, что побочный слу- 
ховой раздражитель вызывалъ пониженіе работоспособности мотор- 
наго центра. 

Перейдемъ теперь къ разсмотрБвію данныхъ, касающихея лмо- 
торнаго побочнаго раздражителя въ его отношеніи къ слуховому 
работающему центру памяти. 

Въ первый сеансъ: «Лвиженія руки не мешали мнЪ». 

Во второй сеансъ: «Нисколько не мешали». 

Въ третій сеансъ: «Не замьтила». 

Въ четвертый сеансъ: «Движенія руки мнЪ не мешали». 

Въ пятый сеансъ: «Не мешали» (движенія руки). 

Въ шестой сеансъ: «Движенія мнЪ совершенно не лимиали. я 
ихъ, можно сказать, и не помню». 
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Въ седьмой сеансъ: «Нисколько не лизшали; я легко разбира- 
лась въ слуховыхъ впечатлфніяхъ». 

Въ восьмой сеансъ: «Не мешали». 

Въ девятый сеансъ: «Лвиженія не отвлекали моего вниманія». 

Во всЪхъ этихъ случаяхъ проявляется одно-—отсутствіе угнете- 
нія со стороны моторнаго раздражителя по отношенію къ слуховому 
функціонирующему центру памяти. 

Резюмируя все вышеизложенное, касающееся даннаго типа, на- 
ходимъ, что у лицъ, относящихся къ нему, раздраженіе зритель- 
наго центра памяти возбуждаеть и повышаеть продуктивность 
работы слухового центра: такое же возбуждающее слуховой центръ 
памяти дЪйстве замћчается и со стороны моторнаго центра. 

Данныя самонаблюденія и объективныя данныя опыта совер- 
шенно согласуются другъ съ другомъ. | 


Типъ памяти зрительно- и слухо-моторный. 


Такимъ же путемъ разработки объективныхъ матеріаловъ опы- 
товъ съ г-жи М. и г. А. получились слъдующія схемы, символизующія 
взаимоотношеніе видовъ памяти г-жи М. и г. А:: 


М. А. 

73 75 

Зрит. Зрит. 
Я | | АА | | 
56 ==: 43 61 эт 
Слух. | * | Мотор. Слух. | -————— | Мотор. 


Такой типъ памяти мы называемъ зрительно и слухо-моторнылмљъ. 

Теперь разсмотримъ данныя самонаблюденія испытуемой гос- 
пожи М. 

Прежде всего обратимся къ заявленіямъ г-жи М. относительно дЪй- 
ствія на нее моторнаго побочнаго раздражителя при узнаваніи вос- 
принимаемыхъ зрительныхъ образовъ. 

Въ первый сеансъ: «Движенія меня отвлекали, я это чувство- 
вала». 

Во второй сеансъ: «Сильно мешали мнв движенія: не могу 
какъ-то сосредоточиться на кругахъ». 

Въ третій сеансъ: «Лвиженія почти не мешали». 

Въ четвертый сеансъ: «Движенія немного отвлекали меня». 
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Въ пятый сеансъ: «Движен1я сильно помешали мнЪ». 

Въ шестой сеансъ: «Движеня сначала мњшали сильно, а по- 
томъ я мало замЗчала ихъ». 

Въ седьмой сеансъ: «Движенія мало мешали». 

Въ восьмой сеансъ: «Несколько мешали». 

Въ девятый сеансъ: «Движенія замечала». 

Картина дЪйств1я моторнаго побочнаго раздражителя обрисовы- 
вается, какъ видно изъ приведеннаго матеріала, въ очень мягкихъ 
чертахъ; аналогично это представляется и по даннымъ объективнымъ 
опыта, какъ показано выше. 

Словомъ, мы видимъ сравнительно гармоничный параллелизмъ 
свидЪтельствъ, съ достаточной ясностью подтверждающихъ и под- 
крБиляющихъ основную идею, иллюстращей или, в®рнЂе сказать, 
воплощеніемъ которой они являются. 

Посмотримъ еще дале, какія отношенія, по самонаблюденію 
испытуемой г-жи М., открываются относительно вліянія работы зри- 
тельного цетра памяти на моторный. 

Въ первый сеансъ: «Нажъ будто мешали кружки. Я ихъ помню». 

Во второй снансъ: «Сначала замтъчала». 

Въ третій сеансъ: «Не могу сказать, сначала я обращала на 
кружки вниманіе, а потомъ не помню. Но это какъ будто и сна- 
чала не мешало мнЪ». 

Въ четвертый сеансъ: «Кружки совершенно не мешали». 

Въ пятый сеансъ: «Кружки не отвлекали меня». 

Въ шестой сеансъ: «Кружки не замьтила; были-ль они?» 

Въ седьмой сеансъ: «Не мешали». 

Въ восьмой сеансъ: «Кружковъ не помню; если они были, то 
нисколько ми не мешали?» 

Въ девятый сеансъ: «Не мешали». 

Оказывается, что зрительный побочный раздражитель нисколько 
не мЬшалъ работ моторнаго центра памяти, хотя въ первыхъ 
двухъ случаяхъ и замфчался испытуемымъ. ДЪйстве зрительнаго 
побочнаго раздражителя на слуховой представляется въ такомъ 
вил: 

Въ первый сеансъ: «Круги отвлекали мое внимане». 

Во второй сеансъ: «Круги мешали, разеЂивали меня: вниманіе 
раздвоялось.--Все время слВдила за кругами, и потому упускала 
слБдить за стукомъ шариковъ». 

Въ третій сеансъ: «Круги отвлекали меня». 

Въ четвертый сеансъ: «Круги мешали мнЪ сосредоточиться на 
различени стуковъ». 

Въ пятый сеансъ: «Немного мющали» (круги). 


ЭКСПЕРИМЕНТАЛЬНАЯ ПЕДАГОГИКА. 161 


Въ шестой сеансъ: «Трудно, не могла сосредоточиться, круги 
отвлекали меня». 

Въ седьмой сеансъ: «Сегодня ужасно мешали» (круги). 

Въ восьмой сеансъ: «Какъ будто мешали». 

Въ девятый сеансъ: «Немного мешали». 

Во веЂхъ девяти сеансахъ обнаруживается угнетающее Ве 
побочнаго зрительнаго раздражителя на узнаваніе воспринятаго слу- 
ховымъ способомъ. 

Приведемъ показанія испытуемой г-жи М. о дЪйстви побочнаго 
слухового раздражителя, на зрительный центръ памяти. 

Въ первый сеансъ: «Стукъ замЪтно лизшаль мнЪ». 

Во второй сеансъ: «Мътшалъ». 

Въ третій сеансъ: «Слуховыя впечатлВн1я сбивали меня». 

Въ четвертый сеансъ: «Отукъ н®сколько развлекаль меня». 

Въ пятый сеансъ: «Слуховыя впечатл$ я немною мъшали». 

Въ шестой сеансъ: «Немного мтњшали».. 

Въ седьмой сеансъ: «Мющаль стукъ шарика». 

Въ восьмой сеансъ: «Слегка ‘лизшаль». 

Въ девятый сеансъ: «Стукъ залиьтила, но не знаю, мБшалъ 
ЈИ ОНЪ». 

Побочный слуховой раздражитель, хотя и не сильно, но, въ общемъ, 
оказывался мЬшающимъ обетоятельствомъ, при узнаваніи воспри- 
нятаго слуховымъ способомъ. 

Возьмемъ теперь данныя самонаблюдения г-жи М. касательно отно- 
шенія слухового побочнаго раздражителя на функціонирующій мо- 
торный центръ: 

Въ первый сеансъ: «Не особенно мъшалъ» (стукъ падающаго 
шарика). 

Во второй сеансъ: «Не залиьчала. Сначала не слышала его, а 
потомъ не зам чала: былъ онъ или нЪтъ». 

Въ третій сеансъ: «Отукъ не лизшаль мнЪ, хотя я его и елы- 
шала; скор$е миъ онъ 7омогаль». 

Въ четвертый сеансъ: «Паденіе шарика скорЂе помогало» (чЪмъ 
мфшало). 

Въ пятый сеансъ: «Стукъ ломогалъ мнЪ, онъ вызывалъ вни- 
маніе къ движенямъ». 

Въ шестой сеансъ: «Стукъ не мешало». 

Въ седьмой сеансъ: «Стука совершенно не замечала». 

Въ восьмой сеансъ: «Стукъ 70.могалъ. Этотъ рядъ впечатлВній 
для меня самый легкій изъ всћхъ моторныхъ». 

Въ девятый сеансъ: «Паденіе шарика не лизшало. Этотъ рядъ 
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впечатлВній для меня легче предыдущаго» («моторный безъ побоч- 
наго раздражителя»). 

Слуховой побочный раздражитель, по сознанію испытуемаго, не 
иъшаль работЪ моторнаго центра памяти; кром того, въ трехъ 
случаяхъ изъ девяти испытуемый заявилъ, что стукъ падающаго 
шарика даже помогалъ ему сосредоточиться на различен движений. 
Все это, до извЪстной степени, даетъ намъ довольно надежную почву 
для положен!я, что слуховой побочный раздражитель, введенный 
при работ моторнаго пентра памяти г-жи М., возбуждалъ его, со- 
дЪйствуя ему интенсивнфе функціонировать. 

Обратную картину рисуютъ показаня испытуемой г-жи М., по 
отношенію дЪйствля моторнаго побочнаго раздражителя на слуховой 
работающий центръ памяти: 

Вотъ что даютъ сообщеня г-жи М.: 

Въ первый сеансъ: «Движенія отвлекали меня». 

Во второй сеансъ: «Мъшали». 

Въ третій сеансъ: «Разсвивали движенія». 

Въ четвертый сеансъ: « Мешает». 

Въ пятый сеансъ: «Очевь мешали». 

Въ шестой сеансъ: «Движенія развлекали меня; трудно сосредо- 
точиться на слуховыхъ впечатлБніяхъ». 

Въ седьмой сеансъ: «Движенія мъша.ли мнЪ». 

Въ восьмой сеансъ: «Движенія очень мешали мнЪ». 

Въ девятый сеансъ: «Движевія развлекали меня». 


Резюме всего изслЪдованія 


Окинемъ теперь обобщающимъ взоромъ то, что дано въ нашемъ 
изслБдованіи, и попытаемся выразить все вкратц%. 

Какъ объективныя данныя нашихъ опытовъ, такъ и факты са- 
монаблюденія испытуемыхъ, сообщенныя ими въ теченіе этихъ опы- 
товъ, приводятъ насъ къ заключенію, что наиболђе распространенный 
методъ опред%Вленія типовъ памяти, основывающійся на счет$ общаго 
количества правильныхъ отвътовъ при воспроизведеніи или узнава- 
нін, не можетъ считаться вполн$ обоснованнымъ и исчерпывающимъ 
вопросъ. Для большаго освЪщенія его необходимо выяснить самое 
взаимоотношеніе видовъ памяти при работ соотвътсткующихъ нер- 
вно-мозговыхъ центровъ. Боле’ или менће установивъ это взаимо- 
отношеніе видовъ памяти, возможно будетъ говорить о типђ па- 
мяти. Что же касается вышеупомянутаго метода, принятаго совре- 
менными психологами при опредЪлен!и типа памяти, то онъ, какъ 
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представляется намъ, указываетъ не на связь того или иного вида 
памяти съ другимъ, а лишь на относительную близость ихъ другъ 
къ другу по сил$. 

Даже теоретически съ этимъ трудно согласиться. 

Въ самомъ дЪлЪ, если допустимъ, что ММ запоминаетъ зрительно 
больше всего—809/,, слуховымъ способомъ—750/,, а моторнымъ ме- 
нЂе всего—609/,, то относительная близость количества запоминае- 
маго зрительнымъ и слуховымъ способомъ указываетъ на ихъ бли- 
зость лишь по силБ; но отсюда ничто не даетъ намъ права гово- 
рить о ихъ связи, т.-е. о зрительно - слуховомъ тип памяти. Для 
того, чтобы утверждать это, надо имЪть въ рукахъ такіе факты, 
которые бы указывали не на близость видовъ памяти по ихъ сил%, 
а на ихъ дБйствительную связь. ЗдЪсь имЂетъ значеніе, конечно, 
такое отношеніе одного вида памяти къ другому, когда работа 
одного изъ нихъ поддерживается и подкрфпляется работой другого. 
Ни что другое не можетъ указывать на соединеніе ихъ. Чрезвычайно 
въ этомъ отношеніп поучительныя явлев1я открываются въ матеріа- 
лахъ нашего изслЪдован!я. Такъ, напр., у г. Я. сильнъйшимъ ви- 
домъ памяти является слуховой (69), слБдующимъ за нимъ мотор - 
ный (92) и самымъ слабымъ оказывается зрительный (76). Срав- 
нивъ количества правильно воспроизведенныхъ способовъ во всЪхъ 
трехъ случаяхъ, увидимъ, что, пользуясь общепринятымъ въ психо- 
логи методомъ опред%фленія типовъ памяти, можно здБсь говорить о 
Слухо-моторномъ тип, такъ какъ разница между количествомъ 
запоминаемаго въ слуховой и моторной формахъ значительно меньше, 
чБмъ въ слуховой и зрительной. Если же прослЪдать отношеніе 
этихъ видовъ памяти въ теченіе одновременной ‘работы слухового 
и моторнаго центровъ памяти, то окажется, что связь между ними 
есть, но отрицательная, а не положительная, какъ ожидается съ 
точки зрБнія предположеннаго типа. Въ такомъ случаЪ, никакъ 
нельзя говорить о соединенномъ, именно Такого рода, тип. 

При разработкЪ своихъ матеріаловъ мы пользовались не одними 
только объективными данными, но привлекли и факты самонаблю- 
денія, 

Параллельное сопоставленіе объективнаго наблюденія и регистра- 
ци фактовъ самонаблюдения оказывается очень цБлесообразнымъ. 

Оказывается, что объективныя данныя психологическихъ опы- 
товъ Являются необходимыми коррективами для правильно ведуща- 
гося самонаблюденія; направляютъ и рельефнЪе обрисовываютъ си- 
стемы психологическихъ фактовъ; тознфе обосновываютъ ихъ. 

Съ другой сторовы, и самонаблюденіе даетъ порою незамЬнимыя 
поясненія, освЪщенія этихъ психологическихъ фактовъ. Въ сухую, 
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порою, схему, построенную на основаніи цифръ изъ объективныхъ 
данныхъ опыта, оно вдыхаетъ жизнь, оживотворяетъ ‘ихъ, сооб- 
щаетъ имъ красочность и, такимъ образомъ, дЂлаетъ ихъ болће по- 
нятными, боле ясными даже въ глазахъ неспеціалистовъ. 

При помощи указаннаго выше метода и привлеченія данныхъ 
самонаблюденя испытуемаго во время опытовъ, въ нашемъ изелћдо- 
вами отмВчено шесть типовъ памяти: 

Т.— Слухо-моторный. 

П.—Слухо- и моторно-зрительный. 

нь Кото 
зрительный. 

ТУ.— Моторно-слухо-зрительный. 

ү.—-Зрительно- и моторно-слуховой. 

УТ. —Зрительно- и слухо-моторный. 

Всмотръвшись въ эти типы поближе, можно сгруппировать ихъ, 
соотв тетвенно тому, откуда, изъ какого центра памяти и какъ на- 
правляется источникъ возбуждения другого центра памяти, слБдую- 
щимъ образомъ: 

Первая группа: источникъ возбужденія даннаго центра памяти 
исходитъ изъ одного только центра памяти. Сюда относится у насъ 
типъ памяти слухо-моторный. 

Вторая-групта: возбужденіе даннаго центра можетъ идти изъ 
двухъ другихъ центровъ. Въ разрядъ такихъ типовъ входятъ: 
1) слухо- и моторно-зрительный, 2) зрительно- и слухо-моторный и 
3) зрительно- и моторно-слуховой. 

Третья .групта: возбужденіе, исходящее изъ одного центра, 
идетъ въ направлении двухъ другихъ центровъ памяти. Таковъ типъ 

{ моторный. 
Памати Слух | зрительный. 

Четвертая группа типовъ памяти: возбужденіе изъ одного цен- 
тра памяти идетъ въ направлен!и другого, а при возбуждении, этого 
передается третьему центру памяти. Сюда относится типъ памяти 
моторно-слухо-зрительный. 

Интересно то, что у типовъ всЪхъ четырехъ группъ обнаружи- 
вается съ полной ясностью одно общее явлене: возбужденіе всегда 
идетъ неизм$нно въ направленіи отъ болфе сильнаго къ болфе сла- 
бому центру памяти. 

Обратнаго направленія во веъхъ опытахъ не замћъчалось ни разу. 

Если другимъ изслБдователямъ удастся констатировать то же са- 
мое, то это будеть имфть немаловажное приложене и въ педаго- 
гик, поскольку выясняется вопросъ о томъ, какимъ образомъ воз- 
можно возбудить, заставить продуктивнъй работать слабые центры 
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памяти, — путемъ ли непосредственнаго ихъ раздраженія или черезъ 
посредство боле сильнаго центра. 

Это тбмъ боле интересно, что и ассоціаціи окрашиваются, такъ 
сказать, въ тонъ характера взаимоотношенія видовъ памяти. Такъ, у 
лицъ слухо-зрительнаго типа и ассоціаціи основываются на звуко- 
выхъ, съ примфсью зрительныхъ образовъ, и т. п. 

Отсюда, естественно вытекаетъ такое заключен1е, что для раз- 
витія богатства зрительныхъ представленій у лицъ этого типа, т.-е. 
съ слабой памятью на зрительные образы, необходимо воздЪйство- 
вать не непосредственно на зрительный центръ, а черезъ раздра- 
женіе слухового. 


Александръ Зачиняевъ. 
С.-Петербургъ. 
30 мая, 1908 года. 
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Опытъ съ узнаваніемъ воспринятаго моторнымъ способомъ, при 
введеніш побочнаго зрительнаго раздражителя. 


Правая рука испытуемаго лежала на рычагЪ С аппарата у- 
ковскаго. Передъ нимъ стоялъ аппаратъ для зрительныхъ воспрія- 
тій съ открытымъ отверстіемъ, въ которомъ въ моменты, когда 
экспериментаторъ производиль извЪстныя движенія рычага С до 
опредБленнаго дВленія на дуг а, показывались черные матовые 
круги на бЪломъ фон%. 

Испытуемый долженъ быль сконцентрировать свое вниманіе на 
моторныхъ впечатлВяхъ и послБдовательно опредВлить отношеніе 
величины размаха второго движенія къ первому въ каждой изъ 
двЪфнадцати послЪдовательныхъ паръ. Зрительныя же впечатлЪнія 
не являлись цБлью наблюденія испытуемаго и для однихъ могли 
пройти совершенно не зам$ченными, для другихъ же могли оказать 
или повышающее способность узнаванія дЪйстве, или понижающее. 

Рядъ круговъ, примЪняемыхъ въ этомъ опытЪ, въ качеств по- 
сторонняго раздражителя, былъ тождественъ съ рядомъ, которымъ 
мы пользовались и въ опытахъ съ узнаваніемъ воспринятаго слу- 
ховымъ способомъ при участи зрительнаго посторонняго раздра- 
жителя. 


Величина размаха движеній по шкалЪ аппарата и порядокъ слђ- 
дованія ихъ былъ такой: 


52—53 58—52 
48—42 38—39 
38—39 50—51 
44—43 85—84 
37—36 30—31 
50—50 26—27 


Опытъ съ узнаваніемъ воспринятаго моторным способомъ, при 
введении слухового побочнаго раздражителя. 


Въ теченіе этого опыта мы пользовались аппаратомъ Жуковскаго 
для моторныхъ впечатлВній и аппаратомъ Бехтерева для слухового 
посторонняго раздражителя. 

Опытъ былъ построенъ слфдующимъ образомъ. 

Въ то время, когда экспериментаторъ въ аппаратћ Жуковскаго 
отводилъ рычагъ с съ лежащею на немъ правою рукою испытуе- 
маго до того или другого дЪленя на дугЪ а, ассистентъ произво- 
дить стукъ свободнымъ паденемъ костяного шарика въ аппаратЪ 
Бехтерева. 
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Предварительно экспериментаторъ предупреждалъ испытуемаго, 
чтобы онъ направлялъ свое вниманіе на установленіе отношенія 
силы второго стука къ первому въ каждой парЪ, слБдовавшихъ 
одинъ за другимъ черезъ двЪ секунды. 

ПослЪ каждой пары моторныхъ впечатлЪй испытуемый давалъ 
отчетъ,  заносившійся ассистентомъ въ протоколъ; черезъ пять 
секундъ давалась иная пара моторныхъ впечатлЪй съ сопровож- 
дающей ее парой слуховыхъ впечатлВ ай и т. д. 

Слуховой постороный раздражитель былъ все время одной силы: 
шарикъ опускался съ той же самой высоты. 

Величина размаха движеній опредћлена была по шкалЪ аппа- 
рата ?Куковскаго такими цифрами: 


45—44 28—29 
87—88 88—84 
28—28 48—49 
32—38 52—51 
21—26 55—54 
24—25 49-—50 


Опытьь съ узнаваніемъ воспринятаго слуховымь способомъ, при вве- 
денди побочнаго зрительнаго раздражителя. 


Опытъ происходилъ въ тБхъ же условіяхъ, что и опытъ съ 
узнаваніемъ воспринятаго слуховымъ способомъ безъ участія по- 
сторонняго раздражителя, только здЪеь введенъ былъ посторонній 
зрительный раздражитель. Въ то время, какъ экспериментаторъ опу- 
скалъ въ аппаратЪ первый шарикъ, ассистевтъ показывалъ въ ап- 
парат для опытовъ со зрительными воспріятіями черный кругъ 
на бБломъ фонЪ; когда экспериментаторъ пускалъ второй шарикъ, 
ассистентъ показывалъ второй кругъ, равный первому по своей ве- 
личин%, и такъ далЪе. Ве круги были равны. 

Время, раздЪлявшее начало .дђйствія перваго и второго раздра- 
жителя, равнялось двумъ секундамъ, а одну пару ихъ отъ другой 
раздЂляло время въ пять секундъ. Тогда же заносился въ про- 
токолъ и отвЪтъ испытуемаго. 

Высота паденія шариковъ опредЪляется такими цифрами шкалы 
аппарата: 


55—45 28—88 
87—47 83—43 
28—28 48—58 
82—42 62—-52 
87—27 65—55 
24—384 49—59 


Е 
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Опыть съ узнаваняемь воспринятаго слуховымь способом, при 
введензи моторнаго побочнаго раздражителя. 


При производствЪ даннаго опыта мы пользовались аппаратомъ 
проф. Бехтерева для слуховыхъ впечатлЂній и аппаратомъ Жуков- 
скаго для посторонняго моторнаго раздражителя. 

Испытуемый сидфлъ въ сторон отъ аппарата Бехтерева, 
чтобы не видЪть дъйствій экспериментатора, могущихъ развлекать 
его или помогать въ его работЪ. Все это сдВлано было, съ цфлью 
удалить изъ опыта то, что осложняетъ его и не поддается точному 
подсчету. Правая рука испытуемаго лежала на рычагЪ с аппарата 
Жуковскаго. Экспериментаторъ предварительно просилъ испытуемаго 
обращать вниманіе лишь на слуховыя впечатлБн!я. Время на- 
чала дЪйств!я посторонняго раздражителя приноравливалось ко 
времени слухового раздражителя. 

Спустя двЪ секунды послЪ перваго стука отъ паденія костяного 
шарика съ извЪстной высоты, въ аппарат Бехтерева произво- 
дился другой стукъ отъ паденія костяного шарика съ другой вы- 
соты. ЗатЪмъ, слБдоваль перерывъ въ течене пяти секундъ. Въ 
теченіе этого же времени испытуемый давалъ отвЪтъ, который за- 
носился ассистентомъ въ протоколъ. 

Высота паденія и порядокъ въ расположеніи ихъ въ данномъ 
опыт® были слБдующіе: 


52—62 68—53 
53—48 38—48 
38—48 50 —60 % . 
53—43 45—35 
47—87 80—40 
‚ 50—50 26—36 


Опыты мы распреЂляли по слфдующему плану. 
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Изложеніе матеріаловъ повторныхъ опытовъ. 


14 
Испытуемая госпожа Б. П. 


Испытуемая госпожа Б. П — слушательница курсовъ въ Опб., 
21 года отъ роду. 

Съ психологическими опытами и психологіей, а также и съ ла- 
бораторіей раньше была знакома. 

Опыты начались 3 марта и окончились 2 апрЂля 1907 года. 

ВеЪхъ было 9 сеансовъ. 


Количество правильныхь 0твт5тюовъ, данныхь госпожею Б. П. 


| 2, 
М%сяцъ. Мартъ. Я [| ей 
| А С е 
8 ТЫУ; ——| оаа 
во 
Число. | 3| 7 в 17 26 | 28| 2| 52% 
| ако 
Зрительный . ЗН ВоВ 8110 Эыбде то 
Моторный. 368324 5 1 44| 6ү 41 
Слуховой . | 6:71 7 | ее Ул 9 №, 68 
Зрительный со слуховы.иь посто: 
роннимъ раздражителемъ 5 6] 788868 8| 65 
Зрительный съ моторным посто- | 
роннимъ раздражителемъ 613 7те 991.7 Зи 62 
Моторный со зрительнымъ посто- 
роннимъ раздражителемъ 38 415524 54 65| 39 
Моторный со слуховы.м5 посторон- 
нимъ раздражителемъ. (1455243 1 8 6 | 6| 43 
Слуховой со зрительнымь посто- 
роннимъ раздражителемъ . . |76 6 16 6 8 6 17| 59 | 
Слуховой съ моторнымь поето- 
роннимъ раздражителемь .. |657 4671751 42| 4] 48 


СдЪлавъ подсчетъ всЪхъ правильныхъ отвЪтовъ г. Б. П и раз- 
бивъ ихъ по группамъ, соотвътетвующимъ видамъ воспріятій, нахо- 
димъ, что наиболЪе продуктивно у нея работаетъ зрительный центръ 
памяти, потомъ слуховой и, наконецъ, моторный. 


Зрительный. Слуховой. Моторный. 


71. 68. 41. 
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р 
Испытуемая госпожа В. 


Испытуемая госпожа В. — учительница городского училища, 
24 лЪтъ отъ роду. 

Въ 1906—7 учебномъ году состояла слушательницей Педологи- 
ческихъ курсовъ (въ Соляномъ городк%): ЗдЪсь занималась психо- 
логіей и, въ общемъ, знакома съ психологической лабораторіей и 
опытами. 

Опыты съ нею мы начали 28 ноября 1906 года и окончили 
8 апр$ля 1907 года. 

ВсЪхъ сеансовъ было девять. 


Количество правильныхъ отвњтовъ, данные госпожею В. 


< | 
| Мъсяцъ. 8 Декабрь. | Мартъ. | Апр. | „? | 
—————{ ——— м 9 Е 5 1 
Число. |28| 3 60| 4 11 25] 1|8| 58% 
Адо 
| 
Зрительный. Зе 10 оао т ' 81 174 
` Моторный .. о от -8- 6299. 8: 6] 315] 54.1 
| Отухово, ОР, я 17.28. 0 Маг а 4-1. 3: тер а 
‚ Зрительный со слуховылњ`· побоч- | 
| нымъ раздражителемъ. +0 91817 9| 71 61 9] 6 6] 67 | 
‚ Зрительный съ люторны.м5 побоч- 
| нымъ раздражителемъ. . . . |108 5 714 8 18| 98| 67 | 
' Моторный со зрительным побоч- 
| нымъ раздражителемъ. . . . |3] 6 43| 216 63 5] 38 
' Моторный со слуховымь побоч- 
нымъ раздражителемъ. . . . | 4|7 4 6] 416 413 4]| 42 
‚ Слуховой со зрительным побоч- 
| нымъ раздражителемъ. . . . | 4| 4110859781 4| 59 | 
| Слуховой съ моторным побоч- 
нымъ раздражителемъ 41731519 718 Зү 53 


По сил памяти, опредЪляемой по количеству правильныхъ узна- 
ваній, виды ея располагаются въ такой постепенности: 


Зрительный. Моторный. Слуховой. 


74. 54. 43. 


8. 
И спытуемая госпожа М. 


Испытуемая госпожа М. — учительница городского училища въ 
С.-Петербург, 20 2Бтъ отъ роду. 
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Съ лабораторной обстановкой и психологіей познакомилась на 
Педологическихъ курсахъ (въ Соляномъ городкЪ). 

Опыты начались 28 ноября 1906 года и окончились 8 апрВля 
1907 года. 


Количество правильныхь отвњтовъ, данныхъ госпожею М. 


© ә. 8 
| М%еяцъ. | 6 | Декабрь. | Мартъ. | Апр. | Е38 
о 89 
Число. 28| 3| 6 10| 4/1125] 11 8| в 
5 
‚ Зрительный. 8191 5110] 819169 „| 73 
Моторный. Ь о. 975.09 ы саар реса 
СЛОВО АР Ас отар е рае аи роб 
Зрительный со слуховы.мь посто- 
роннимъ раздражителемъ ВОВА: б ОТО АТ 673 
| Зрительный съ моторны.м5 посто- 
роннимъ раздражителемъ С Зов Ра уо 91 ЧО 
‚ Моторный со слуховымь5 посторон- 
нимъ раздражителемъ. . 971297 “А тро ОТТ РУР З 
‚ Моторный со зрительнымъ посто- 
роннимъ раздражителемъ 5147881 43| 17| 8| 54 
Слуховой со зрительным посто- 
роннимъ раздражителемъ 41 11317 61| 91.316] 7] 46 - 
Слуховой съ моторнымь посто- 
роннимъ раздражителемъ 4] 1131 613161251 31. 


РаспредЂленіе видовъ памяти по ихъ сил, опредВляемой по ко- 
личеству правильныхъ отвЪтовъ, при узнаван только что воспри- 
нятыхъ зрительныхъ, моторныхъ и слуховыхъ впечатлВ ний: 


Зрительный. Слуховой. Моторный. 


78. 56. 48. 


4. 
Испытуемый господинъ А. 


Испытуемый господинъ А., воспитатель одного изъ провинціаль- 
ныхъ среднихъ учебныхъ заведений, 30 лЪтъ отъ роду. 

Въ теченіе 1906, и 1907 учебнаго года состояль слушателемъ 
военно-педагогическихъ курсовъ, гдЪ познакомился съ психолог1ей, 
экспериментомъ психологическимъ и съ лабораторіей. 

Опыты начались 28 марта 1907 года и окончились 11 апр$ля 
того же года. 
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Количество правильныхеь отвттовъ, данныхъ господиномь А. 


| ЗЕЕ 
| ЗЕЕ 
| ЗЕРЕ 
звад 
Чен 
3588 
| 
Зрительный 71 87181 9 811010 8] 15 
‚ Моторный . Е о О МЕИ С 3157 
Слуховой . Р У О ДЕ ЕЕ В 
' Зрительный со слуховымз побоч- 
нымъ раздражителемъ. 4--—5-—5--6---7+-6--71--7-|-8+-—56 
Зрительный съ моторным побоч- 
нымъ раздражителемъ. 5 | 3. во то Тт 568 
| Моторный со зрительным побоч- 
нымъ раздражителемъ. : 2 Я а Е Фе 
Моторный со слуховы.м% побочнымъ 
раздражителемъ от орта Ев реу ечод 
‹ Слуховой со зрительным побоч- 
нымъ раздражителемъ. А а В СР У у. 
Слуховой съ моторным% побоч- 
нымъ раздражителемъ. 4165886 6 6 7| 56 


Распред®леше видовъ памяти по ихъ сил, опредъляемой по ко- 
личеству правильныхъ отвЪтовъ, при узнаваніи только что воспри- 
нятыхъ впечатлВй зрительныхъ, моторныхъ и слуховыхъ: 


Зрительный. Слуховой. Моторный. 


19. БТ; 58. 


Характеристика взаимоотношенія видовъ памяти (типы памяти). 
А 
Типъ памяти слухо-моторный. 


Матеріалъ, полученный отъ опытовъ, произведенныхъ по мето- 
ду узнаванія, мы подвергли той же обработкЪ, что и матерлалъ отъ 
опытовъ съ заучиваніемъ слоговъ, не имЪющихъ опредВленнаго 
значения. 

Расположивъ количество правильныхъ узнаваній г. Б. по груп- 
памъ, соотвЪтственно тому, какимъ способомъ воспринимались впе- 
чатлЪн!я, и сравнивъ количество правильныхъ узнаваній группъ 
безъ введенія и съ введеніемъ побочнаго раздражителя, получимъ 
такую схему взаимоотношенія видовъ памяти г. Б.: 
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Б. 
71 
Зрит. 
68 | 41 
Слух. | ———--» | Мотор. 


По этой схемЂ видно, что слуховой побочный раздражитель по- 
вышаетъ продуктивность работы моторнаго. 

На этомъ основаніп данный типъ памяти можно характеризо- 
вать, какъ слухо-моторный. 

Разсмотримъ теперь данный типъ памяти съ точки зрВнія фак- 
товъ самонаблюденія г. Б. Вотъ отвъты г. Б. на предложенные ей 
вопросы о дЪйстви на нее побочнаго раздражителя. 

Отношеніе моторнаго побочнаго раздражителя къ зрительному 
центру памяти. 

Первый сеансъ: «Мтшали движенія руки; не могла сосредото- 
читься». 

Второй сеансъ: «Мешали». 

Третій сеансъ: «Немного мешало». 

Четвертый сеансъ: «Немного. мњшаетъ». 

Пятый сеансъ: «Движенія, хотя слегка, но отвлекали мое вни- 
маніе». 

Шестой сеансъ: «Развлекали меня движеня. Во многихъ отвђћ- 
тахъ не увЪрена». 

Седьмой сеансъ: «Развлекали (движенія)». 

Восьмой сеансъ: « Мтъшаетъ». 

Девятый сеансъ: «Движенія какъ то отвлекали меня въ сто- 
рону; не отчетливо представляла разницу въ зрительныхъ образахъ». 

Подведя итоги этому самонаблюденію, получимъ такой выводъ: 
моторное раздраженіе угнетаетъ зрительный центръ памяти. 

Такое же явленіе обнаруживается по самонаблюденію г. Б. и въ 
отношеніи зрительнаго побочнаго раздраженія и къ работћ мотор- 
наго центра памяти. 

Первый сеансъ: · «Круги мтњшали сильно: не могла сосредото- 
читься». 

Второй сеансъ: «Мещали все время». 

Третій сеансъ: «Очень мешали». 

Четвертый сеансъ: «Круги сильно мтњшали». 
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Пятый сеансъ: «Мтшали замЪтно». 

Шестой сеансъ: «Не увБренъ въ вЪрности своихъ отвђътовъ:; 
круги мешали миђ». 

Седьмой сеансъ: «Отвлекають меня круги». 

Восьмой сеансъ: «Мтњшали». 

Девятый сеансъ: «Круги очень мешали мнЪ». 

Отсюда видно, что зрительное побочное раздраженіе угнетаетъ 
моторный центръ памяти. 

Отношеніе зрительнаго побочнаго раздраженія къ слуховому 
центру памяти, по самонаблюденію испытуемой г. Б., представляется 
въ такомъ видЪ: 

Первый сеансъ: «ЗамЂчала, что зрительныя впечатлђнія отвле- 
кали меня». 

Второй сеансъ: «Сильно мешали мнЪ зрительныя впечатлВн!я». 

Третій сеансъ: «Мъшали круги сосредочиться на работЪ». 

Четвертый сеансъ: «Отвлекали меня круги». 

Пятый сеансъ: «Мтъшали». 

Шестой сеансъ: «Круги сиутывали меня: я не могла, какъ слЂ- 
дуетъ, разобраться во впечатлЂніяхъ». 

Седьмой сеансъ: «НЪсколько мешали». 

Восьмой сеансъ: «Разсњивалась; круги привлекали мое вниманіе». 

Девятый сеансъ: «Мтњшали круги». 

Изъ этихъ матеріаловъ видно, что зрительное побочное возбуж- 
деніе угнетаетъ возбуждене слухового центра. 

Теперь перейдемъ къ отношенію слухового побочнаго возбужде- 
нія къ функціонирующему зрительному центру. 

Вотъ показан1я. испытуемаго. 

Въ первый сеансъ: «Сначала особенно чувствовалось отвлекаю- 
щее впяніе: я какъ будто забывала слЪдить за зрительными впе- 
чатлВ ями». 

Во второй сеансъ: «Все-таки и теперь отвлекаеть меня отъ ра- 
боты стукъ шарика». 

Въ третій сеансъ: «Мешает». 

Въ четвертый сеансъ: «Слуховыя впечатлђвія мњшали сосредо- 
точиться на зрительныхъ впечатлВняхъ». 

Въ пятомъ ‘сеансЪ: «Стукъ шарика мешалъ сначала сильно, а 
потомъ менЪе». 

Въ шестой сеансъ: «ЗамЪтно мБшалъ» (стукъ шарика). 

Въ седьмой сеансь: «НЪеколько мВшалъ». 

Въ восьмой сеансъ: «Сегодня меньше мфшалъ мнЪ стукъ ша- 
рика». 

Въ девятомъ сеанс: «Немного мЪшалъ». 
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Если всмотрЪться во вс эти факты, то можно видЪть, что слу- 
ховыя раздраженія мБшаютъ работЪ зрительнаго центра у г. Б. 

Данныя самонаблюденія г. Б., относящіяся къ дЪйствію слу20- 
вого побочнаго раздражителя и къ работб моторнаго центра, изобра- 
жаютъ положеніе вещей такъ. 

Въ первый сеансъ: «Стукъ шарика какъ бы регулировалъ мое 
вниманіе и нисколько не мВшалъ». 

Во второй сеансъ: «Слуховыя впечатлБнія совс$мъ не мю- 
шали мнЪ». 

Въ третій сеансъ: «СкорћЂе помогали» (чВмъ мБшали). 

Въ четвертый сеансъ: «Не мешали». 

Въ пятый сеансъ: «Стукъ шарика не отвлекаль меня: я мало 
его замЪфчала». 

Въ шестой сеансъ: «Не помню стука шарика». 

Въ седьмой сеансъ: «Какъ будто возбуждаль мое внимане и на- 
правлялъ на движенія руки». 

Въ восьмой сеансъ: «Не заметила стука». 

Въ девятый сеансъ: «Не помню: былъ ли стукъ въ концЪ опыта, 
а сначала немного помню его». 

ЗдЪсь во всЪхъ девяти случаяхъ слуховое побочное раздражене 
оказываетъ возбуждающее дЪйстые на моторный центръ. 


Относительно дБйствія моторнаго побочнаго раздражителя на 
слуховой центръ памяти во время его работы имЪются слфдуюпая 
свЪдЪв1я изъ самонаблюденія г. Б. 

Въ первый сеансъ: «Движенія руки мешали разбираться въ слу- 
ховыхъ впечатлћніяхъ». 

Во второй сеансъ: «Движенія руки давольно сильно мешали мнЪ». 

Въ третій сеансъ: «Очень мъшали движенія руки». 

Въ четвертый сеансъ: «Сегодня особенно сильно мешали ми 
движенія руки». 

Въ пятый сеансъ: «Чувствовалась задержка вниманія на движе- 
НіЯхЪ». 

Въ шестой сеансъ: «Мъшали». 

Въ седьмой сеансъ: «Движенія отвлекали меня». 

Въ восьмой сеансъ: «Немного мешали». 

Въ девятый сеансъ: «Мтшали». 

Слфдовательно, въ теченіе девяти сеансовъ моторный побочный 
раздражитель затруднялъ работу слухового: центра памяти. | 

Если эти данныя самонаблюдения сопоставить съ объективными 
матеріалами нашихъ опытовъ съ г. Б., то видна будетъ полная па- 
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раллель между ними. Такимъ образомъ, самонаблюденіе испытуемаго 
вполнф подтверждаетъ объективные выводы. 

Типъ памяти, только что констатированный, у насъ уже ветрЂ- 
чался въ первой части этой работы, гдЪ мы установили его на 
основан1и результата опытовъ, произведенныхъ по методу воспро- 
изведенія. 

Поучительно, что аналогія какъ между объективными данными, 
такъ и фактами самонаблюденія въ первыхъ и повторныхъ опытахъ, 
полная: вездЪ наблюдается возбудительное отношеніе слухового къ 
моторному центру памяти и угнетательное отношеніе во всЪхъ дру- 
гихъ случаяхъ. 


ЕЁ 
Типъ памяти зрительно- и моторно-слуховой. 


Объективные матеріалы опытовъ, произведенныхъ по методу 
узнаванія, обработанные при помощи тъхъ же пріемовъ, что и выше 
приведенные опыты, даютъ такую характеристику взаимоотношенія 
видовъ памяти госпожи В. 


39: 
74 
Зрит. 
43 5—10, 54 
Слух. Мотор. 
«а еа а 


Типъ памяти, характеризуемый такимъ отношеніемъ зритель- 
наго и моторнаго видовъ памяти къ слуховому, которое выража- 
ется какъ возбужденіе, повышеніе производительности работающаго 
слухового центра, назовемъ зрительно- и моторно-слуховымњъ. 

Важно будетъ освЂтить объективныя основанія нашихъ постро- 
еній характеристики типа памяти зрительно- и моторно-елухового 
данными самонаблюденіями испытуемаго, принадлежащаго къ этому 
типу. 

ЛБйствіе побочнаго моторнаго раздражителя на зрительный 
центръ памяти, по самонаблюденію г. В.: 

Въ первый сеансъ: «Сильно отвлекалась движеніями; не увЪ- 
рена ни въ одномъ своемъ отвътъ—вЂренъ ли онъ». 

Во второй сеансъ: « Мтшали». 


—1 
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Въ третій сеансъ: «Лвиженія немного мешали». 

Въ четвертый сеансъ: «Лвиженія лшали, но менће, ч$мъ слу- 
ховыя впечатлЪнія въ предыдущемъ опытЪ» («зрительный со слу- 
ховымъ побочнымъ раздражителемъ»). 

Въ пятый сеансъ: «Слегка лишали». 

Въ шестой сеансъ: «Движенія немного мешали». 

Въ седьмой сеансъ: ‹ Мтшали». 

Въ восьмой сеансъ: «Немного мешали». 

Въ девятый. «Несколько мешали». 

Въ общемъ, замЗчается мВшающее или угнетающее дЪйстве 
моторнаго побочнаго раздражителя на д%Вятельность зрительнаго 
центра памяти. 

Отношеніе зрительнаго побочнаго раздражителя къ моторному 
работающему центру памяти характеризуется слБдующими чертами 
изъ самонаблюденія испытуемой г. В.: 

Въ первомъ сеанс: «Кружки очень отвлекали мое вниманіе. 
Таке опыты для меня трудны». 

Во второмъ сеансЪ: «Кружки очень мешали, не могла сосредо- 
точить вниман1я». 

Въ третьемъ сеансЪ: «Разсвивалась, вслВдетве этихъ кружковъ». 

Въ четвертомъ сеансЂ: «Трудно сосредоточиться: кружки сильно 
лаошали». 

° Въ пятомъ сеансЪ: «Трудно работать: кружки сильно мошают». 
Ни въ одномъ отвЪтф своемъ не увЪрена». 

Въ шестомъ сеансВ: «Кружки сильно мешали». 

Въ седьмомъ сеансЪ: «Мљшали». 

Въ восьмомъ сеансЪ: «Сильно мњшали». 

Въ девятый сеансъ: «Зрительныя впечатлВн!я мешали мн». 

Резюмируя эти свБдЂнія, полученныя отъ г. В., приходимъ къ 
тому же заключенію, что и на основаніи объективныхъ данныхъ 
опытовъ, т. е. что зрительный побочный раздражитель угнетаетъ 
работу моторнаго центра памяти. 

Характеристика отношенія зрительнаго побочнаго раздражителя 
къ слуховому центру памяти иллюстрируется также показаніями 
РУБ. 

Въ первомъ сеансЪ: «Кружки мнЪ какъ будто не мешали». 

Во второмъ сеанс: «Не мешали». 

Въ третьемъ сеанс: «Кружковъ не помню». 

Въ четвертомъ сеансЪ: «Не мъшали». 

Въ пятомъ сеансЪ: «Кажется, что не мешали»: (кружки). 

Въ шестомъ сеансЪ: «Какъ-будто не мешали». | 

Въ седьмомъ сеанс: «Кружки не мещали». 
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Въ восьмомъ сеансЪ: «Кружки нисколько не мешали». 

Въ десятомъ сеансЪ: «Не мошеали». 

Во всякомъ случаЪ, зрительный побочный раздражитель не ока- 
зывалъ мвшающаго работЪ слухового центра д'Вйствія. 

Что же касается отношенія слухового побочнаго раздражителя на 
зрительный центръ памяти, то оно представляется въ такомъ вид%. 

Въ первый сеансъ: «Немного мњшалъ стукъ шарика». 

Во второй сеансъ: «Замњчала стукъ отъ падающаго шарика». 

Въ третій сеансъ: «Немного отвлекаль меня стукъ шарика». 

Въ четвертый сеансъ: «Не особенно сильно, но мъшалъ» (стукъ). 

Въ пятый сеансъ: «Мъшалъ». 

Въ шестой сеансъ: «Немного мњшалъ». 

Въ седьмой сеанеъ: « Мъшалъ шарикъ; особенно въ нБкоторыхъ 
случаяхъг. 

Въ восьмой сеансъ: «Немного отвлекаль меня стукъ шарика». 

Слуховой побочный раздражитель въ той или иной степени ока- 
зывалъ угнетающее дЪйстве на зрительный центръ при его работ%. 

Дӣствіе слухового побочнаго раздражителя на моторный центръ 
обрисовывается такими чертами: 

Въ первый сеансъ: «Сильно дфйствоваль на меня стукъ шари- 
ковъ; я терялась». 

Во второй сеансъ: « Мтъшалъ». 

Въ третій сеансъ: «Не особенно сильно мешал». 

Въ четвертый сеансъ: «Звуковыя впечатлЂнія мешали». 

Въ пятый сеансъ: «Немного мешалъ стукъ». 

Въ шестой сеансъ: «Мъшалъ». 

Въ седьмой сеансъ: «Немного мешало». 

Въ восьмой сеансъ: «Звуковыя впечатлћнія отвлекали меня». 

Въ девятый сеансъ: «Немного мњшалъ». 

Обобщая приведенные факты, можно сказать, что побочный слу- 
ховой раздражитель вызывалъ понижене работоспособности мотор- 
наго центра. 

Перейдемъ теперь къ разсмотрЂнію данныхъ, касающихся мо- 
торнаго побочнаго раздражителя въ его отношеніп къ слуховому 
работающему центру памяти. 

Въ первый сеансъ: «Движенія руки не мешали мнЪ». 

Во второй сеансъ: «Нисколько не мъшали». 

Въ третій сеансъ: «Не заметила». 

Въ четвертый сеансъ: «Движенія руки мнф не мъшели». 

Въ пятый сеансъ: «Не мешали» (движенія руки). 

Въ шестой сеансъ: «Движенія миъ совершенно не мешали. я 
ихъ, можно сказать, и не помню». 
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Въ седьмой сеансъ: «Нисколько не мешали, я легко разбира- 
лась въ слуховыхъ впечатлБніяхъ». 

Въ восьмой сеансъ: «Не мешали». 

Въ девятый сеансъ: «Лвиженія не отвлекали моего вниманія». 

Во всЪхъ этихъ случаяхъ проявляется одно-——отсутств1е угнете- 
нія со стороны моторнаго раздражителя по отношеню къ слуховому 
функціонирующему центру памяти. 

Резюмируя все вышеизложенное, касающееся даннаго типа, на- 
ходимъ, что у лицъ, относящихся къ нему, раздраженіе зритель- 
наго центра памяти возбуждаетъ и повышаеть продуктивность 
работы слухового центра: такое же возбуждающее слуховой центръ 
памяти дЪйствіе замћчается и со стороны моторнаго центра. 

Ланныя самонаблюденія и объективныя данныя опыта совер- 
шенно согласуются другъ съ другомъ. 


Типъ памяти зрительно- и слухо-моторный. 


Такимъ же путемъ разработки объективныхъ матеріаловъ опы- 
товъ съ г-жи М. и г. А. получились слЪдующая схемы, символизүющія 
взапмоотношеніе .видовъ памяти г-жи М. и г. А.: 


56 = 43 61 БР МЕЕСИ: 
Слух. | -———— | Мотор. Слух. 


Такой типъ памяти мы называемъ зрительно и слухо-моторнымљъ. 

Теперь разсмотримъ данныя самонаблюденія испытуемой гос- 
пожи М. 

Прежде всего обратимся къ заявленіямъ г-жи М. относительно дЪй- 
ствія на нее моторнаго побочнаго раздражителя при узнаваніи вос- 
принимаемыхъ зрительныхь образовъ. 

Въ первый сеансъ: «Движенія меня отвлекали, я это чувство- 
вала». 

Во второй сеансъ: «Сильно мњшали миъ. движенія: не могу 
какъ-то сосредоточиться на кругахъ». 

Въ третій сеансъ: «Движенія почти не мешали». 

Въ четвертый сеансъ: «Движенія немного отвлекали меня». 
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Въ пятый сеансъ: «Движенія сильно помешали миф». 

Въ шестой сеансъ: «Движенія сначала мешали сильно, а по- 
томъ я мало замЪчала ихъ». 

Въ седьмой сеансъ: «Лвиженія мало мешали». 

Въ восьмой сеансъ: «сколько мешали». 

Въ девятый сеансъ: «Движенія замечала». 

Картина дЪйств1я моторнаго побочнаго раздражителя обрисовы- 
вается, какъ видно изъ приведеннаго матеріала, въ очень мягкихъ 
чертахъ; аналогично это представляется и по даннымъ объективнымъ 
опыта, какъ показано выше. 

Словомъ, мы видимъ сравнительно гармоничный параллелизмъ 
свидЪ$тельствъ, съ достаточной ясностью подтверждающихъ и под- 
кръиляющихъ основную ‘идею, иллюстраціей или, вЪрнЂе сказать, 
воплощеніемъ которой они являются. 

Посмотримъ еще далђће, какія отношенія, по самонаблюденію 
испытуемой г-жи М., открываются относительно вліянія работы зри- 
тельнаго цетра памяти на моторный. 

Въ первый сеансъ: «акъ будто мешали кружки. Я ихъ помню». 

Во второй снансъ: «Сначала замльчала». 

Въ третій сеансъ: «Не · могу сказать, сначала я обращала на 
кружки вниманіе, а потомъ не помню. Но это какъ будто и сна- 
чала не мешало мнЪ». 

Въ четвертый сеансъ: «Кружки совершенно не мешали». 

Въ пятый сеансъ: «Кружки не отвлекали меня». 

Въ шестой сеансъ: «Кружки не замътила; были-ль они?» 

Въ седьмой сеансъ: «Не мешали». 

Въ восьмой сеансъ: «Кружковъ не помню; если они были, то 
нисколько миъ не мешали?» 

Въ девятый сеансъ: «Не мњшали». 

Оказывается, что зрительный побочный раздражитель нисколько 
не мБшаль работБ моторнаго центра памяти, хотя въ первыхъ 
двухъ случаяхъ и замђчался испытуемымъ. ДЪйстве зрительнаго- 
побочнаго раздражителя на слуховой представляется въ такомъ 
вид: 

Въ первый сеансъ: «Круги отвлекали мое вниманіе». 

Во второй сеансъ: «Круги мешали, разсЂивали меня: вниманіе 
раздвоялось.—Все время слВдила за кругами, и потому упускала 
слБдить за стукомъ шариковъ». 

Въ третій сеансъ: «Круги отвлекали меня». 

Въ четвертый сеансъ: «Круги мешали мнЪ сосредоточиться на 
различеніи стуковъ». 

Въ пятый сеансъ: «Немного мешали» (круги). 
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Въ шестой сеансъ: «Трудно, не могла сосредоточиться, круги 
отвлекали меня». 

Въ седьмой сеансъ: «Сегодня ужаено мешали» (круги). 

Въ восьмой сеансъ: «Какъ будто мешали». 

Въ девятый сеансъ: «Немного мешали». 

Во всЪхъ девяти сеансахъ обнаруживается угнетающее дЪйстве 
побочнаго зрительнаго раздражителя на узнаваніе воспринятаго слу- 
ховымъ способомъ. 

Приведемъ показанія испытуемой г-жи М.. о дъйствіи побочнаго 
слухового раздражителя, на зрительный центръ памяти. 

Въ первый сеансъ: «Стукъ замфтно лизшаль мнЪ». 

Во второй сеансъ: «Мтшалъ». | 

Въ третій сеансъ: «Слуховыя впечатлвнія сбивали меня». 

Въ четвертый сеансъ: «Стукъ нћеколько развлекалъ меня». 

Въ пятый сеансъ: «Олуховыя впечатл ня немного мешали». 

Въ шестой сеансъ: «Немного мњшали». 

Въ седьмой сеансъ: «Млшалъ стукъ шарика». 

Въ восьмой сеансъ: «Слегка мило». 

Въ девятый сеансъ: «Стукъ замњтила, но не знаю, мБшалъ 
ЛИ ОНЪ». 

Побочный слуховой раздражитель, хотя и не сильно, но, въ общемъ, 
оказывался мЬшающимъ обстоятельствомъ, при узнаваніи воспри- 
нятаго слуховымъ способомъ. 

Возьмемъ теперь данныя самонаблюденія г-жи М. касательно отно- 
шенія слухового побочнаго раздражителя на функціонирующій мо- 
торный центръ: 

Въ первый сеансъ: «Не особенно мешаль» (стукъ падающаго 
шарика). 

Во второй сеансъ: «Не замечала. Сначала не слышала его, а 
потомъ не замф чала: быль онъ или нђътъ». 

Въ третій сеансъ: «Стукъ не лимыаль мнЪ, хотя я его и слы- 
шала; скорЂе мнф онъ 7омогаль». 

Въ четвертый сеансъ: «Паденіе шарика скорЪе помогало» (чЪмъ 
мБшало). 

Въ пятый сеансъ: «Стукъ томогалъ мнъ, онъ вызывалъ вни- 
маніе къ движеніямъ». 

Въ шестой сеансъ: «Стукъ не мюшаль». 

Въ седьмой сеансъ: «Стука совершенно не замтчала». 

Въ восьмой сеансъ: «Отукъ помогалъ. Әтотъ рядъ впечатлВ ний 
для меня самый легкій изъ всЪфхъ моторныхъ». 

Въ девятый сеансъ: «Паденіе шарика не мешало. Этотъ рядъ 
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впечатлній для меня легче предыдущаго» («моторный безъ побоч- 
наго раздражителя»). 

Слуховой побочный раздражитель, по сознанію испытуемаго, не 
мъшалъ работ моторнаго центра памяти; кром того, въ трехъ 
случаяхъ изъ девяти испытуемый заявилъ, что стукъ падающаго 
шарика даже помогалъ ему сосредоточиться на различеніи движеній. 
Все это, до извЪстной степени, даетъ намъ довольно надежную почву 
для положенія, что слуховой побочный раздражитель, введенный 
при работ моторнаго пентра памяти г-жи М., возбуждалъ его, со- 
дЪйствуя ему интенсивнфе функціонировать. 

Обратную картиву рисуютъ показанія испытуемой г-жи М., по 
отношенію дЪйствя моторнаго побочнаго раздражителя на слуховой 
работающий центръ памяти: 

Вотъ что даютъ сообщенія г-жи М.: 

Въ первый сеансъ: «Движен1я отвлекали меня». 

Во второй сеансъ: «Мтъшали». 

Въ третій сеансъ: « Разсњивали движенія». 

`Въ четвертый сеансъ: «Мъшаетъ». 

Въ пятый. сеансъ: «Очень мњшали». 

Въ шестой сеансъ: «Движен1я развлекали меня; трудно сосредо- 
точиться на слуховыхъ впечатлБніяхъ». 

Въ седьмой сеансъ: «Движенія мешали мнЪ». 

Въ восьмой сеансъ: «Движенія очень мешали мнЪ». 

Въ девятый сеансъ: «Движен1я развлекали меня». 


Резюме всего изслЬдованія 


Окинемъ теперь обобщающимъ взоромъ то, что дано въ. нашемъ 
изслБдованіи, и попытаемся выразить все вкратц. 

Какъ объективныя данныя нашихъ опытовъ, такъ и факты са- 
монаблюденія испытуемыхъ, сообщенныя ими въ теченіе этихъ опы- 
товъ, приводятъ насъ къ заключенію, что наиболВе распространенный 
методъ опредЂленія типовъ памяти, основывающійся на счет общаго 
количества правильныхъ отвЪтовъ при воспроизведеніи или узнава- 
ши, не можетъ считаться виолнЪ обоснованнымъ и исчерпывающимъ 
вопросъ. Для большаго освъщенія его необходимо выяснить самое 
взаимоотношене видовъ памяти при работЪ соотвЪтствующихъ нер. 
вно-мозговыхъ центровъ. БолЪе или менфе уставовивъ это взаимо- 
отношеніе видовъ памяти, возможно будетъ говорить о тип па- 
мяти. Что же касается вышеупомянутаго метода, принятаго совре- 
менными психологами при опредЂленіи типа памяти, то онъ, какъ 
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представляется намъ, указываетъ не на связь того или иного вида 
памяти съ другимъ, а лишь на относительную близость ихъ другъ 
къ другу по силђ. 

Даже теоретически съ этимъ трудно согласиться. 

Въ самомъ д®л%, если допустимъ, что ММ запоминаетъ зрительно 
больше всего—809/,, слуховымъ способомъ—750/,, а моторнымъ ме- 
нЂе всего —60%/,, то относительная близость количества запоминае- 
маго зрительнымъ и слуховымъ способомъ указываетъ на ихъ бли- 
зость лишь по силЪ; но отсюда ничто не даеть намъ права гово- 
рить о ихъ связи, т.-е. о зрительно - слуховомъ типЪ памяти. Для 
того, чтобы утверждать это, надо имфть въ рукахъ такіе факты, 
которые бы указывали не на близость ‘видовъ памяти по ихъ сил%, 
а на ихъ дБйствительную связь. Здесь имфетъ значеніе, конечно, 
такое отношеніе одного вида памяти къ другому, когда работа 
одного изъ нихъ поддерживается и подкрЪпляется работой другого. 
Ни что другое не можетъ указывать на соединене ихъ. Чрезвычайно 
въ этомъ отношеніи поучительныя явленія открываются въ матер!а- 
лахъ нашего изсл$дованя. Такъ, напр., у г. Я. сильнфйшимъ ви- 
домъ памяти является слуховой (59), слВдующимъ за нимъ мотор- 
ный (62) и самымъ слабымъ оказывается, зрительный (76). Срав- 
нивъ количества правильно воспроизведенныхъ способовъ во всЪхъ 
трехъ случаяхъ, увидимъ, что, пользуясь общепринятымъ въ психо- 
логи методомъ опредЂленія типовъ памяти, можно здВсь говорить о 
слухо-моторномь типф, такъ какъ разница между количествомъ 
запоминаемаго въ слуховой и моторной формахъ значительно меньше, 
чфмъ въ слуховой и зрительной. Если же прослћдить отношене 
этихъ видовъ памяти въ теченіе одновременной работы слухового 
и моторнаго центровъ памяти, то окажется, что связь между ними 
есть, но отрицательная, а не положительная, какъ ожидается съ 
точки зрБнія предположеннаго типа. Въ такомъ случаЪ, никакъ 
нельзя говорить о соединенномъ, именно такого рода, тип%. 

При разработкВ своихъ матеріаловъ мы пользовались не одними 
только объективными данными, но привлекли и факты самонаблю- 
дения. 

Параллельное сопоставленіе объективнаго наблюденія и регистра- 
щи фактовъ самонаблюдевія оказывается очень цфлесообразнымъ. 

Оказывается, что объективныя данныя психологическихъ опы- 
товъ являются необходимыми коррективами для правильно ведуща- 
гося самонабаюденія; направляютъ и рельефнЪе обрисовываютъ си- 
стемы психологическихъ фактовъ; точнЪе обосновываютъ ихъ. 

Съ другой сторовы, и самонаблюдене даетъ порою незамВнимыя 
поясненія, освВщевія этихъ психологическихъ фактовъ. Въ сухую, 
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порою, схему, построенную на основан цифръ изъ объективныхъ. 
данныхъ опыта, оно. вдыхаетъ жизнь, оживотворяетъ ихъ, сооб- 
щаетъ имъ красочность и, такимъ образомъ, дЪлаетъ ихъ болће по- 
нятными, болђе ясными даже въ глазахъ неспеціалистовъ. 

При помощи указаннаго выше метода и привлеченія данныхъ 
самонаблюденія испытуемаго во время опытовъ, въ нашемъ изслћдо- 
ваши отмђчено шесть .типовъ памяти: 

І.— Слухо-моторный. 

П.—Слухо- и моторно-зрительный. 

Ш. Слухо- аат 

рительный. 

ТУ.— Моторно-слухо-зрительный. 

\.—Зрительно- и. моторно-слуховой. 

УТ.—Зрительно- и слухо-моторный. 

ВсмотрЪвшись въ эти типы поближе, можно сгруппировать ихъ, 
соотв®тственно тому, откуда, изъ какого центра памяти и какъ на- 
правляется источникъ возбужденя другого центра памяти, слВдую- 
щимъ .образомъ: 

_ Первая группа: источникъ возбужден!я даннаго центра памяти 
исходитъ изъ одного только центра памяти. Сюда относится у насъ 
типъ памяти слухо-моторный. 

Вторая -групта: возбужденіе даннаго центра можетъ идти изъ 
двухъ другихъ центровъ. .Въ разрядъ такихъ типовъ входятъ: 
1) слухо- и моторно-зрительный, 2) зрительно- и слухо-моторный и 
3) зрительно- и моторно-слуховой. 

Третья .групта: возбужденіе, исходящее изъ одного центра, 
идетъ въ направленіи двухъ другихъ центровъ памяти. Таковъ типъ 

| моторный. 
памяти слухо- = 
зрительный. 

Четвертая группа типовъ памяти: возбужденіе изъ одного цен- 
тра памяти идетъ въ направленіи другого, а при возбуждении этого 
передается третьему центру памяти. Сюда относится типъ памяти 
моторно-слухо-зрительный. 

Интересно то, что у типовъ всфхъ четырехъ группъ обнаружи- 
вается съ полной ясностью одно общее явленіе: возбужденіе всегда 
идеть неизмВнно въ направленіи отъ болђе сильнаго къ болђће сла- 
бому центру памяти. 

Обратнаго направленія во всЪхъ опытахъ не замЪчалось ни разу. 

Если другимъ изслЪдователямъ удастся констатировать то же са- 
мое, то это будетъ имфть немаловажное приложеніе и въ педаго- 
гикф, поскольку выясняется вопросъ о томъ, какимъ образомъ воз- 
можно возбудить, заставить продуктивнъй работать слабые центры 
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памяти, — путемъ ли непосредственнаго ихъ раздраженія или черезъ 
посредство боле сильнаго центра. 

Это тБмъ болЪе интересно, что и ассоціаціи окрашиваются, такъ 
сказать, въ тонъ характера взаимоотношенія видовъ памяти. Такъ, у 
лицъ слухо-зрительнаго типа и ассоціаціи основываются на звуко- 
выхъ, съ прим®сью зрительныхъ образовъ, и т. п. 

Отсюда, естественно вытекаетъ такое заключеніе, что для раз- 
витія богатства зрительныхъ представленій у лицъ этого типа, т.-е. 
съ слабой памятью на зрительные образы, необходимо воздЪйство- 
вать не непосредственно на зрительный центръ, а черезъ раздра- 
женіе слухового. 


Александръ Зачиняевъ. . 
С.-Петербургъ. 
30 мая, 1908 года. 
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Сводъ законовъ, циркуляровъ и справочныхъ свъдъній по народному 
образованію въ переходный періодъ. Составленъ В. И. Чарнолускимъ. Изд. 
Т-ва И. Д. Сытина. М. 1908 г. Ц. 1 р. 50 к. Стр. 272. 

Настоящая книга входить въ «Серю справочную» «Библіотеки народ- 
нато образования», издаваемой подъ редакціей В. И. Чарнолускаго Т-вомъ 
И. Д. Сытина. Эта книжка является необходимымъ дополненіемъ къ подоб- 
ному же сборнику, наиболће полному изъ вевхъ вышедшихъ до сихъ поръ— 
мы говоримъ о трехъ-томномъ справочномъ изданіи «Настольная книга по 
народному образованію», изданному Т-вомъ «Званів» подъ редакціей Г. Фаль- 
борка и В. Чарнолускаго. Въ «Овод®» помфщены законы и распоряженія по 
всБмъ отраслямъ народнаго образован1я за 1904—1907 годы; кром% того, 
въ него вошли нћкоторые матеріалы болће ранняго періода (1900—1908 гг.) 
не появлявшіеся ни въ какихъ другихъ справочныхъ изданіяхъ по народ- 
ному образованію. 

Лежащій передъ нами сборникъ-—необходимый справочникъ для веякаго, 
кто работаетъ на поприщЪ народнаго образованія: для земетвъ, ғородовъ, 
училищныхъ совБтовъ, общественныхъ и казенныхъ үчрежденій, вћдающихъ 
народное образованіе. Въ этомъ сборник собраны изъ разныхъ источни- 
ховъ, обыкновенно не доступныхъ большинству читателей, циркуляры, за- 
коны, справочныя ев®дънія по народному образованію. 

Составитель «Свода» сообщаетъ въ введеніи книги, что въ издаваемыхъ 
подъ редакціей В. И. Чарнолускаго «Ежегодник народной школы» будетъ 
помЬщатьея продолженіе и дополненіе ‚этого свода. 

А. А. Локтинъ. 


Г. Г. Тумимъ. Книга для класснаго чтенія, ч. \. Спб. 1907. Ц. (въ 
папкъ) 60 к. 

Его-же. Сердце человЪка. Книга для класснаго и домаш. чтенія съ 
послвдующими бес%дами. Спб. 1908. Ц. 1 р. 40 коп. 

Его-же. Власеныя литерат. чтенія и бесъды на урокахъ рус. яз. въ 
мл. клас. средне-учебн. заведеній. Изд. 2. Сиб. 1908. Ц. 40 коп. 
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РУССКАЯ ШКОЛА. 


Книги, перечисленныя въ заголовке, входять въ серію учебныхъ по- 
собій, которая подготавливается и разрабатывается преподавателями ЛЪеного 
коммерч. училища (Спб.). Еще 2 года тому назадъ комиссія по рус. яз. 
при названномъ училищ выработала особую программу курса русскаго 
языка въ младшихъ клаесахъ, взявъ ея руководящею нитью «тотъ про- 
цессъ постепеннаго расширенія кругозора, который происходить въ душ% 
ребенка, живущаго сначала въ семь, затфмъ поступающаго въ школу, 
велЪдъ за которой передъ нимъ раскрывается жизнь. Въ этомъ процесеъ 
ребенокъ переходитъ отъ наивнаго эгоизма и эгоцентризма къ широко соці- 
альной точкЪ зрёя». Параллельно съ помощью ребенку, при расширевіи 
кругозора, программа ставитъ себ задачею содъйетвієе «другой работ, со- 
стоящей въ углублени во внутренній емыелъ жизни». Для подобной про- 
граммы, очевидно, требовались и усовершенствованные методы, и новыя 
пособія. И, дБйетвительно, въ основу преподаванія программа кладетъ клас- 
сное чтеніе, сопровождаемое классными бесћдами и опирающееся на строго- 
подобранное домашнее чтеніе. Методъ «объяснительнаго чтенія» это напра- 
влен!е понимаетъ очень широко. Бесвды должны направлять мысли уче- 
никовъ на работу надъ содерожанлемь произведеній, при чемъ послЪдова- 
тельность темъ опредфляется вышепоставленными задачами — расширеніемъ 
кругозора учащихся и еод®йествіемъ росту ихъ самосознанія. КЌомиссія на- 
мЪтила этү послЪдовательность темъ въ слфдующей программђ: пригот. 
класеъ: семья, школа, природа, сказочный міръ; 1-й класеъ: 1) наблюденіе 
надъ чужою жизнью—въ школћ и вн школы; 2) природа и чело- 
вЪкъ; П-й классъ: 1) жизнь и ея блага — жизнь и смерть, свобода и не- 
воля, счастье и несчастье; 2) вліяніе на человћка красоты въ природ® и 
искусств; Ш-й клаесъ: 1) Отношеніе человћка къ человћку — чувство лю- 
дей другъ къ другу, сотрудничество людей, значен1е подготовки для участвую- 
щихъ въ общей работ; 2) вліянје на человћка красоты въ природ и 
искусствЪ; Ү-й класеъ: 1) нравственный складъ человЪческой личности; 
2) вліяніе на человЪва красоты въ природ и искусств. — Невозможность 
подыскать хрестоматіи, которыя осуществляли бы этотъ планъ, и побудила 
г. Тумима выетупить съ рядомъ хрестоматій и краткимъ методическимъ 
руководетвомъ. 

Хрестоматіи г. Тумима, изъ которыхъ пользуется извЪетностью вторая: 
«Счастливъ тотъ, кто любить все живое» (Сиб. 1907) *), представляютъ 
совершенно особое явленіе въ русской педагогической литератур. Авторъ 
такъ опредзляетъь «основвыя требовавія», предъявляемыя имъ къ книг: 
«1) матеріалъ, вошедшій въ книгу, долженъ служить цфлямъ не столько 
образовательныльь, сколько воспитательнымь; 2) весь литературный 
матеріалъ книги долженъ находиться въ полномъ соотвътетвіи съ особен- 


1) Рецензія о ней была помфщена въ „Р. Шк.“. 
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ностями того возраста, для котораго предназначена книга; 3) већ етатьи 
должны представлять собою вполнъ законченныя произведенія дётекой ху- 
дожественной литературы и 4) книга должна состоять изъ отдъльныхъ не- 
большихъ выпусковъ, не менће двухъ на каждый классъ, для того, чтобы 
дважды въ году ученики могли получать новую «евћжую» книгу». (Пред. 
къ 1-й книгв).——Выполнилъ ли авторъ эти задачи? —Что до послдней, то 
программ П-го класса отвъчаютъ 06% ЕНИГИ—ЕНИГА для класенаго чтенія 
и «Очастливъ тотъ и т. д.»; что же до Ш-го класса, то для него авторъ, 
повидимому, ограничивается одною хрестоматіей— «Сердце человъка», раз- 
бирающею взаимныя отношенія людей, любовь къ родному краю и отчасти 
«вліяніе на человћка красоты въ природ и искусств», предоставляя учителю 
разбирать вопросы «сотрудничества людей» и’ «значенія подготовки» —на 
матеріал везхъ трехъ хрестоматій.—Не вполн® также удалось г. Тумиму 
провести прекрасный принцинъ— давать истинно-художественныя произве- 
денія и притомъ цзлыя, а не въ искалЪченномъ вид%: въ его хрестома- 
тіяхъ, правда, очень р$5дко, но попадаются пересказы (напр., въ 1 книг 
двухъ разеказовъ Короленка, и одного— Гаршина), отрывки (Мцыри— въ [-й, 
Галубъ—вЪ «Сердцф человћка»); не веБ произведенія одинаково художе- 
ственны, что сознаетъ и самъ авторъ, не безъ основанія ссылаясь на б%д- 
ность дЪтекой художественной литературы. Но, въ общемъ, съ этимъ тре- 
бованіемъ г. Тумимъ справился прекрасно, при чемъ при осуществления его 
онъ далъ нфчто, имъ не оговоренное, но весьма важное—единство наетрое- 
нія и идеи въ каждой хрестоматіи. Можно съ его идеей не соглашаться, 
вастроеніе считать не очень цъннымъ, даже нежелательнымъ для дЪтей, 
но нельзя отрицать стройности книгъ г. Тумима: каждая изъ нихъ не на- 
боръ отрывковъ, а хорошая мозаичная картина, гдЪ каждый камушекъ вно- 
ситъ свое небольшое въ цБлое построеніе. 

Наконецъ, что касается до первыхъ двухъ требованій, то о несоотвът- 
ствіп нБкоторыхъ статей возрасту 11—12 лЬтъ я скажу ниже, а пока 
остановлюсь на идев «воспитательнаго чтенія», сторонникомъ котораго вы- 
ступаетъ г. Тумимъ. По вопросу 0 «воспитательномъ чтеніп» существуютъ 
рЪзкія разногласія, и автору пришлось уже считаться съ нападками. Автора 
упрекали за преобладаніе въ его книгахъ печолоныхъ сюжетов», и онъ 
обороняетея, отводя этотъ үпрекъ съ себя на «окружающую насъ дЪйстви- 
тельность, въ ‘которой, къ сожалЪнію, печальные сюжеты: преобладаютъ» 
(«Сердце зеловћка», ҮШ). Но это—одинъ изъ доводовъ, которые выстав- 
ляють враги этическаго направленія, и притомъ доводъ банальный: мора- 
листовъ всегда упрекали за «егущеніе красокъ». Гораздо болъе серьезнымъ 
представляется маъ то возраженіе, что слишкомъ раннее упражненіе этиче- 
‹кихъ чүвствовавій истощаетъ ихъ энергію и лишаеть юношу свъжести 
эмоціональной жизни; такимъ образомъ, сторонники воспитательнаго чтенія 


слишкомъ рано будятъ у ребенка симпатическія чуветвованія и-—вдоба- 
+ 
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вокъ——не при помощи реальныхъ, жизненныхъ впечатлфній, а прибъгая къ. 
помощи фантазіи. .Изъ такихъ дфтей выйдуть въ лүчшемъ случав отвле- 
ченные сентименталисты, плачуще надъ страданіями героевъ различныхъ. 
романовъ и драмъ и вее же мало чуткіе къ реальнымъ людекимъ етрада- 
ніямъ; въ худшемъ случаз— они станутъ скептиками, которые рано пре- 
сытилиеь всевозможными этическими переживан!ями. Наиболъе же раепро- 
страненнымъ типомъ «жертвъ воспитательнаго обученія» являются юные 
моралисты— очень дешевые резонеры. Не ясно ли, что во вевхъ этихъ слу- 
чаяхъ сторонники этическаго направленія достигаютъ только извращенія 
своихъ задачъ.—При всей вЪекоети этого довода нельзя не признать, что 
онъ относится все же не къ самому направленію, а къ его неумЪлымъ. 
сторонникамъ, которые или неосторожно треплють дфтеке нервы венүжно- 
тяжелыми произведевіями, или же сводятъ классную бесъду къ жвачк% мо- 
ральныхъ принциповъ. — Г. Тумимъ не разбираетъ этого довода, и потому 
намъ остается самимъ расцфнить его книги съ этой точки зр%нія.— Не- 
сомнфнно, что первая его хрестоматія является еще не вполнъ выдержан- 
ной, но зато «Сердце человЪка» и методическая статья даютъ намъ кар- 
тину совсъмъ иного веденія чтенія и бесЪдъ; сразу видно, Что авторъ 
стремится дать дБтямъ «цфльныя художественвыя впечатлВ ня и 7015/5 са- 
‚ мымъ (күре. мой) вызвать въ нихъ рядъ цфнныхъь въ воспитательномъ. 
отношении переживай», а не добиться отъ нихъ вывода жела?ельныхъ 
ему прописныхъ истинъ. 

Каково же міросозерцаніе нашего автора? Г. Тумимъ нигдъ не наклеи- 
ваетъ на свои ниги ярлычка какого-нибудь этическаго направленія. Но, 
если читать его хрестоматія внимательно и въ порядкЪ, имъ самимъ ука- 
занномъ, предъ нами ветаетъ человъкъ съ широко-гуманнымъ и гуманиети- 
ческимъ міровоззрніемъ, искренно врящій и внушающ и другимъ въру 
въ идеалъ истинной человчности. Онъ прогрессиетъ, въ лучшемъ смысл%. 
елова, и въ этомъ отношени его книга Е ‚отражен!е нашихъ 
новыхъ общественныхъ теченій. 

Переходя къ разбору содержанія книгъ г. Тумима, надо отмЪтить, что. 
первая его книга значительно слабће по выполненію, чЪмъ «Сердце чело- 
вћка». Она посвящена темамъ: Жизнь и ея блага: 1) Жизнь и емерть, 
2) Свобода и неволя. Первый отдЪлъ включаетъ слёдующе вопросы: здо- 
ровье и бол%знь, привязанность къ жизни, страхъ смерти, смерть (война, 
дуэль, смертная казнь, үбійство); во второмъ находимъ: животныя на волћ. 
и въ неволБ, узники, рабы, покорители и покоренные, борьба за свободу, 
трудъ евободный и подневольный, значеше свободы для живого существа. 
Книга включаетъ въ себя 22 произведенія, въ томъ числђ, 4 стихотворенія. 
Классики предетавлены Пущкинымъ (Узникъ), Лермонтовымъ (Мцыри), 
Л. Толетымъ (Лозина и Дядя Федоръ), Тургеневымъ (Воробей и ПовЪеить 
его!) и переводомъ Майкова (Сонъ негра). Авторъ сперва знакомитъ дфтей 
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со слЪпыми, прокаженными (Слъпые дъти—Амичиса, Прокаженный —Калуы- 
ковой). «Лозина»—носительница начала жизненности. Смерть освъщаетъ раз- 
сказы и стихотворевія: «Жестокій» — разеказъ Свирекаго, «Али», «Скорбь ма- 
тери» —Надсона, «Поединокъ»— Амичиса, «Дуэль» —Телешова, «Самый несча- 
етный» (по Паульеону), «Воробей» — Тургенева, «Дядя дедоръ»—Л. Толстого, 
«Повъеить его!» —Тургенева. Переходомъ ко 2-му отдълу является Тихомиров- 
скій пересказъ «Поруки». Во 2-мъ отдЪлъ находимъ слабоватую «Орлиную 
думу» —Горбунова-Посадова, слабый разсказъ Наживина-—«Въ неволћ», стихо- 
творенія: «Узнивъ», «Пеню птички» (Ушинскій), «Сонъ негра», Мцыри, раз- 
сказъ Станюковича— «Васина тайна» и передълки: «Молодой солдатикъ на ка- 
раулъ» Короленка, «Въ деньщикахъ» Гаршина; книга заканчивается «отрыв- 
комъ» изъ «Сл ного Музыканта». Что касается темъ, то надо признать излиш- 
нимъ Такое скопленіе вонросовъ, относящихся къ смерти, тъмъ болфе, что нЪко- 
торыя явленія прямо недоступны дтекому духу. Искусетвеннымъ представ- 
ляется ми также подборъ книгъ для домашняго чтения по этому вопросу: 
онъ ве говорятъ о войнЪ. Что до выбора произведеній, то «Дуэли» Теле- 
шова вообще не мето въ дБтекой хрестоматш; слишкомъ рано дътямъ 
читать «Али» Свирскаго и стих. Тургенева «ПовЪфсить его!» Остальныя же, 
за вычетомъ слабаго разсказа «Въ неволћ» и передлки »Олћпого Музы- 
канта», можно признать подходящими подъ требованія автора и не очень 
превышающими уровень пониман!я средняго ребенка 11—12 лЪтъ. Но за- 
то по поводу общаго колорита книги нельзя не признать, что въ ней пре- 
обладаетъ пессимистическій тонъ, и въ разеказахъ ветрћчаетея много изо- 
бражен!й пассивнаго страдан!я, которыя едва ли могутъ способствовать раз- 
витію у дътей активнаго идеализма. Въ виду этихъ соображеній книгу же- 
лательно было бы видЪть въ переработанномъ видъ; сейчасъ же ее можно 
рекомендовать въ качеств пособія родителямъ и преподавателямъ, а менће 
впечатлительнымъ дфтямъ дать и прямо въ руки для чтенія дома. 

Книга издана опрятно, шрифтъ и бумага хороши, но цфна — 60 коп. 
за 72/4 листовъ (хотя бы и въ папк®) высока. Издана она 8-ми-класснымъ 
комм. училищемъ въ Л%еномъ. 

Значительно крупне по разм%рамъ (38 листа) являегея третья хреето- 
матія г. Тумима «Сердце человћка» (изд. Карбасникова). Въ ея составъ 
вошло 53 произведевія, изъ которыхъ 21 — въ стихотворной форм. Изъ 
классиковъ находимъ Пушкина (Галубъ—безъ окончанія, Опричникъ и 
Утопленникъ), Гоголя (Ссора Ив. Ив. съ Ив. Никиф. и СтаросвЪтеве по- 
мфщики), Лермонтова (Б%глецъ, Песня про купца Калашникова и Умираю- 
щій гладіаторъ), Жуковекаго (Судъ Божій надъ епископомъ и Кубокъ), 
Крылова (Два мальчика, Собачья дружба, Крестьянинъ въ 684%), Тургенева 
(Бирюкъ, Голуби), Ал. Толстого (князь Репнинъ и В. Шибановъ), Майкова 
(Мать) и Полонекаго (Казимиръ Великій). — Темы для бес%дъ, которыя 
можно пріурочить къ хрестоматіи, слђдующія: 1) отношеніе человъка къ 
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челов ку (любовь и ненависть, дружба и вражда, самопожертвованіе и 
эгоизмъ, великодушієе и жестокость, справедливость и несправедливость, бла- 
годарноеть и неблагодарноеть; 2) любовь къ родному краю и народу и 
измЪна имъ; 3) вліяніе на человћка красоты въ природ и искусетв%: 
а) чувство природы, какъ источникъ наслажденія для человЪка, б) вліяніе 
искусства на душу человћка. — Такой подборъ темъ вполнъ оправдываеть 
назван!е книги, оправдываетея оно и содержаніемъ. 

Авторъ даетъ прекрасный подборъ произведен, освзщающихъ поетав- 
ленныя темы. Кром% указанныхъ выше творей нашихъ классиковъ, укажу 
на цфлый рядъ интересныхъ для дфтей и содержательныхъ разеказовъ: 
«Галатскій юноша» Сковилля, не очень художественную «Тайну альпійскаго 
ледника», «Менделя Гданекаго» Аонопницкой, «На морскомъ берегу» Трол- 
лопа, «Максимку» Станюковича, «Въ бурю» Серафимовича, «Маленькую 
Эдивь» Бернетъ, «Послдній уровъ» и «Мать» Додэ, «Кара-ханымъ» М. Си- 
бирякова и др. Передъ юнымъ читателемъ пройдетъ цЪлый рядъ образовъ, 
которые не только доставятъ ему эстетическое наслажденіе, но пробудятъ 
его мысль и поставятъ вопросы нравственному сознанію въ доступной ему 
форм%. Интересно, что въ педагогическомъ отношени классики очень вы- 
игрываютъ отъ подобнаго сосЪдетва. 

Вообще авторъ даетъ читателю такой запасъ художественныхъь наблю- 
ден, что онъ вправъ признать свой матеріалъ (особенно—прибавивъ къ 
нему матерјалъ первыхъ двухъ книгъ) достаточнымъ для анализа темъ: 
сотрудничество людей (трудъ для себя, трудъ для другихъ, эксплоатація 
чужого труда) и значене подготовки для участвующаго въ общей работ%. 
(значевіе прирожденныхъ данныхъ, воспитаніе и самовоспитан!е). Къ хреето- 
мати приложенъ большой, хорошо обдуманный епиеокъ книгъ, прамыкаю- 
щихъ къ ея, темамъ и рекомендуемыхъ для домашняго обязательнаго чтения. 
Наличность въ книг большого количества текетовь нашихъ классиковъ 
позволить учителю производить необходимыя практическія занятая по грам- 
матиЕъ и стилистик%. 

Таковы достоинства этой хрестоматіи. Къ числу ея недочетовъ я отнесу 
прежде всего небольшой сравнительно запаеъ произведеній, освћщающихъ 
трудноватую для дЪтей тему—-вліяніе на душу человћка красоты въ при- 
род и искусств; затЬмъ, отмЬчу рядъ неподходящихъ произведеній. Въ 
числу такихъ я отнесу прежде всего бьющій по нервамъ разеказъ Мопас- 
сана «Месть» и балладу не для дЪтей-—Пушкинекаго «Утопленника», ко- 
нецъ котораго въ контекстћ съ баснями Крылова и «Черствыми людьми» 
Мопассана получаеть характеръ «морали», и притомъ очень неясной для 
дЬтекаго сознанія. Неподходящими для класснаго чтенія, я признаю также 
растянутый, но не безъ таланта написанный, разсказъ Уйда «Степь» (лю- 
бовь дђвочки къ отцу-——-политическому преступнику), черезчуръ дидактичное 
и не художественное начало разсказа Вересаева «На холер» (передлка), 


КРИТИКА И БИБЛІОГРАФІЯ. 


2 


путающій нравственное созчане ребенка разсказъ Мэримэ «Маттео Фаль 
коне», слабоватое стихотвореніе Пушкина «Опричникъ» и «Вильг. Телля», — 
безусловно слабый разсказъ, плохую передълку Шиллеровской трагедій. НЪ- 
сколько упростить елћдовало бы интересный, но трудноватый по изложенію 
очеркъ С. Ф. Русовой «Гарибальди», для котораго требуются нЪкоторыя зна- 
нія до истори и географіи Италіл. Вообще было бы желательно, чтобы 
г. Тумимъ приложилъ къ книгамъ словари. Но ве® эти недочеты вполнЪ 
устранимы, и книгу г. Тумима слБдуетъ признать цённымъ класенымъ п0- 
собіемъ для Ш-—ТУ классовъ, не говоря уже о томъ, что она являетея пре- 
Ераснымъ сборникомъ для домашняго чтенія дЪтей въ возраств 12 — 
14 лЪтъ. 

Къ хрестоматямъ г. Тумима непосредственно примыкаетъ его большая 
методическая статья 0 веденійи литерат. чтеній и бесъдъ. Центромъ ихъ 
является, конечно, бестњда ‚учителя съ учениками, но ей предшествуютъ 
слЪд. моменты классной работы: чтеніе произведенія учителемъ съ самыми 
необходимыми объясненіями, затёмъ—-разъясненіе трудныхъ словъ и выра- 
женій и записываніе собетвенныхъ именъ, встрчающихся въ разсказћъ и 
играющихъ роль 6162% при припоминаніи его. Слъдуетъ бесћда, къ которой 
примыкаетъ необязательная, но высоко продуктивная работа — изготовленіе 
учениками иллюстрацій къ разеказу—работа, совершенно свободная, кото- 
рую можно оставлять и на домъ. ЗатЬмъ, вырабатывается планъ, произво- 
дится коллективный пересказъ и, наконецъ, письменная работа на основа- 
ній всей предшествовавшей переработки матеріала. Остановимся на метод» 
веденія самой бесъды. Она должна основываться на разръшеніи классомъ 
ряда вопросовъ, поставленныхъ учителемъ; статья г. Тумима намђчаетъ 
3 группы такихъ вопросовъ: «одни имъютъ отношеніе лишь къ содергканію, 
къ фабулЪ разеказа. ОтвЪчая на эти вопросы, ученики возстанавливаютъ 
въ своей памяти већ наиболфе существенные моменты разеказа. Дрүгіе во- 
просы—число ихъ обыкновенно не велико—относятея или къ основной илеъ 
разеказа или къ различнымъ идеямъ, разбросаннымъ въ разсказъ. Нако- 
нецъ, третьи имфютъ спеціальное назначеніе: они помогаютъ ученикамъ 
связать только что прослушанное съ тђмъ, что они читали и слышали 
раньше». Авторъ отнюдь не ставитъ себъ задачею внЪдрить что-либо самому 
въ сознаніе дътей, «научить ихъ». БесЪда «по отношеню къ уму и душ 
ученика, —говоритъ онъ, ——играетъ такую же роль, какую по отношенію кт 
фотографич. пластинкЪ играетъ хорошій проявитель. Если художественное 
произведене, въ хорошемъ чтеніп үчитёля, даетъ ученикамъ много драго- 
цнныхъ впечатлЪвій, то умный подборъ вопросовъ помогаетъ ученикамъ 
осмыслить већ эти впечатлЪн!я, которыя только послф ум%ло проведенной 
бесФды получаютъ настоящую цфну и значеніе для умственнаго и нрав- 
ственнаго развитія учениковъ» (7—8). Учитель, такимъ образомъ, по идећ 
г. Тумима, является сотрудникомъ дфтей, а не наставникомъ ихъ, во 
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что бы то ни стало. Онъ именно и есть сократовсый «акушеръ мысли». 
Очевидно, что такая роль требуетъ отъ него большого такта и при постановећ 
вопросовъ, и веденіи бесды. Въ этомъ направлени г. Тумимъ разработалъ 
15 бесдъ, предметомъ которыхъ явились слъдующія произведенія: «Сказка 
о рыбак% и рыбк%», «Богъ правду видитъ», «Лягушка-путешественница», «Кав- 
казскій плвнникъ» —Толетого, «Перепелка», «Муму,» «Махмудкины дЪти»— 
Н.-Данченко, «Ќара-ханымъ», «Судъ Божій надъ епископомъ», «Акъ-Бозатъ», 
«Зимовье на Студёной», «Пожаръ на корабл», «Максимка», «Васька» и «Рабъ». 
Г. Тумимъ прекрасно справился со своею задачею: ве его вопросы пред- 
назначены для выясненія дЪтекихъ впечатлъній: и мыслей, и если въ 
чемъ-нибудь его можно упрекнуть—то въ обиліи вопросовъ, что, впро- 
чемъ, объясняется малымъ возрастомъ дътей, для которыхъ они предна- 
значены. Вопросы отнюдь не направлены къ разсуждевіямъ о «хорошихъ» 
чүветвахъ и изложены доступнымъ для дфтей языкомъ. Йзъ нфеколькихъь 
сотенъ ихъ я могъ насчитать не больше 6--7 неудачныхъ. Нельзя не по- 
желать, чтобы авторъ, такъ умЪфло справившійея съ разработкою этого ме- 
тода, далъ бы хорошее методическое руководство ко већмъ своимъ хресто- 
матіямъ, а еще лучше-—выступиль бы съ изложеніемъ и изображеніемъ 
вообще своихъ методическихъ премовъ преподаванія «русскаго языка». 

Подводя итоги вышесказанному, надо признать большую цЪнность за 
тъмъ направленемъ преподаванля, которое нашло себъ выраженіе въ инте- 
ресныхъ и полезныхъ опытахъ нашего автора. И нЬтъ сомн%нія, что дЪти, про- 
шедшія подобную школу, явятся въ старше классы еъ большимъ запасомъ 
наблюденій, осмысленныхъ и тЪено между собою связанныхъ; они прине- 
сутъ съ собой умЪнье разобраться въ нЪкоторыхъ пеихологическихь вопро- 
сахъ и легко освоятея съ курсомъ литературы. 

Пожелаемъ же книгамъ г. Тумима широкаго распространенія и... по- 
меньше неум®лыхъ сторонниковъ и послЪдователей. 

Н. Соколовъ, 


А. Морозовъ. Русское правописаніе. Части ръчи. Практическое пособіе 
для учениковъ младшихъ классовъ ереднеучебвыхъ заведеній, торговыхъ 
школъ и для домашняго обученія. М. 1907 г. Ц. 40 коп. Внигоизд. А. П. 
Панафидина, 

Практическая грамматика. Ч. І. Первоначальныя евъдфнія для город- 
свихъ и сельскихъ нач. учил. (оставили учителя Московек. город. уч. 
В. Ананьинъ, В. Гусаковъ, Г. Маскиревъ, П. Селезневъ, А. Симоновъ, 
Н. Чернышевъ, Г. Чукаевъ. Изд. Т-ва И. Д. Сытина. 1908 г. 

Г. Морозовъ предлагаетъ свое «практическое пособіе», групиа, москов- 
скихъ учителей — «практическую грамматику». Это весе усиливающееся 
нын% выдвиган!е ва первый планъ подепорнаго, прикладного характера 
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грамматики— добрый знакъ, несомнънно. Схоластика изъ любви къ искус- 
ству, хотя и безъ поспЪшевія, вымираетъ-таки. Но для самого дла, ко- 
нечно, мало заглавія. Мало и возвъщенія «отъ составителя»: «учащийся во 
веБхъ случаяхъ долженъ умЪть объяснить, почему именно такъ написано 
данное слово, а не иначе». Но какія же свои мъры и опыты демонетри- 
руетъ, напр., Морозовъ, появляясь «еъ пособемъ» на безбрежномъ базарћ 
БНИЖНЫХЪ ИздБліЙ? Редакція 158 «правилъ» и у него—-зауряднйшая. 
Включенъ въ программу и обычный выходъ лиричееваго или даже нервоз- 
наго «междометя».—«Междометя заключаютъ въ себЪ неразвитыя тред - 
ложенія, которыя отъ быстроты и силы ощущеній не могуть соста- 
вить полнаго предложенія». Образцы для разныхъ упражнен, задачъ, 
отрывки для разбора, диктанта, орөографическій еловарь—переповторяютъ 
многія другія пособія. На обложкъ «Практической грамматики» семи педа- 
гоговъ указано, что данное издан!е— часть |, а печатаютея 2 и 3. По 
нашему мнЪнію, это не очень радостное извЪсте для начальныхъ үчилищъ. 
И ихъ, очевидно, не оставляютъ безъ усерднаго подкармливанія граммати- 
кой, пусть и «практической». Но коллективная работа въ своей первой 
части не безъ извћетныхъ достоинетвъ. Гг. составители, видимо, стараются 
быть вразумительнђе въ своихъ отредњленіяхъ. А иногда и просто не 
даютъ ихъ, довольствуяеь, такъ сказать, однимъ практикованемъ ученика. 
Въ подборахъ примъровъ здћеь уже не диктовка, а еписываніе фигурируетъ 
на первомъ м%етЪ. Задачи съ пропусками буквъ тутъ не ударяютея въ 
сбивчивость шарадъ. Но въ «Практической грамматик» не вполнъ выдер- 
жана осторожность въ нанизыван!и изъ-за техническихъ цћлей совеБмъ 
безцвътныхъ фразъ. А. Налимовъ. 


Вокругъ земли. Иллюстрированная географическая хрестоматія для клас- 
снаго и внЪкласснаго чтенія. Составилъ В. Н. Сатаровъ. Издан!е товари 
щества И. Д. Сытина. М. 1908 т. ц. 70 в. Стр. 197. 

Кругомъ свъта. Географическая хрестоматія. (оставили И. Горбуновъ- 
Посадовъ и Е. Горбунова. Ч. П. По Европъ. Вып. Г. Швеція, Норвегія, 
Данія, Великобританія (Англія, Шотландія, Ирландія). Съ 246 рисунками. 
(Библ. Горбунова-Посадова). М. 1908 г. ц. 1 р. 80 к. Стр. 457. 

Австралія и Океанія. Географическая хрестоматія. Составиль С. П. Бо- 
бинъ. Вып. 2-й. (Книга для современной школы). Изд. т-ва И. Д. Сытина. 
М. 1908 т. 7. № рб к: "0тр. 812. 

Наша географическая литература не богата хрестоматіями, тёмъ болЪе 
недорогими и доступными по изложевію для дЪтекой народной школы или 
для вечервихъ классовъ взрослыхъ рабочихъ. Прекрасный географический 
сборникъ г.г. Ёрубера, Григорьева, Чефранова и Баркова, изъ котораго 
многое можно было бы почерпнуть для занятій со взрослыми, совершенно 
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недоступенъ по ц%н% (5 томовъ по 2—2 р. 50 к. за томъ). Для дётекой 
же, напр., школы этотъ сборникъ недоступевъ, кром того, и по содержанію. 
Если бы насъ спросили, что мы можемъ указать для класенаго и виђклае- 
снаго чтенія по географіи въ нар. школ%, мы не могли бы назвать ни од- 
ной хрестоматіи, кром хрестомати И. И. Горбунова-Посадова «Вругомъ 
свЪта», ч. І, которая содержитъ въ себъ матеріалъ по физической геогра- 
фи. Что касается географическихъ отдъловъ, входящихъ въ составъ различ- 
нЫхЪ «книгъ для чтеня» въ низшей школ%, то, какъ намъ пришлось уб$- 
диться, работая ‘въ одной комиссіи, разбиравшей существующія школьныя 
хрестоматіи, эти отдфлы весьма и весьма далеки отъ того, чтобы быть на- 
званными хотя бы удовлетворительными. Поэтому появленіе трехъ новыхъ 
географическихъ хрестоматій не могло не заинтересовать насъ. 
Географическая хрестоматія В. Н. Сатарова, которая стремится обнять 
весь циклъ первоначально-географическихъ познаній, выполнена очень не- 
ровно. Начало, гд читателя знакомятъ съ видомъ земли, ея движешемъ, 
вращеніемъ, съ поверхностью, океанами и т. д., это— пресухой, прескучный 
и прешаблоннйшій учебникъ, а не книга для класенаго и внъкласенаго 
чтенія, которая должна не только давать знавія, но и заинтересовывать 
читающаго этими знаніями, превращать отвлеченное понятіе въ образъ, 
дБлать его красочнымъ, такъ, чтобъ онъ запечатллея въ үм читателя, 
Әтого-то и н®тъ въ хрестоматіи г. Сатарова. ЗачЪмъ въ книг для чтенія 
такія ‘статьи, напр., какъ «Поверхность земного шара» или «Общее обо - 
зръніе частей евћта», сплошь состоящія изъ лаконическихъ фразъ и опре- 
дБленій, въ род: «пустыня—такое мВето, гдз нЪтъ ни воды, ни растеній»; 
«степь-—такое мБето, которое покрыто только почти одной травой» (стр. 13). 
Не говоря уже о томъ, насколько это опредёлене научно, ему не м$ето 
вообще въ книг для чтенія, такъ какъ книга для чтенія не учебникъ. 
Но въ средней части хрестоматии г. Сатарова попадалотея отдфльные очерки, 
хотя и не живо, но толково и дДФльно составленные и, главное, затроги- 
вающ!е интересные вопросы и сообщающіе очень полезныя евдфнія. Таковы 
статьи: «Земледфліе и разные виды почвъ», «Какъ человфкъ дБлаетъ землю 
плодородной», «Ќакъ человћкъ измъняетъ царство растеній и царство жи- 
вотныхъ»,—Статьи, заимствованныя изъ прекрасной популярной книжки 
М. Беренъ («Борьба человфка съ природой»). Къ нимъ же надо отнести 
какъ болћђе удачные, и нЪкоторые очерки по географии  растеній И ЖИВоОТ- 
ныхь жаркихъ странъ, очерки о нефти, каменной соли и о великихъ и 
грозныхъ явленіяхъ природы. Вонецъ хрестоматіи —европейскія и вн%евро- 
пейекія государства — опять очень слабъ. КЌоротенькіе очерки объ отдль- 
ныхъ государствахъ, въ лучшемъ случа%, ничего не даютъ, а то сообщаютъ 
и прямо неправильныя предетавленія. Приведемъ для примфра такую фразу, 
долженствующую дать понятіе о государетвенномъ строф Англіп: «Англія — 
королеветво. Теперь имъ управляетъ король съ помощью выборныхъ людей» 


КРИТИКА И БИБЛІОГРАФІЯ. 14 


(стр. 188). И таковы веЪ свъдЪнія изъ области государствов дня. Было 
бы лучше, еслибъ этого отдћла въ хрестоматіи вовсе не было. Вообще реко- 
мендовать географ. хрестоматію г. Сатарова мы не можемъ. Написанная 
сухо, скучно, она даже въ лучшей своей части не пригодна поэтому для 
низшей школы; для занятй же съ взрослыми годятея лишь очень немногіе 
отрывки изъ числа указанныхъ нами выше. Напрасно вы стали бы также 
искать въ этой хрестомати обшей объединяющей идеи — ея нЪтъ, и это 
дЪлаетъ книгу еще суше, еще ненужн%ће. 

Совефиъ другое  впечатлЪн1е производить географическая хрестоматія, 
составленная 11. Горбуновымъ-Посадовымъ и Е. Горбуновой. Это безусловно 
выдающаяся хрестоматія и должна быть широко использована на занятіяхъ 
со взрослыми слушателями. Это именно такая географическая хрестоматія, 
какая давно нужна въ вечернихъ классахъ, для взрослыхъ рабочихъ, и ка- 
кой мы не имли до сихъ поръ. Особенно хороша часть хрестоматіи, по- 
священная Англіи. Она и занимаетъ большую часть книги (стр. 146—455). 
Очеркъ за очеркомъ читается весь этотъ отдфлъ съ неослабћвающимъ вни- 
манемъ и интересомъ. Да, прочитавъ эти очерки, дъйствительно, вынесешь 
предетавленіе объ Ангаи. Чтобы убфдитьея, пробЪгите прелестный, полный 
жизни, очеркъ А. Тара «Сутки въ Лондонъ», написанный по личнымъ впе- 
чатлЬніямъ. Онъ познакомить васъ съ тЪмъ, какъ живеть Лондонъ въ те- 
ченіе длиннаго трудового дня, или его же очеркъ «Иностранцы въ Лондон»; 
или еще очеркъ, составленный по Елпатьевекому «Въъздъ въ Лондонъ»;— по 
Діонео и Герду «Въ трущобахъ Лондона», «Четыре недфли въ рабочемъ 
квартал Лондона», «День выборовъ» (по Сатурину). Изъ Лондона хресто- 
матія переносить васъ въ южную сельскую Англію: вотъ передъ вами го- 
родокъ на югЪ Англіи, английская деревня, сельскія работы и еельекіе ра- 
бочіе. Съ юга вы попадаете въ Мидлэндъ-—«Срединную страну» и въ «Чер- 
ную страну» доменныхъ печей, желзодЪлательнаго производства съ горо- 
домъ желћза-—-Бирмингамомъ во главъ. Отеюда-—въ страну каменнаго угля 
съ ея копями (южный Уэльсъ), въ страну хлопка съ ея мануфактурными 
городами, въ Ливерпуль —эту огромную всемірную гавань, куда стекаются 
паровые и парусные суда, нагруженные произведеніями веБхъ странъ. Васъ 
ведуть въ ливерпульскіє доки, переполненные разгружающимися, нагружаю- 
щимиея и чинящимися судами; отсюда — на верфи, которыя тянутся во- 
кругъ всей Англіи, и гд вы наблюдаете постройку судовъ. И всюду, во 
веБхъ этихъ м%етахъ, васъ знакомятъ съ подробностями производства, съ 
положеніємъ рабочихъ этого производства и рабочаго класса вообще, съ его 
думами, стремленями и борьбой за лучшее существованте. Васъ ведутъ въ 
Кетерингъ—центръ кооперативовъ и, въ обстоятельныхъ статьяхъ, знакомятъ 
съ положеніемъ кооперативнаго дла въ Англіи, съ трэдъ-юніонами (по 
Сидней Веббъ). Рядъ очерковъ объ Англіи заканчивается статьями о зем- 
левладЪніи и земельномъ вопрос въ Англіи, объ англ. городекомъ само- 
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управлени, о внфшкольномъ образованіи въ Англи, ея государственномъ 
устройств (англійскій парламентъ) и жизни въ англ. колоніяхъ (Индія, 
Нов. Зеландія, главнымъ образомъ). Ирландіи посвященъ особый отдфлъ, 
заканчивающійся историч. очеркомъ «Ирландія подъ владычествомъ Англій» 
(по Быковой). И черезъ већ статьи, черезъ веъ очерки (не только, трак- 
түющіе объ Англи, но и объ Норвегіи, Швеціи, Дани) проведена, одна 
доминирующая мысль о необходимости и важности самопомощи и само- 
организаци, политической свободы и самодфятельности масеъ. Много 
разъ въ очеркахъ передъ вами проходить картина митинга и посте- 
пенно выяеняетея огромное значеніе этого способа свободнаго обмфна сло- 
вомъ, мићніемъ, въ который не вмы$шивается полиція. Много разъ фигури- 
руетъ передъ вами англ Исвый полиемэнъ, видящій въ себЪ слугу наееле- 
нія, а не только исполнителя власти. Если онъ является на митингъ, на 
сходку, то для того, чтобы оградить безопасность обывателя. Много страницъ 
хрестомати отведено положенію вопроса о народномъ образован вообще и 
внЪшкольномъ образован, въ частности, и не только въ Англіи, но и во 
веБхъ перечисленныхъ въ заголовкВ странахъ. Указывается связь между 
ростомъ самодфятельноети масеъ и ростомъ нар. образованія. Словомъ, много 
цЪънныхъ евъдЪній и идей заключаеть въ себъ эта хрестоматія. Конечно, 
можно оспаривать точку зрћнія, проводимую составителями при выяснени 
земельнаго вопроса; можно не соглашаться съ ихъ объясненемъ, почему въ 
богатой и свободной Англіи все-таки мы видимъ ужасающую нищету и 
случаи заболфван!я отъ голоднаго тифа (см. стр. 436); можно не совсЪмъ 
такъ понимать кооперативное и трэдъ-юніонистское движеніе; можно, нако- 
нецъ, было бы дать н%Феколько иное объясненје тому, что коловіальная 
политика, которой держится Англія въ Инди, не похожа на ту, какой она 
держится въ Нов. Зеландш. Но это ничуть не умаляетъ достоинетва хре- 
стоматіи, и мы горячо рекомендуемъ ее вниманію занимающихея въ клас- 
сахъ для рабочихъ. 

Много интереснаго найдетъ и учащій, и учащійся и въ очеркахъ о 
Швеціи, Норвегіи и Даніи. Обращаемъ ихъ вниманіе на ет.: «Три дня въ 
крестьянскомъ университет въ Швещи», «Шведскія школы и ручной трудъ», 
«Народное просвъщеніе въ Норвегіи»; также на рядъ очерковъ о Дани, о 
которой вообще въ русской литературъ почти нътъ книжекъ. 

Мы не можемъ также обойти молчаніємъ прекрасные рисунки, значи- 
тельно поднимающіе интересъ книги. Прибавимъ еще, что въ конц хре- 
стоматіи приложенъ очень небезполезный еписокъ литературы по назвав- 
нымъ странамъ, раздфленный ва 2 рубрики по доступности: боле легкія 
и боле трудныя книги. Составители объщаютъ дать въ ‘будущемъ еще два 
выпуска хрестомати «По Европ», въ которые войдутъ остальныя европей- 
скія государства. Пожелаемъ увидёть ихъ поскор%ъй. 

Третья хрестоматія С. П. Бобина, посвященная Аветрали и Океан! 
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тоже заслуживаеть вниманія занимающихся по географіи, тЬмъ болЪе что 
эта хрестоматія годитея не только для занятій со взрослыми, она пригодна 
и для дЪтекой народной школы, правда, не цфликомъ: ееть въ ней нћко- 
торые очерки, не совеБмъ доступные для дЪтекаго пониманія. 

Начавъ съ исторіи открытія и изученія австралійскаго материка, составитель 
знакомитъ читателя, въ рядв интересныхъ отрывковъ, съ его странной приро- 
дой——съ его деревьями безъ тЪни, цвћтами безъ запаха, съ птицами, не 
ум$ющими летать, и животными, не умёющими ходить на четырехъ но- 
гахъ. Передъ нами проходятъ картины страшныхъ безводныхъ пустынь, 
пересыхающихъ и внезапно разливающихея ръкъ, причудливыхъ лћедвъ и 
мрачныхъ зарослей скруба, наводящихъ ужасъ своимъ безводіемъ. Эти кар- 
тины смЪняютея картинами изъ жизни туземцевъ Аветраліи—первобытныхъ 
дикарей. Составитель даетъ очерки ихъ быта, описанія ихъ оружія, средетвъ 
сношенія и путей сообщенія, промысловъ, торговли, денегъ, онъ даетъ по- 
нятів объ ихъ умственной жизни, искусств, вфрованяхъ; останавливается 
на взаимоотношеняхь этихъ дётей природы и пришельцевъ-европейцевъ. 
На смЪну дикарямъ идутъ колониеты-европейцы. Рабы природы емъняютея 
господами ея. Мы присутетвуемъ при возникновени аветралійскихъ Е0Л0- 
ній, мы видимъ, какъ человЪкъ, стоящій на высокой ступени культуры, 
мфняетъ постепенно странный, казалось, совершенно негодный для обитанія 
цивилизованныхъ людей край. Мы видимъ, какъ европейцы акклиматизи- 
руютъ здБеь нЪкоторые полезные виды европейскихъ и другихъ животныхъ; 
какъ широко развивается здЪсь овцеводство; какъ возникаютъ сахарныя 
плантацій; какъ начинается и растетъ разработка золота; какъ пролага- 
ютея телеграфныя линіи черезъ пустыни; какъ устраиваются водопроводы, 
растутъ города. Словомъ, передъ вами развертывается грандіозная картина 
тЪхъ измъненій, какія вносить челов®къ, стоящій на высокой ступени 
культуры, въ край первобытнаго обитателя. На ряду еъ положительными 
сторонами цивилизаціи составитель не забываетъ показать и отрицательныя 
(ем. гл. «Беседы еъ людофдомъь», «Исторія таесманійцевъ», «Маорійцы» 
ИТД). 

Много новаго и интереснаго найдетъ также читатель въ очеркахъ о 
Новой Гвинеф и объ островахъ Тихаго океана съ ихъ разнороднымъ насе- 
леніемъ, начиная съ людоБдовъ Ново-Гебридекихъ острововъ и кончая ци- 
вилизованными обитателями Гавайскихъ острововъ и маорійцами Новой Зелан- 
ріи. Вообще, хрестоматія составлена интересно и разнообразно, снабжена 
очень хорошими рисунками и наталкиваетъ на размышленія, родитъ вопросы 
и подеказываетъ отвЪты. 

А. Мезіеръ. 
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Основные вопросы физики въ элементарномъ изложеніи. ЕЁнига для 
современной школы. Сборникъ статей, составленныхъ кружкомъ преподава- 
телей средней и высшей школы. Книга первая. Съ 178 рисунками и 3 
портретами. Изд. Т-ва И. Д. Сытина. 573 стр. Цна 2 руб. 

Ц®ль настоящаго сборника статей по физик, такъ, какъ она формули- 
рована въ лпредисловіи, заключается въ томъ, «чтобы дать учащимея въ 
средней школъ, а также лицамъ, стремящимея къ самообразованію, пособіе 
по физик, которое, будучи изучаемо параллельно еъ учебникомъ, могло 
бы способствовать развитію физическаго міровоззрћнія и уясненію основныхъ 
теоретическихъ вопросовъ, недостаточно разъясненныхъ въ учебникахъ». 

Въ виду такой формулировки критической оцънкъ подлежитъ, во -пер- 
выхъ, тоть матеріалъ, который вошелъ въ сборникъ и, во-вторыхъ, т% 
. пріемы, къ которымъ приб%гли авторы отдБльныхъ статей, чтобы справиться 
съ своей довольно трудной задачей, изложить въ доступной и интересной 
форм тЪ отдлы и вопросы физики, которые до сихъ поръ, по разнымъ 
причинамъ, либо вовсе были исключены изъ куреа средней школы, либо 
получали неправильное освЪщеніе. | 

Что касается. перваго пункта, то необходимо признать, что дъйетви- 
тельно мног!е чрезвычайно важные отдёлы физики (основные вопросы ме- 
ханики, ученіе объ энергія, ученіе о веществЪ, элементы физической хи- 
міи), о которыхъ говорится вскользь или даже вовсе не упоминается въ 
распространенныхъ учебникахъ физики, но знан1е которыхъ крайне необ- 
ходимо даже въ средней школв---детально разработаны въ настоящемъ 
сборвик%. 

Внимательное отношен!е къ запросамъ средней школы выразилось еще, 
между прочимъ, въ томъ, что въ сборникъ включены двф статьи матема- 
тическаго характера, —трактующ!я о простъйшихъ физическихъ формулахъ 
и 0 графическомъ изображен зависимостей между физическими величи- 
нами. Учителямъ физики въ средней школ слишкомъ хорошо извЪфетно, 
какимъ камнемъ преткновенія при обучени физик является отсутетвіе 
надлежащей математической подготовки у учениковъ. Послёднів обыкно- 
венно не могутъ постичь, что такое «коэффиціентъ ‘пропорщональности», 
не понимаютъ смысла физическихъ формулъ и совершенно не знакомы съ 
графическимъ методомъ. 

Статьи по механик, большая часть которыхъ написана Б. Розингомъ, 
предетавляютъ совершенно исключительный интересъ, какъ по удачному 
объему темъ, такъ и по тому, что изложене опирается часто на иетори- 
ческів факты. Чрезвычайно ярко обрисована та роль, которую въ развит 
нашихъ знав!й по механикЪ играли Галилей, Гюйгенсъ и Ньютонъ, и при- 
ведены м%стами отрывки изъ ихъ сочиненій. Приводимые прим%ъры, иллю- 
стращи и доказательства весьма типичны и могутъ заинтересовать уча- 
щихся. Таковы, наир., теоремы Галилея и Стевина о наклонной плоскости 
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выводъ формулы качанія маятника, выводъ формулы Менделћева для чув- 
ствительности вђеовъ и т. д. 

Очень подробно и тщательно разработано также въ сборник ученіе о 
веществ такъ наз. физика частичныхъ силъ и физическая химія. Въ 
этой области за послЬдніе 25, 80 лЬтъ едђлано много новыхъ открыт, 
много разрозненныхъ фактовъ сгруппировано и подведено подъ общую тео- 
рію, наконецъ, эта область тФено соприкасается съ многими явленіями, 
происходящими въ организмахъ растеній и животныхъ. Между тъмъ, какъ 
учебники, по которымъ принято проходить физику въ нашихъ среднихъ 
үчебныхъ заведеніяхъ, почти вовсе не затрогиваютъ этихъ вопросовъ, въ 
сборник$ изложенію ихъ отведено довольно много мета — цфлыхъ 228 стра- 
ницъ, Б0Торыя содержатъ много цъннаго учебнаго матеріала. 

Три статьи М. Евангулова (0 сплавахъ, растворахъ и о правилћ фазъ) 
въ сжатомъ видЪ еообщають тћ результаты, къ которымъ привели изелф- 
дованія въ области этихъ отдфловъ физической химіи. ЗдЪеь каждая строчка, 
будетъ представлять для учащихея интересъ новизны, но вмъсть съ тЬмъ 
будетъ даваться имъ съ большимъ трудомъ. Вообще, можно сказать, что 
вся книга далеко не представляеть собой «легкаго чтенія», а эти три 
статьи выд%ляются по своей трудности. Мы приводимъ это не въ осуж- 
деніе составителей, такъ какъ сами раздляемъ тотъ взглядъ, что только 
чтеніе, сопряженное съ серьезной работой мысли, можетъ имфть образова- 
тельное значеніе. Но несомнънно, что упомянутая статья, велъдетвіе сжатаго 
изложенія, велБдетвіе слабой связи разбираемыхъ тамъ вопросовъ съ дру- 
гими частями сборника, можетъ представить серьезныя затрудненія. 

Статьи о поверхностномъ натяженіи и о капляхъ и струяхъ, о диффузш 
и осмосђ, о кинетической теор газовъ и другихъ вопросахъ молекулярной 
физики написаны Б. Вейнбергомъ — авторомъ популярныхъ лекцій, подъ 
заглавіемъ «Физика частичныхъ силъ». Статьи эти не являются простымъ 
воспроизведенјемъ матеріала, содержащагося въ указанныхъ лекціяхъ, но 
подвергнуты довольно тщательной переработе%В, и каждая отдЪльная статья 
предетавляетъ собой законченное цБлое. Автору нельзя отказать въ боль- 
шой наблюдательноети и. чрезвычайно развитомъ воображеніи, которое часто 
ему приходитъ на помощь въ трудныхъ м%етахъ. Статьи его читаются 
легко, въ нихъ ветр$чается много оригинальныхъ мыслей, удачныхъ ерав- 
неній и образовъ и интересныхъ постановокъ вопроса. 

Авторъ исходитъ изъ обычнаго круга представленій, который можно 
предполагать у читателя, мало знакомаго съ физикой, постепенно углубляетъ 
вопросъ и старается, по возможности, ярко и разносторонне освЪтить роль, 
которую разбираемое имъ явленіе играетъ въ наук» и дЪйствительной жизни, 
чмъ заставляетъ также и читателя внимательно относиться къ окружаю- 
щему его міру явленій. 

Мене удачны во всфхъ отношеніяхъ уже цитированныя нами статьи 
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Э. Цытовича 1) «о физическихъ формулахъ» и2) «о графическомъ метод». 
Авторъ довольно формально отнесся къ своей задач, и его методъ изло- 
женя, по существу, не представляетъ собой ничего новаго и оригинальнаго. 
Такъ, какъ онъ, до сихъ поръ всегда већ писали о коэффиціенть пропор- 
ціонадьности и о графическомъ методћ, и всегда учащіеся съ трудомъ усваи- 
вали эту премудрость. 06% статьи написаны довольно вяло, теоретично, 
неинтересно и весъма тяжелымъ языкомъ. НЪтъ и признаковъ того подъема 
и воодушевленія, стремленія заинтересовать читателя и быть понятымъ имъ, 
однимъ словомъ, многихъ тБхъ свЬтлыхъ сторонъ, которыми отлизаются 
почти вез другія статьи, помфщенныя въ томъ же сборникђъ. Что касается 
методической стороны, то, на нашъ взглядъ, большая ошибка автора та, что 
онъ не разсматриваетъ параллельно графическаго и аналитическаго способа 
выраженія зависимостей двухъ физическихъ величинъ; тогда, при разбор% 
того интереснаго случая, когда зависимость изображается въ видЪ прямой 
лини, проходящей черезъ начала координатъ, весьма легко было бы, перейдя 
къ аналитическому выраженію этой же зависимости, раскрыть учащимся 
конкретный емыслъ коэффиціента пропорціональности. Что численное зна- 
чен!е коэф. проп. можеть мЪняться въ зависимости отъ выбора единицъ, 
также легко можно было бы иллюстрировать путемъ простого изм%®ненія 
масштаба, въ которомъ наносятея сопряженныя величины на координатной 
бумаг®, и тогда не понадобились бы тв многословныя и утомительныя 
разсужденія, къ которымъ долженъ былъ прибфгнуть авторъ. 

Третья статья того же автора «Механическій эквиваленть теплоты» — 
написана какимъ то совершенно особеннымъ, крайне тяжелымъ слогомъ и 
довольно шаблонно. Содержан!е ея сводитея къ описанію двухъ способовъ 
опредъленія механическаго эквивалента теплоты: способа Майера и способа 
Джуля. Историческій элементъ въ этой стать почти совершенно отеутетву- 
етъ, хотя именно здБеь онъ быль бы какъ нельзя болће у мЪета. Въ 
статью эту вкралась досадная опечатка: вездЪ; гд приводятся символы С, 
и С, значки р и у служащіе для различія теплоемкости таза при постоян . 
номъ давленіи отъ теплоемкости его при постоянномъ объемъ, помфщены 
не внизу, а выведены въ строку. 

Остальныя статьи, посвященныя ученю о теплотъ, всБ довольно инте- 
ресны по содержанію, хотя значительно отличаются другъ отъ друга по 
степени трудности. Пока рЪчь идетъ о состояніяхъ вещества (Вейнбергъ), о 
томъ, вакъ старались установить шкалу температуръ (Розингь), о полу- 
чевіи низкихъ температуръ и о жидкомъ воздух (Петровекй)— все просто 
и понятно, но матеріалъ, заключающийся въ статьяхъ, «объ абсолютномъ 
нуль» и «объ абсолютной шкал температуръ», врядъ ли могутъ осилить 
үчащівея, при томъ, сравнительно небольшомъ, запас знаній и представ- 
леній, который находится въ ихъ распоряженш. Т$мъ не менфе двЪ назван- 
ныя статьи предетавляютъ собой любопытную и притомъ довольно үдач- 
ную попытку изложить въ элементарной форм$ сущность цикла Карно и 
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того принципа, на которомъ основано установленіо абсолютной школы 
температуръ, не зависящей отъ свойствъ той или иной термометрической 
субетанціи. 

Въ виду веБхъ отмђченныхъ нами достоинетвъ, выражающихся, глав- 
нымъ образомъ, въ содержательности и тщательной сортировке матеріала, 
ясности изложенія и во внимательномъ отношеніи къ запросамъ средней 
школы, еборникъ статей по физик® заслуживаетъ самаго широкаго распро- 
страненія. Тотъ фактъ, что за послЬднее время начинаютъ появляться и 
находятъ ебытъ изданія, которыя отвЪчаютъ дЪйствительнымъ потребно- 
стямъ школы, не приноровленныя исключительно къ требованіямъ, диктуемымъ 
внзшними условіями и особенно министерскими программами, можно счи- 
тать отраднымъ симптомомъ— большой активности лицъ, принадлежащихъ 
къ педагогической корпорацій, и пробужденія культурныхъ стремленій въ 
боле широкихъ слояхъ русекаго общества. Остается только пожелать, чтобы 
не задержался выходъ въ свЪтъ второй книги, куда по намћченному плану 
должны войти статьи по электричеству, свЪту и звуку. 

Н. Томилинъ. 


Начатки математики (Внф всякой программы). Посвящается друзьямъ 
дЪтей Ш. Лэзакомъ, докторомъ математическихъ наукъ, экзаменаторомъ Па- 
рижекаго Политехническаго Института. Съ 97 рисунками въ текст. Пере- 
водъ съ французекаго П. Т. Егунова. Цна 70 кол. 

Лэзакъ. Развитіе математической иниціативы. Переводъ съ французекаго 
П. Цв%таевой. (ВнЪ всякой программы). Посвящается друзьямъ д%тей. 
97 фигуръ въ текстъ. Цна 60 коп. 

Переводъ одной и той-же книжки, но подъ разными заглавіями и раз- 
личными переводчиками —явленіє не новое. Книжка интересная, но едва-ли 
въ томъ смысл®, какъ предполагаетъ авторъ; переводчики-же своего мић- 
не не высказываютъ. 

Изъ предисловія можно заключить, что дБти должны одолёть содержа- 
ніе ея въ самомъ нжномъ возраст отъ 4 и до 11 лЪтъ; и тогда «Въ 
11 лтъ, обладая средними способностями, ребенокъ пойметъ и будетъ знать 
математику лучше девяти десятыхъ изъ нашихъ баккалавровъ». Думаемъ, 
что авторъ преувеличиваетъ математическія способности французекихъ дћтей 
или-же ожидаетъ елишкомъ многаго отъ результатовъ үстраненія нъкото- 
рыхъ рутинныхъ премовъ преподаванія, давно уже, впрочемъ, оставлен- 
ныхъ въ Россіи. Во веякомъ случаж, онъ увлекается: одиннадцатилвтній 
ребенокъ, одолћвшій его книжку, смъло заслуживаеть названія маленькаго 
математическаго феномена. 

Полезности поднятаго переводчиками труда, однако, отрицать нельзя: 
ЕНИЖКа можетъ оказаться весьма пригодной въ качеств матерьяла для 
второго концентра народныхъ университетовъ. Ф. И. Павловъ. 
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Е. Кауетапи. Сборникъ техническихъ задачъ (по ариеметикЪ, геометріи, 
механикЪ и пр.). Для ремесленныхъ, техническихъ үчилищъ, курсовъ для 
рабочихъ, мастеровъ и для самообученя. Съ 146 чертежами въ текетћ. 
Переводъ съ нЪ$мецкаго инженеровъ М. Сандомирекаго и Л. Френкеля. 
Цна 70 коп. 

Тоненькая книжка, въ 88 стр., чистенько изданная; могла-бы найти 
распространеніе, если-бы не высокая цЪна. ПравильнЪй было-бы назначить 
за такой переводный еборничекъ шахпиит четвертавъ. 

Н. Мерег (профессоръ университета въ Страсбург) и І. Меѕіеіп (про- 
фессоръ университета въ Гиссен%). Энциклопедя элементарной математики. 
Руководетво для преподающихь и изучающихъ элементарную математику. 
Въ трехъ частяхъ. Переводъ съ въмецкаго подъ редакціей и съ прим%ча- 
ніями В. Кагана, приватъ-доцента Импер. Новор. универе. Т. Г. Элемен- 
тарная алгебра и анализъ. ЦЪна З р. 50 коп. 

Капитальный трудъ двухъ нъмецкихъ ученыхъ, выходящий въ русскомъ 
перевод В. Кагана, показываетъ, что у насъ не перевелись еще люди, го- 
товые совершенно безкорыстно затрачивать деньги и время на завЪдомо 
бездоходныя предприятия. 

Несмотря на сравнительно очень недорогую цзну—5 р. 50 к. за слиш- 
комъ 600 стр. текста, книга едва-ли будетъ им%ть большой сбыть въ 
Частныя руки, а потому весьма желательно, чтобы библіотеки учебныхъ 
заведевій поддержали издателей заказами. Ф. И. Павловъ. 


М. П. Воскресенский преподаватель Иваново-Вознееенскаго Реальнаго 
Училища. Премы сокращенныхъ вычисленй. Цфлыя числа. Ц%на 10 к. 
Внижка полезная, цфна невысокая. Но лучше, если-бы составитель 
ввелъ раздфльныя рубрики устикыхь и письменные упрощен. 
Ф. И. Павловъ. 


К. А. Ивановъ. Очерки по методикЪ истори. СПБ. 1908 г. 

Н$которыя главы названной книги уже были ранће напечатаны въ 
«Русской Школ»: первые уроки отечественной истори въ младшихъ клас- 
сахъ, 0 методахъ класснаго повторенія, о роли карты въ дёлЪ преподаванія 
истори, о составлеши учениками историческихъ альбомовъ и коллекций. Әти 
главы являютея лучшими въ книгЪ, свидфтельствуя о любви автора къ 
своему длу и многолБтнемъ опыт, не безполезномъ и для другихъ, особенно 
для начинающихъ преподавателей. Все остальное въ книгъ насъ не удовлетво- 
рило по разнымъ причинамъ. Начало (опредвлен1е понятія, исторія, какъ наука, 
исторія, какъ учебный предметъ) страдаетъ крайней ненаучностью. Что, напри- 
мръ, значить, что «исторія стремится раскрыть минувшее во всей возможной 
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полнотъ»? ВЪдь научная исторія стремится къ упрощенію дЪйствительности. 
и главный вопросъ въ томъ, какъ упрощать, т. е. каые факты выбирать, 
относя ихъ къ какой-либо культурной цънности, а затЬмъ, какъ опредфлять 
причинно-елБдетвенноєе отношенієе этихъ фактовъ и, наконецъ, ихъ д%й- 
ственную роль въ эволюціонномъ цЪломъ. Гораздо длиннфе и сложнЪе въ дЪй- 
ствительноети и развитів истори, какъ науки, чЪмъ это представляется 
автору. Достаточно 0бъ: этомъ справиться хотя бы у Вегпвейи: «фейтвисЬ 
дег һіѕіогіѕелеп Мефо4е». Гри. 1908. Не указалъ авторъ и сколько-нибудь 
серьезнаго различія между исторей, какъ наукой, и исторей; какъ учеб- 
нымъ предметомъ. Онъ ни еловомъ не обмолвилея ни объ объем. ни о со- 
держани школьной истори, а цфль ея увидълъ въ подготовк® «извЪстнаго 
контингента будущихъ ученыхъ» и «нравственно-воспитательномъ ея ха- 
рактерЪ». ГдЪ же общеобразовательное значеше истори, о чемъ такъ много 
и хорошо написано проф. Н. И. ВарЪевымъ? Слдующя за этими главами 
страницы насъ поразили своей наивной элементарноетью. Неужели прорабо- 
тавшій 26 лЬть педагогъ имфетъ сказать своимъ начинающим товарищамъ 
только слфдующее: «Въ сожал$ ню, у насъ, въ силу малой культурноети, 
между учителемъ и профессоромъ простирается бездна. Нерћдко даже въ 
профессорскихъ кружкахъ высокое слово «учитель» произносится тономъ нЪ- 
котораго пренебреженія. ВстрЪчаютея исключен!я и. только. Въ западной 
Европ дфло обстоить иначе, можетъ быть, по той причин, что она не 
вынесла татарскаго ига. По существу, профессоръ долженъ всегда памято- 
вать, что онъ—етаршій братъ учителя и работаетъ съ нимъ на одной и 
той же нивв. Съ своей стороны, преподаватели, подъ опасеніемъ отсталости, 
обязаны слфдить за научнымъ развитемъ своего предмета, за веЪмъ новымъ, 
появляющимея въ его области. СлФдя за развитемъ своего предмета, они 
не впадутъ въ рутину, не соскучатся, не зачеретвютъ». здфеь—и полное 
непониманіе, отчего эта «бездна», и обидно, если бы оно не было наивнымъ, 
наставленіє о «памятованіи» и «опасеніи отеталости». Въ томъ же духЪ 
преподаютея авторомъ совзты и далће, съ еугубымъ предостереженіемъ про- 
тивъ «непродуманныхъ и непроработанныхъ обобщеній», способныхъ развить 
«печальное самомнЪніе», «легкомысленное резонергтво»; противъ новинокъ 
«поелъдняго слова науки»; противъ увлеченія «тою или другою господетвую- 
щею теоріей»; противъ лекціонной системы въ ср. уч. зав., которую авторъ 
называеть «пресловутой и чистьйшимъ абсурдомъ, продуктомъ разнуздан- 
ности и отвращенія къ постоянному труду» (стр. 87,—хотя’ на стр. 69 ав- 
торъ, какъ будто, и самъ не ечитаетъ невозможной лекціонную форму урока). 
Въ поелЪднихъ главахъ книги многія полезныя мысли не получили совезмъ 
развитія, наприм%ръ, мысль объ историческихъ экскурсіяхъ, которыя могли бы 
имфть весьма благодфтельное значеніе во везхъ отношеніяхъ (живая Нагляд - 
ность, эмощи, навыки, взаимопомощь) и въ одной Росёи нашли бы богатый 


матеріалъ (Крымъ, Прибалтійскій, Западный края, старинные руссків города, 
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далекій сЪверъ, Туркестанъ). Критика историческихъ учебниковъ (гл. 24) 
бездоказательная: неужели профессора-соетавители учебниковъ для средней 
школы—не ечитаются съ необходимостью, «чтобы выводы являлись есте- 
етвенными результатами ранзе изученныхъ фактовъ»? Автору слЪдовало бы 
серьезно вчитаться въ замътки проф. Н. КарЪфева «0 преподаванши истори 
въ ередней школ» (особенно гл. ҮІ) и вдуматьея въ планъ и систему 
учебниковъ проф. Виноградова—и уже отвђчать по существу. Не слёдовало бы 
совершенно игнорировать и учебниковъ проф. Виппера, получившихъ въ по- 
слёднее время не малое раепространеніе, судя по числу издан. Случайный 
характеръ, съ значительными пропусками, носитъ и «примфрный . списокъ 
книгъ для чтевія»; а отсутетые въ этомъ спискъ, наприм%ръ, книги Тара- 
сова п Моравскаго на тему, аналогичную съ очерками средневЪковой куль- 
туры самого автора, совершенно необъяснимо. 

Въ заключеніе позволяемъ себЪ пожелать новаго значительно испра- 
вленнаго изданін «Очерковъ по методикЪ исторіи» №. А. Иванова. 

А. Липовскій. 


Т. Соколовская. Русское масонство и его значеніе въ истори обще- 
ственнаго движенія. Изд. Н. Глаголева. СПБ. 1908 г. Стр. 182. Ц. 30 к. 

Масонство, какъ бол%е или менфе яркое проявлен!е общественной само- 
дБятельности на фонЪ всепоглощающей государственности, уже давно при- 
влекало къ себЪ вниманіе многихъ изъ нашихъ ученыхъ. Изученю тЪхъ 
или иныхъ сторонъ его посвящали цфлые труды такіе выдающіеся историки, 
какъ Пекарекій, Лонгиновъ, Незеленовъ и Пыпинъ, не говоря уже о томъ, 
что высказываться о масоветвъ приходилось почти каждому, занимавшемуся 
русской историей ХУШ и нач. ХІХ ст. 

И тъмъ не менће, въ дълЬ изучения его, сдБлано еще слишкомъ мало. 
До сихъ поръ не только недостаточно обрисована внфшняя исторія его или 
даже происхождене и эволюція отдЪльныхЪъ ложъ, но и мало выяснена его 
сущность, то обиліе интеллектуальныхъ и моральныхъ оттёнковъ и напра- 
вленій, на которые это движен!е распалось векорћ послЬ своего появленія 
въ Россін. Поэтому работа г. Соколовекой, какъ первая попытка болЪе или 
менће полно набросать картину масонскаго движенія и выяснить значене 
его въ общественномъ развитш, представляетъ значительный интересъ, тЬмъ 
боле, что написана она большею частью на основаніи архивныхъ ма- 
терьяловъ, никЪмъ ранфе не использованныхъ. 

Нисколько не претендуя исчерпывающимъ образомъ рёшить вопросъ о 
масонствъ, а, наоборотъ, сознательно опуская нћкоторыя стороны его, какъ, 
напр., исторію отдъльныхъ масонскихь системъ и ложъ, подробности ри- 
туала, мистическій и филантропическій элементы въ масонствъ и н%к. др., 
требующія еще большихъ предварительныхъ разысканій, г-жа Соколовская ©о- 
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средоточиваетъ главное вниманіе на идейныхъ принципахъ масонства и лишь 
кратко касается его фактическаго положенія въ Росси. Именно, въ 1-ой 
главъ она выясняетъ отношен!е государственной власти къ масонетву, въ 
10-й—составъ масонскихъ ложъ и въ 8-й —характеръ пропаганды масонскихъ 
идей. 

Что же касается до масонекихъ воззрній, то ихъ г-жа Соколовекая клас- 
сифицируетъ на нЪеколько группъ. Такъ, она выясняеть намъ учене ма- 
соновъ о свободЪ, ихъ понятіе о законЪ, въ емыслЪ государственнаго строя, 
ихъ отношен!е къ сословному и класеовому неравенству и т. д. Въ краткой 
замЪтЕЪ невозможно, конечно, передать весь тотъ богатый фактическій ма- 
теріалъ, который тщательно собрала и умло обелъдовала въ своей книгЪ 
г-жа Соколовская. Поэтому мы ограничимся обрисовкой въ общихъ чертахъ 
лишь отношенія масоновъ въ самому ужасному и наиболће противорЪча- 
щему ихъ принципамъ злу тогдашней дъйетвительности-—-крћпостному праву. 

Бакъ извфетно, масонство“ въ Россіп расцвћло, главвымъ образомъ, въ 
дворянской сред, которая и наложила свой отпечатокъ, если не на, въ высшей 
степени, гуманвые идеалы .массонства, то на проведеніе ихъ въ жизнь. И 
г-жа Соколовекая приводитъ цфлый рядъ фактовъ, указывающихъ, съ одной 
стороны, на теоретическое призваніе масонами равенства веъхъ людей по 
ихъ «природнымъ правамъ», еъ другой —-на ихъ половинчатость и трусли- 
вость въ проведені этого идеала въ жизнь. Такъ, это равенство они уста- 
навливали лишь внутри евоихъ ложъ, гдз случалось, что сенатекій служи- 
тель занималъ боле высокое м%сто, чЪмъ его высшій начальникъ-—сенаторъ. 
Но «въ гражданскомъ обществ» масонскіе заковы повелћвали считаться съ 
сословными, классовыми и служебными различіями. Отсюда «отношеніе ма- 
соновъ къ крёпостному праву не имЪло характера горячаго протеста про- 
тивъ него, кавъ противъ института. Они придерживались тћхъ воззрній, 
что общественный строй измЪнитея самъ собою съ развитіемъ просвъщенія». 

Это мнніе большинства масоновъ рельефно выразилось въ слЬдующихъ 
словахъ Ө. Глинки: «наши кръпостные дворовые люди похожи на канареекъ: 
въ КлћЪткахъ они зародились, въ клЪткахъ воепитались; выпустите ихъ на 
волю (разум%етея, безъ предварительнаго пріуготовленія), они не найдутъ, 
гдф и какъ добыть себЪ хлЪба, и мног!е пропадутъ съ голоду и холоду». 

Это глубокое убЪфждеше, что «въ Россіи ослабленіє связей подчинен- 
ности крестьянъ помфщикамъ опаснће нашествія непріятельнаго» (слова изъ 
письма къ Александру, насквозь проникнутаго гуманными идеями Лопухина 
въ 1807 г.), и было причиной того, что еп таѕѕе «маеоны ограничивались 
по отношенію къ кръпостному праву только проповъдью мягкихъ, необострен- 
ныхъ взапмныхъ отношеній помфщиковъ и рабовъ». Это дълаютъ и Нови- 
ковъ въ послБдней четв. ХУШ в., и Невзоровъ въ перв. четв. ХІХ вка. 
«Оемотри вее, брось аз1атскую роскошь, не выпускай изъ мысли евоей 
дворни и крестьянъ, сдђлайся вместо восточнаго, сладострастнаго, гордаго и 
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алчнаго сатрапа полезнымъ помфщикомъ той земли, которая тебя родила, 
учила и ростила; будь благодтельнымъ, милостивымъ христаниномъ - госпо- 
диномъ». Какъ ни скромны были эти взгляды, но ихъ наетойчивая пропо- 
в%дь все же была «евётлымъ лучемъ въ темномъ царетвъ» тогдашней 
дъйствительноети. 

Пзучен!е сущности масонства и его отношенія въ явленіямъ современной 
сощально-политической жизни привело г-жу Соколовекую къ признанію за ма- 
сонетвомъ крупной. роли въ истори русск. обществ. движенія. Оно захва- 
тило въ своей дфятельности огромное поле, его воздфйетв!е чувствовалось 
во веБхъ главнфйшихъ областяхъ общественной жизни. Оно оказало вліяніе 
на развитіє просвъщенія, литературы, журналистики и благотворительности. 
Но едва ли не главной заслугой масонства нүжно признать то, что оно 
было школой, гд воспитывались люди-граждане (такъ славно погибшіе въ 
декабрьскомъ заговор%). Такимъ образомъ, несомнЪнно. что въ масеБ масон- 
ство было оппозиціоннымъ элементомъ. «При н%ъкоторой демократизаціп 
русск. масонства къ концу царствован!я Александра 1, --говоритъ г-жа Соко- 
ловская, —при томъ его направленіи, когда оно многочисленными ручьями 
пробиралось въ толщу мелкой буржүазіи и мелкаго чиновничества, когда. 
оно захватило широкой волной офицерскую среду, оппозищя, предетавляемая 
масонствомъ, стала угрожающею, и его закрыт!е, какъ института. не только 
не тайнаго, но, наоборотъ, принявшаго слишкомъ явный характеръ, стало 
для правительства настоятельною необходимостью и естественнымъ концомъ 
для масонства». 

Въ заключеніе замътимъ, что книга г-жи Соколовской интересна не только 
по обилію новаго матеріала, но и имфетъ большое научное значеніе по со- 
вершенно безпристрастной и объективной оцънкЪ масонства. Авторъ никогда 
не выходить изъ области фавтовъ. С. Вознесенский. 


Проф. А. П. Павловъ. Реформа средняго образованія. Москва. 1908. 
Цена 25 к. 

Книжка проф. Павлова посвящена вопросу о ‘реформ средней школы. 
Въ своей работ% авторъ ставитъ цёлью установить, какою, по своему харак- 
теру, должна быть новая средняя школа, и какія цфли должна она преелћ- 
довать. 

Прежде веего, проф. Павловъ отмъчаетъ, что школа не можетъ стоять 
на одномъ мвет%, что она должна двигаться съ развитемъ жизни, съ услож- 
неніемъ жизненныхъ потребностей, иначе говоря, школа должна соотвЪт- 
ствовать данной фаз культуры, условіямъ и обетановећ даннаго историче- 
скаго момента; въ противномъ случа она теряетъ свое значеніе, какъ под- 
готовительница въ жизни. Отм%ътивъ это, проф. Павловъ указываетъ, что 
прежде нужно установить характерную черту современнаго псторическаго 
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момента и уже посл$ этого устанавливать, какой должна быть средняя 
школа. Такой чертой современной ` фазы культуры авторъ признаетъ науку, 
которая являетея теперь важнЪйшимъ факторомъ, вліяющимъ на условія 
человъческой жизни и дћятельности. Въ виду этого, и ередняя школа, по 
мя®нію проф. Павлова, должна положить въ основу науку, путемъ изуче- 
нія которой она должна объяснить ребенку и юнош% окружающую дфйстви- 
тельность, природу, и тБмъ способствовать выработкВ яснаго трезваго міро- 
созерцанія. Этой цъли, отмъчаетъ авторъ, совершенно не удовлетворяютъ 
ТБ скудныя научныя свъд®нія, которыя даетъ въ настоящее время средняя 
школа; наука должна преподаватьея въ ней не книжно, не отвлеченно, 
какъ теперь, а жизненно, такъ, чтобы учащиеся не пассивно усваивалъ 
выводы и положенія науки, кавкъ что-то искусственное, оторванное отъ 
жизни, а чтобы въ процесе усвоенія знавія принимала самое активное 
участе творческая личность учащагося, чтобы онъ видвлъ, что выводы 
науки не есть что-то искусственно построенное, а есть результатъ человъ- 
ческаго наблюдевія и опыта, «Ни одинъ предметъ,—товоритъ авторъ,— не 
долженъ ставить ученика въ положен!е пассивно воспринимающаго аппа 
рата». Основной задачей средней школы проф. Павловъ ечитаетъ-—-раеши- 
реніе кругозора ребенка: школа обязана научить его вдумываться въ явле 
нія природы, жизни, разбираться въ нихъ, развить свамостоятельноеть и 
иниціативу. Въ виду этого, авторъ-—горячій защитникъ общеобразовательной 
школы. Онъ указываетъ, что ту или другую спеціальность сознательно 
юноша можетъ выбрать лишь тогда, когда расширится его кругозоръ, когда 
опредБлятея его интересы и наклонности. Поэтому, средняя школа должна 
быть общеобразовательной и им%ть задачей— создать мыслящаго человЪка, 
выработать «научный складъ ума», что проф. Павловъ опредђляетъ сло- 
вами—«ум%нье хорошо вид%ть собетвенными глазами и здраво судить с00- 
ственнымъ умомъ». 

Выясняя основной‘ вопросъ о томъ, какой должна быть средняя школа, 
авторъ высказалъ попутно рядъ интерееныхъ и дъльныхъ соображеній и 
замЪчаній. Особенно это нужно сказать о его мыеляхъ о необходимости ско- 
рёйшаго учрежденя педагогическихъ факультетовъ при университетахъ, 
Проф. Павловъ вполнф основательно возмущаетея, что большинство препо- 
давателей средней школы совершенно незнакомы съ педагогіей и пеихоло- 
гіей: не зная психологическихъ законовъ природы ребенка, они берутся 
формировать его личность. Взгляды, высказанные авторомъ, вполнЪ гармо- 
нируютъ съ тмъ, что было высказано за посл$днее время лучшими пр ед- 
ставителями нашей передовой педагоги и общества. Возраженія можетъ вы- 
зывать лишь основное положеніе, что средняя школа должна быть обще- 
образовательной, ибо многіе являютея сторонниками спещальной школы; но 
мы всецфло на сторон автора: прежде, чЪмъ посвящать себя какой-либо 
спеціальности, нужно составить широкое міросозерцаніе, уяснить окружаю- 
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щее. Общество проиграетъ, если въ немъ будетъ много хорошихъ спеціали- 
стовъ, но плохихъ граждан». 

СлФдуеть еще замтить, что проф. Павловъ проникнутъ въ большой 
степени оптимизмомъ, и ему кажется, что для того, чтобы создать новую хоро- 
шую школу, достаточно произвести реформы педагогическаго характера. Авторъ 
забываетъ, что школа является одной изъ частей общественнаго организма, 
что измъненіе ее къ лучшему сложная соціальная задача. 

А. Фоминъ. 

Луи Проаль. Воспитаніе и самоубійство дћтей, перев. съ французекаго, 
изд. А. Н. Заруднаго. СПБ., 1908 т. Ц. 1 р. 

Авторъ этого изелћдованія, членъ кассаціоннаго суда въ Парижћ, затра- 
гиваетъ въ своемъ трудъ одинъ изъ наболзвшихъ вопросовъ нашей обще- 
ственной жизни, а именно вопросъ о самоубійствахъ въ дфтекомъ и юно- 
шескомъ возраст%. 

Вея книга состоитъ изъ 8-хъ главъ. 

Въ первой—приводятея статистическія данныя случаевъ дтекаго само- 
үбійетва съ 1839 по 1902 годъ. 

Вторая глава посвящена изложен моральныхъ, школьныхъ и патоло- 
гическихъ причинъ дётекаго самоубійетва. 

Наконецъ, въ третьей—авторъ пытается отвтить на вопросъ: какъ 
предупреждать самоубійство дЪтей? 

Въ особомъ прибавленіи въ книг говорится о «юношеской преступно- 
сти и алкоголизм». 

Трудъ г. Л. Проаля читается съ большимъ интересомъ. Въ немъ собрано 
не мало цфнныхъ наблюдений. 

Авторъ искренно любить дЪтей и не разъ подчеркиваетъ необходимость 
сердечнаго и бережнаго отношенія къ нимъ. И. С. Си-въ. 


Д. Грънчаровъ. Селеко училище. Пълно теоретическо - практическо 
руководетво за селски учители и учителки. Пловдивъ. 1907. Стр. [У--124. 
Ц%на 1,50 франка. 

Замћткой объ интересной книг болгарскаго педагога, издателя передо- 
вой и независимой «Педагогической Библіотеки», заслужившей уже, за шесть 
лВтъ своего существованія, почтенную извЪстноеть,—мы желаемъ обратить 
на нее вниманіе не столько русскихъ читателей, которыхъ затруднитъ не- 
знаніе болгарскато языка, сколько издателей и переводчиковъ. «Сельскую 
Школу» Д. Грънчарова необходимо перевести по-русски, такъ какъ подоб- 
наго дидактическаго руководетва общаго характера, руководства, умло еое- 
диняющаго теоретическую часть съ практической, —не существуетъ ни на 
одномъ изъ европейскихь языковъ. 

Авторъ великолћпно знакомъ съ новъйшей западной литературой по на- 
чальному образованію и, кромъ замъчаній самихъ учителей по поводу его 
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ранняго труда «Наредба на селекитъ училища», пользовалея трудами В. Гей- 
немана «Ріє ејпкЈаѕѕіре Үоікѕѕсһше», Ф. Голлькамма «Рег егліеһепіе Оп- 
іегтісһ іп дет еіпіПазѕівеп Гапӣѕѕеһше» и др. и перевелъ на болгарекій языкъ 
и издалъь въ сери своей «Педагогической Библіотеки» слБдующія книги: 
р. бо] тали «Соціальный вопросъ и школа», Уіащеу Наа! «Дтекій 
умъ при поступленійп въ школу», б. Вирга «Демократія и школа въ 
ХХ ве», Мијгһеай «Педагогика и педологія», н%еколько работъ П. Вап- 
терева и др. 

«Сельская Школа» Д. Грънчарова распадается на два отдЪла, гармо- 
нически связанныхъ между собой. Въ теоретическомъ отдЪлЪ пять главъ: 
«Сущность сельской школы», «Нормальная сельская школа», «Организація 
сельской школы», «Сущность и задача «тихихъ» (т. е., «такихъ письмен- 
ныхъ занятій, которыя сельскій учитель поневоль принужденъ задавать 
остальнымъ* ученикамъ, если занимается съ 1-мъ или 2-мя отдЪленіями, 
чтобы водворить тишину въ остальныхъ отдъленіяхъ») занятій» и «Роль 
помощниковъ въ сельской школћ». Второй, практическій отдълъ, состоитъ 
изъ методическихъ замЪфтокъ по преподаванію отдъльныхъ предметовъ. 

Прим%невіе руководства къ условіямъ русской школы, надо думать, не 
предетавптъ никакихъ затрудненій, и было бы желательно, чтобы этой ра- 
ботой занялись возможно скорђе. Мы не реферируемъ поэтому интересную 
и, пожалуй, незамЪнимую книжку г. Грънчарова, надћясь, что русскіе 
читатели въ недалекомъ будущемъ увидять полный переводъ ея. 

А. Я. 


Г. Ф Лестера. Въ свободЪ и порядку! Разеказъ о томъ, какъ оди- 
чавшій англичанинъ вернулся на родину и усвоивалъ законы и обычаи 
конститущонной етраны. Пер. съ англ. Н. П. Дружинина. Издаше ред. «Юной 
Росеји» и «Недаг. Листка». М. 1908 г. Ц. 45 к. 

Книга эта переведена г. Дружининымъ. А онъ у насъ не мало пора- 
боталъ по части популяризащи правовъдћнія. И для того г. Дружининъ съ 
усп%хомъ прибЪгаль къ 0собой манер%: свои сообщенія онъ излагалъ болЪе 
или мензе беллетристически. Таково-же назначене и «разсказа» Лестера. 

Герой юридической, въ сущности, «повЪсти» — 16-лътній Әдвардсъ — 
«былъ африканцемъ по мету постояннаго жительства, но— англичаниномт 
по происхожденію». По смерти отца Эдвареу пришлось очень трудно. Однажды, 
«вернувшись съ охоты, онъ нашелъ свою ферму сгорзвшую до-тла, скотъ 
раскраденнымъ, поля страшно испорченными». Припомнивъ, что у него 
имЪется въ Англіи какой-то дядя, Эдвардеъ со стремительностью южанина 
добирается до евоего родственника, и тотъ обучаетъ диковатаго юношу уму- 
разуму—въ собесћдованіяхъ объ общеетвенныхъ и политическихъ порядкахъ 
строго-конетитуціонной Англии. 

Олъдуютъ главы, напр..—«о правахъ гражданина», объ его обязан- 


РУССКАЯ ШКОЛА. 


С 
< 


ностяхъ, о томъ, «какъ разныя страны управляются», «какъ господинъ 
Әдвардеъ принималъ участ!е въ управленіи Англіею», хакъ издаются за- 
коны». Говорится тутъ и объ «исполнителяхъ закона». По старой англій- 
ской традиціи, «повЪеть» (хотя и чисто познавательная) скрашена совемъ 
приличнымъ романомъ и заключается весьма счастливымъ бракомъ. Извфет- 
ное лизщанство, конечно, сказывается въ «разсказз» Лестера. Но, ду- 
мается, у насъ и дёти старшаго возраста и иные читатели извлекутъ себЪ 
пользу изъ этой книги—и безъ напряженія. А. Налимовъ. 


Библіотека для семьи и школы. В. Носиловъ. «На дикомъ сђвер%». 
Первый и Второй сборники разсказовъ. М. 1908. Ц. вып. 40 к. 

Г. Носиловъ—беллетристъ-этнографъ, отмежевавшій себЪ довольно свое- 
образный мірокъ. Онъ, съ видимымъ знаніемъ дБла и съ любовью къ пред- 
метү, умЪя түтъ находить и соотвтетвенное литературное красноръчіе — 
описываетъ бытъ и нравы, природу у сЪверныхъ инородцевъ — наимен%ће 
культурные. Подчасъ живопись и повЪствованіе у г. Носилова перегру- 
жаютея спеціальнымъ охотничьимъ элементомъ. Мы, какъ уже и высказыва- 
лись нерЪдко — противъ заполненія дътской литературы подобною особою 
словесностью. Но въ сборникахъ «На дикомъ сфверЪ» вниманіе читателя 
направитея на иныя явленя и вещи. Въ очеркъ «Яхурбеть — изъ жизни 
на Новой Землъ» рельефны, красочны картины временъ’ года нэ оригиналь- 
номъ самофдекомъ островъ. И юный читатель не проѓлядитъ ихъ, такъ 
какъ ов —декораціи для почти трогательный исторійки о собакЪ — Яхур- 
бет. Въ первомъ сборникћ помфщены также: «Птичій оетровъ», «Д%душка— 
вогүлъ и его внуки» —(изъ путешествія по рк Кондђ). А во второмъ: 
«Счастливая ловля» (изъ путешествія по Печор), «Окотетто», (самоздъ— 
первый богачъ тундры), «Наши инженеры» (ручные б$лые медвъҝжата), 
«Въ гостяхъ у остяка», «Судъ» (изъ путешеств1я по Ямалузи) и др. Под- 
ростка заинтересуютъ въ разеказахъ и самая обстановка «еценъ» и многія 
«дБйетвующія лица», можеть быть, даже главнйше-— окивотныя. Вводи- 
мыя тамъ и сямъ авторомъ собственныя замфчаня, такъ сказать, соуіо- 
логическаго рода—не всегда пріемлемы. А. Налимовъ. 


«Библіотека новой школы», подъ редавщей Н. 0. Тулупова и П. М. 
Шестакова, цфна каждой книжки 3 к. «Красная шапочка» №1, «Мальчикъ съ 
пальчикъ» № 2, «Снзгурочка» № 8, «Три медвъдя» № 4, «Про плутовку 
лису» № 5, «Про мышь зубастую да про воробья богатаго» № 6. 

Редакторы этой библіотеки приходятъ этимъ изданіемъ на помощь на- 
чальной школ. На оборотной сторон обложки они сообщаютъ свое отно- 
шеніе къ роли книги въ образованш учащихся въ начальной школы, вы- 
сказываютъ взглядъ, что школы часто страдаютъ недостаткомъ книгъ, 
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велБдетвіе недостатка средетвъ. Послъднее обстоятельство побудило Түлупова 
и Шестакова приступить къ изданію особой сері Енигъ для виъкласенаго 
чтенія, ЕниГЪ, достүпныхъ школ» по цн. 25—80 книжекъ по 3—5 Е., 
т.-е., приблизительно книжекъ на 1 р. можетъ, по ихъ мнЪнью, хватить на 
2 мБесяца на 25—80 человћкъ, если давать книгу на два дня. 

Каждая изъ этихт книжечекъ занимаетъ 32 страницы немножко мень- 
шаго формата, чБмъ средняя книга. Видъ книжевкъ изящный, печать пре- 
восходная, бумага — хорошая. 

Ве эти книжечки снабжены, имя въ виду ту цБнү, очень хорошими 
картинками, а выборъ картинъ тщательный и серьезный. Есть картинки къ 
тексту, а есть и самостоятельныя съ вопросомъ подъ картинкой: «Что нари- 
совано на этой картин». } 

ВеБ эти книжечки вмЪщаютъ въ себ 3—4 небольшихъ разсказа или 
сказки. Почти подъ каждымъ изъ нихъ помфщены вопросы, исчерпывающие 
содержаніе, вопросы очень полезные, въ смысл прученья дфтей серьезно, 
внимательно относиться къ прочитанному. Већ разеказы раздълены на 
главки, что тоже облегчаетъ чтеніе и помогаетъ усвовнію прочитаннаго. 

Въ число разсказовъ входять боле извћстныя народныя сказки и 
сказки Толстого— настолько любимыя дфтьми, что, если они ихъ и читали 
үже—то съ удовольствіевмъ прочтутъ еще много -разъ, особенно если есть 
картинки, какихъ они въ хрестоматіи не видали, и уже менфе извЪетныя 
такимъ маленькимъ дЪтямъ, любимое дътьми «Солдаткино житье» Л. Тол- 
стого и его разеказъ «Поймалъ вора». Оба разеказа полны Толетовской 
жизненной мудрости и производять на дфтей глубокое впечатлфніе. 
ЗатЪмъ, помфщены разеказы Бостромъ «Вакъ волчица жила на еввтъ» 
«Лисенокъ», очень. хорошо, доступно написанные. 

ЗатЪмъ, разсказъ Чеглока «Волкъ-пүтешественникъ», «Викимора» Богда- 
нова, «Медв%дь, журавль и лошадь» со множествомъ иллюстрацій. Ве эти 
разеказы, по моему, очень удачно выбраны, хотя иной разъ у и И 
Чеглока есть трудные выраженія для первогодниковъ. 

Затмъ, разеказъ Гиляновекой «Петрусь-пастушокъ», котораго съ воль- 
ной волюшки увезъ панъ далеко за р%чку. Грустно стало Петрусю, пере- 
ресталъ онъ на дудочкћ играть, хотълъ отъ пана бъжать, рёшетка мЪшала. 
Забол%лъ Петрусь отъ тоски, панъ понялъ это, отпуетилъ, но поздно. Пет- 
русь, хоть вернулся на волю, но о клътеБ помнилъ и такъ и не попра- 
вилея, а умеръ. 

Әтотъ разеказъ написанъ, какъ легенда или пеня, въ немъ много ли- 
рики и въ еодержанш, и въ форм$—въ пфвучести самихъ выражен. Одно 
лишь приходить миъ въ голову-—доетупно ли это такимъ малышамъ? Не 
полезнзе ли было этотъ разсказъ отложить на годъ. 

ПривЪтетвую появленіе этого новаго изданія, привътствую его въ самой 
его идез. Судя по началу—идея эта выполняется вполаБ хорошо и въ 
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смыслъ внфшнемъ, и въ смыслв выбора и разеказовъ, и картинъ, и въ 
смысл чисто методичеекомъ. Въ послёднему я причисляю-—вопросы къ 
разеказамъ и раздвлене ве$хъ разеказовъ. на маленькія главки. 

Я бы прибавила только еще---маленькое оглавлее книжки вверху пер- 
вой странички или внизу послъдней. Это бы помогало маленькому читателю 
еще разъ припомнить, что овъ прочелъ и какіе разсказы. Тёмъ болће это 
надо, что называютея книжки именемъ одного разказа, тогда какъ помЪ- 
щено въ нихъ н%еколько. , 

Считала бы хорошимъ, если бы попадались въ этихъ книжечкахъ и ху- 
дожественныя вебольшія стихотворен1я изъ не часто ветрБчающихея въ боль- 
шинетв% хрестоматій. Н. Ш.-Т. 


А. А. Ячевскій. Болани растеній (фитопатологія). Спб. 1907 г. Изда- 
не предназначено для практическихъ ц®лей: руководство для борьбы со. 
всевозможными заболђваніями раестеній. Такое изданіе, съ чъмъ нельзя не 
согласиться, важно у насъ въ Россі, стран землед%льческой, часто стра- 
дающей по тёмъ или другимъ причинамъ отъ недорода хлЪбовъ. 

Издане состоитъ изъ двухъ главныхъ частей: 1) общей патологій и 
тераши растеній и 2) частной патологій ихъ; разбито же сочиненіе на гла- 
вы. Въ первой глав описывается вліяніе патологическихъ факторовъ на 
растенія вообще, во второй глав разематривается вопросъ о предрасполо- 
женіи растеній къ заболфваніямъ и о наслъдетвенности. Третья глава по- 
священа географическому распространеню болфзней растеній; наконецъ, 
четвертая глава даеть общія указанія о мрахъ борьбы и предохранения, 
равно какъ и свёдёШя о составахъ и опрыскивателяхъ, употребляемыхъ 
для этой цфли. Затъмъ, въ пятой глав даны практическія указанія отно- 
сительно сбора и храненя матеріаловъ для фитопатологическихъ коллекцій, 
употребления микроскопа и реактивовъ. Весе посл5дующее предетавляетъ уже 
спеціальную часть руководетва, посвященную описаніямъ отдћльныхъ бол%з- 
ней. Изложеніе достаточно популярно и начинается во введеніи съ общихъ 
данныхъ по физіологій растеній, что облегчаетъ дальнфйшее пониманіе 
текста для неподготовленнаго читателя. 

Изданіе выходитъ выпусками по З листа каждый. Хотя изданіе и отли- 
чается своею тщательностью и хорошими рисунками, но высокая цфна 
(50. коп. за вылускъ) дфлаеть его малодоступнымъ для большой публики, 
такъ какъ въ первыхъ 4-хъ выпускахъ не умЪфетилась даже первая часть 
изданія, а лишь три изъ предположенныхъ пяти главъ. 

Настоящее изданіе, несомнЪфнно, имћетъ большой интересъ и значеніе 
для сельско-хозяйетвенныхъ үчебныхъ заведеній већхъ категорій, а особенно 
тЪхъ изъ нихъ, гдБ для куреа патологіи растеній не имФется особаго спе- 
ціалиста. 0. Ма—-въ. 


ПЕДАГОГИЧЕСКАЯ ХРОНИКА, 


Изъ хроники народнаго образованія на Западф. 


Обязательное дополнительное обученіе въ Германіи. 


Въ то время, какъ у насъ обсуждается еще вопросъ о возможности 
введенія всеобщаго обученія, въ Германи на очереди уже вопросъ объ обя- 
зательности дополнительнаго образованія не только для мужекого молодого 
поколћнія, которое во многихъ нЪмецкихъ государствахъ уже обязано не 
ограничиваться начальнымъ обученіемъ, & продолжать его по выход изъ 
школы,—но и для женщинт. 

По этому поводу въ іюньской книжкЪ журнала «Егамет Чип» —(Вен- 
ское образован) помфщена статья доктора Гертруды Бёймеръ подъ загла- 
віемъ «Обязательность дополнительнаго обучен!я для работницъ». Авторъ этой 
статьи относится довольно пессимистически къ объщаніямъ и намфренямъ 
правительства, выраженнымъ въ новомъ положени о рабочихъ; въ особен- 
ности къ тЬмъ пунктамъ его, которые касаются улучшенія положенія ра- 
ботницъ. Новымъ законоположеніемъ обфщано введеніе десятичасового ра- 
бочаго дня для работницъ на фабрикахъ, нормировка домашней работы и, 
наконецъ, распространевіе на женщинъ закона объ обязательности дополни- 
тельнаго обученя. 

Г-жа Бёймеръ находить, что во мнотихъ елүчаяхъ 11-ти часовой день 
удержитея попрежнему, и что завонъ о дополнительномъ обученіи не бу- 
деть имБть практическихъ результатовъ, потому что онъ предоставляетъ 
общинамъ право самимъ издавать мъетныя постановленіи объ обязатель- 
ности для женщинъ-работницъ пос щенія дополнительныхъ школъ до 18-ти 
лЪтняго возраста. 

Такое право и раньше было предоставлено общинамъ въ герцогетвъ Ба- 
денскомъ, а между тёмъ, только одинъ городъ—-Ќарльеруэ—воспользовалея 
имъ. Предполагая, что во многихъ германекихъ госудаствахъ, съ Пруссіей 
включительно, общины отнесутся равнодушно къ новому закону, г-жа Бёй- 
меръ находитъ, что Женскій Союзъ обязанъ энергично агитировать за про- 
веденіе этой мъры въ жизнь. 

Желая выяснить важность дополнительнаго образованія для женщинъ- 
работницъ, авторъ прежде веего останавливается на статистичеекихь дан- 
ныхъ, По которымъ оказывается, что число женщинъ, работающихъ на 
фабрикахъ, въ Германи достигло въ 1906 году одного милліона съ чет- 
вертью, т. е. въ одинъ годъ возросло на 64,000. Увеличене произошло, 


30 РУССКАЯ ШКОЛА. 


главнымъ образомъ, велдетвје притока молодыхъ работницъ. Изъ этого мил- 
мона съ четвертью 150,000 работницъ моложе 16-ти лътъ, еще большее 
число приходится на возрастъ между 16 и 18 годами, такъ что новый за- 
конъ 0 дополнительныхъ школахъ затрагиваетъ интересы 400,000 жен- 
щинъ. (Въ этотъ ечетъ не вошли еще ученицы и работницы въ портнов- 
скихъ заведеніяхъ, модныхъ магазинахъ и прачешныхъ). 

«Что значитъ передъ этой цыфрой сотни дв® женщинъ, изъ-за допу- 
щенія которыхъ въ университеть мы боремся уже въ продолженіе десяти- 
Вт!» восклицаетъ авторъ, энергичный членъ Союза Женщинъ. 

Въ въкоторыхъ государетвахъ, какъ уже было сказано, для рабочихъ 
давно сүществуютъ уже дополнительныя школы (РогПиапезейет-букваль- 
но школы для продолженія образованія). 

Въ нынфшнемъ году въ государственный бюджетъ Прүсеіи введенъ 
расходъ въ 21/2 милліона на дополнительныя школы. Правительство забо- 
тится объ общемъ и спещальномъ образован рабочаго, т. к. понимаетъ, 
что при современной международной конкуренціи выигрываетъь то государ- 
ство, рабочіе котораго бол$е интеллигентны. 

‚ Въ виду этого, Германія не должна пренебрегать 1'/« милліона работ- 
нидъ, она должна дать имъ образованіе, дающее возможность заняться ква- 
лифицированной работой. | 

Однако, главной задачей дополнительныхъ школъ должно быть не улуч- 
шен1е промышленности, а поднят!е уметвеннаго и экономическаго уровня 
самихъ работницъ, въ особенности тЪхъ, которыя принадлежать къ низ- 
шему разряду «неученыхъ», не знающихъ никакой спещальности. Это 
большею частью бъдныя дъвүшки, поступающія на фабрику въ 14-ть или 
15-ть аЪть, сейчасъ же по окончаніи народной школы, и принужденныя 
всю жизнь проводить за механической однообразной работой безъ какой 
либо надежды на улучшеніе своего положенія. Таковы, напр., работницы на 
картонныхъ заводахъ, которыя всю жизнь механически выдфлываютъ только 
одинъ сортъ коробокъ, или тЪ, которыя работаютъ на трикотажныхъ фаб- 
рикахъ, проводя 10—11 часовъ въ сутки въ укладыванін чүлокъ въ 
кардонки. 

Въ лромышленныхъ кругахъ проводится мысль, что для подобныхъ ра- 
ботницъ и не нужны спецізльныя допелнительныя школы, такъ какъ ихъ 
работа не требуеть ни особенной сообразительности, ни находчивости, ни 
уметвеннаго развитія. Къ такой резолюцій пришла, напр., Дюссельдорфекая 
Торговая Палата. Г-жа Бёймеръ горячо возестаетъ противъ такого мнћнія, 
доказывая, что эти неечастныя дђвушки не должны быть обречены вею 
жизнь на каторжный безсмысленный трудъ, а могутъ, получивъ дополни- 
тельное профессіональное образоваше, перейти въ высшую категорію ра- 
ботницъ. Что же касается до тЪхъ женщинъ, которыя занимались, такъ 
называемой, квалифицированной работой, необходимость дальнъйшаго обра- 
зованія для нихъ ясна сама собой. 

Женщины занимаются низшими разрядами работы, съ одной стороны, по- 
тому, что мужчины не допускаютъ ихъ къ высшимъ, а съ другой —пото- 
му, что на ихъ образованіе не обращается достаточнаго ‘внимания. 

Кром этихъ утилитарныхъ цЪфлей, дополнительныя школы будуть спо- 
собетвовать достиженію и иныхъ, соціальных^. 

Получая большее образованіе и умственное развитіе, работницы станутъ 
иначе относится къ своей профессіи, поймутъ ея значене; онъ переста- 
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нутъ чуветвовать себя одинокими, изолированными, ихъ умственный го- 
ризонтъ расширится, у нихъ пробудится сознаніе своего достоинства. 

Предметы обученія въ мужекихъ дополнительныхъ ремесленныхъ шко- 
лахъ для рабочихъ слфдующе: НЪмецый языкъ, Ариеметика и ремеслен- 
ное рисованіе. Сюда же входитъ: изученєе промышленности и торговли, 
технологія, правовздЪн1е (законодательство по отношенію къ рабочимъ) и 
политическая экономя. Кром, того имютея спеціально профессіональные 
курсы, въ зависимости отъ мЪетныхъ үсловій. Женскія школы должны 
быть, по мвънію автора, организованы по тому же плану, при чемъ тамъ, 
гдЪ мужчины работаютъ вмиъетћ съ женщинами, и обученіе должно быть 
совместное. 

Еще большее значене дополнительныя школы, по мнёнію г-жи Беёй- 
меръ, должны имЪфть для ученицъ-ремееленницъ, которыя находятся въ го- 
раздо худшихъ условяхъ, чфмъ ремесленные ученики; елдетвіемъ этого 
является и худшее положен!е женщинъ-мастерицъ и боле дешевая плата, 
назначаемая имъ за трудъ. Разечетъ на дешевый женскій трудъ и застав- 
ляетъ предпринимателей —членовъ Торговой Палаты и. т. п. противодЪйство- 
вать организаци дополнительныхъ ремесленныхъ школъ для женщинъ или 
стремиться ограничить программы этихъ школъ обученіемъ домоводству. Но 
Женекій Союзъ, обязанный защищать интересы работницъ, долженъ требо- 
вать, чтобы онЪф получали такое же ремесленное образованіе, какъ муж- 
чины. Новый законъ предоставляетъ возможность организащи дополнитель- 
ныхъ ремесленныхъ шкодъ; женщины обязаны позаботиться, чтобы эта воз- 
можность осуществилась, какъ она осуществлена уже въ нЪкоторыхъ мЪ- 
стностяхъ въ Швейцаріи, гд въ дополнительныхъ ремесленныхъ школахъ обу- 
чен1е совмћетное. 

Что авторъ статьи правъ, не возлагая особенныхъ надеждъ на городекія 
управленія, видно изъ статьи «Обязательныя дополнительныя школы», помћ- 
щенной въ сентябрьскомъ № 37 Гамбуртекаго шедагогическаго журнала 
«Рӧдаооріѕеһе Вейтшт». Авторъ әтой статьи, г. Юнге, укоряетъ свой родной 
городъ, указывая, что эта столица нъмецкой торговли осталась позади дру- 
гихъ нЪмецкпхъ городовъ въ вопрос объ обязательности посфщенйя допол- 
нительныхь школъ. Вопросъ этоть былъ впервые подготовленъ на собра- 
ніи народныхъ учителей. Вначалъ самыми главными противниками этихъ 
школъ были сами рабочіе. Они боялись, чтобы «дневныя школы» не пом%- 
шали ихъ работ, не повліяли на уменьшеніє заработка. Но мало по-малу 
они поняли, какое значене имћетъ для успЪха дБла поднят!е общаго уровня 
учениковъ, дисциплинироване юношества, посредствомъ распространенія обра- 
зованія. Прежде, чЪмъ государетво додумалось до обязательности поезщен!я 
дополнительныхъ школъ, ‘они на евои средства организовали уже подобныя 
школы. Между тБмъ, въ Торговой Палат® Гамбурга идея обязательности не 
вотрътилза сочуветвія у купцовъ, которые отвергали необходимость посъще- 
нія дополнительныхъь школъ мальчиками, служащими въ лавкахъ. Точно 
такъ же Гамбургекая Торговая Палата была и противъ учрежденія высшей 
торговой школы, открытой въ Гамбург. Противники обязательности посЪще- 
нія считаютъ, что существующей въ Гамбург правительственной торговой 
школы вполнЪ достаточно для удовлетворенія потребности желающихъ про- 
должать свое образованіе. 

Г. Юнге находить этотъ взглядъ неправильнымъ. Именно въ возрастћ. 
отъ 14—18 лЬтъ мног!е подростки, только что вышедше изъ школы, не 
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желаютъ продолжать образованія, довольные тђмъ, что освободились отъ 
принудительнаго посВщенія школы. Для нихъ то и необходимо установить 
обязательность продолженія ученія. ТЪ, которые и такъ стремятся къ даль- 
нЪйшему образованію, сумфютъ найти удовлетвореніе своимъ потребностямъ 
и безъ помощи государства. Даже ради интересовъ купеческаго сословія, ради 
требованій германской торговли важно привлечь къ ученью въ дополнитель- 
ныхъ школахъ именно тхъ, кто противится этому. «Многіе изъ принужден- 
ныхъ къ ученью— скоро получать къ нему вкуеь и поймутъ его значеніе». 
Эти довольно странныя строки плохо рекомендують нЪмецкую народную 
школу; поел 8-лЪтняго обученя выпускаютъ учениковъ, изъ которыхъ 
только «немног!е по своей волћ или по вол родителей» стремятся къ про- 
долженію образованія, и которымъ снова надо насильно прививать вкусъ къ 
ученью. 

Впрочемъ, авторъ не сомнфваетея, что требованія времени заставятъ 
Гамбургцевъ согласиться на үчрежденіе обязательной дополнительной школы. 
Вопросъ только въ томъ, въ какомъ порядкЪ будутъ открываться эти школы. 
Законъ даетъ право городамъ издавать самостоятельно м®стныя положен!я 
и на ихъ основанш учреждать обязательныя дополнительныя школы, но въ 
школахъ, основанныхъ по, такъ называемому, мфетному уставу, обязатель- 
ное обученіе дается не всему юношеству до 18 л., а отдЪльнымъ катего- 
ріямъ рабочихъ. Такъ, на основаніи этого закона, обязательность не распро- 
страняется на рабочихъ сельско-хозяйственныхъ, на рыбаковъ, служащихъ 
въ адвокатекихь и нотаріальныхъ конторахъ и въ конторахъ строевыхъ 
обществъ и желђзныхъ дорогъ. Точно также ве получившіе образованія 
подростки, не имћющіе работы, не обязаны посфщать школы. Въ нынёш- 
немъ году въ законъ внесены нЪкоторыя изм%ненія, какъ, напр., распроетра- 
неніе обязательности посЪщенія школъ ня женщинъ работницъ, о чемъ мы 
уже говорили. Но прекращен!е обязательности съ потерей м$5ета осталось 
въ силь, что должно вызывать большія неудобства. Оставшійся безъ ра- 
боты молодой работвикъ «большей частью воепользуетея евоимъ правомъ 
не посещать школу». При поступления же на новое мЪсто онъ снова обя- 
занъ поеБщать школу. 

Такіе странствүющіє ученики представляютъ собою нежелательное явле- 
ніе; въ особенности вредно положеніе дЪла для, такъ называемыхъ, «неуче- 
ныхъ работниковъ», для которыхъ въ воспитательномъ отношенія школа 
нужне всего, и которые, именно велдетвіе отсутетвія постоянныхъ заня- 
тій, опредфленнаго ремесла, чаще другихъ могутъ. оставаться безъ ра- 
боты. 

Для того, чтобы обязательность дополнительнаго образованія распростра- 
нялаеь на всю молодежь, которая по окончан народной школы не про- 
должаетъ ученья, необходимо выработать спеціальный школьный үставъ. 

Авторъ надфется, что, несмотря на первоначальное несочувстіе. его с0- 
граждане поймутъ значеніє новой идеи и проведуть ее въ жизнь. Если и 
другіе города послЪдуютъ за Гамбургомъ, каждый, не обучающійся въ 
средней школ, нъмецъ, кром восьми лЪтъ народной школы, будетъ еще 
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Изъ хроники націон. школы различныхъ народовъ Россіи. 


Калмыцкое учительетво и калмыцкая школа. 


Њалмыцкій народъ, находящійся въ Донской области, о которомъ я пре- 
имущественно буду говорить, до 1906/07 гг. находился въ слфпомъ невЪ- 
дЪніи относительно своихъ судебъ и всей окружающей жизни. 

Нормальное развит!е калмыцкаго народа давно уже остановилось, по- 
тому что орудіє сознанія, мышленія, всей сложной эмоціонально-интелек- 
түальной жизни— родной языкъ его былъ угнетенъ, забракованъ русскимъ 
начальствомъ. 

Вакъ у већхъ т. н. «инородцевъ», въ нашихъ школахъ все проходится 
на чуждомъ ребенку русекомъ язык, а нашъ родной языкъ служить ору- 
демъ преподававія лишь въ первомъ отдБленіи начальной министерской 
школы. Самое преподаван!е калмыцкаго языка влачить жалкое существова- 
ніве во веъхъ трехъ отдБленіяхъ, получая '/, часа въ недёлю, въ очень 
рЪдкихъ случаяхъ часъ, а то и совеъмъ не проходитея. 

Въ нашихъ Школахъ, число которыхъ растетъ изъ года въ годъ для 
дБтей обоего пола, не имфетея почти ни учебниковъ, ни книжекъ для чте- 
нія на родномъ язык, и дБтямъ приходится учиться по книжкамъ на рус- 
скомъ язык, выучивая наизусть русскій текетъ книги. Эти выучиван!я 
наизусть русекихъ текстовъ называются пересказомъ, и отвЪты этихъ за- 
үченныхъ русекихъ текстовъ очень нравятся многимъ гг. инепекторамъ. 

Но можетъ ли такого рода прим%неніе русскаго языка внести что- 
либо положительное въ народную жизнь? Конечно, черезъ школу русскій языкъ 
долженъ бы повліять на духовное развитіе калмыцкаго народа. Но и этого 
нфтъ, потому что заучиваемые тексты разсказовъ и кое-какія стихотворе- 
нія, басни по окончаніл школы быстро улетучиваются изъ памяти; отъ 
русскаго языка, проходимаго въ школъ, можно сказать, ничего не остается. 
Механическое умЪніе читать и писать безъ прамфнен1я тоже очень скоро 
забывается. ВБковая привычка, естественная склонность говорить, мыслить, 
жить на родномъ языкъ выбрасываетъ изъ головы учившихея русекій 
ЯЗЫЕЪ, Бакъ излишній бэластт. Только черезъ непосредственное сношеніе 
съ русскими калмыки несколько выучиваютея рүсскому языку. Однако, 
этотъ процессъ обученія русскому языку идетъ слишкомъ медленно, и пока 
онъ завершится, быть можетъ, ничего не останется отъ калмыцкаго народа: 
онъ такъ-же погибнетъ, какъ нЪкоторыя сибирскія племена, которыя, ве 
будучи въ состояви перенести давленієе чуждой имъ культуры, погибли 
безелЪ дно. 

Поэтому естественно, что мысль о возрожденіи своего языка, выработан- 
наго тысячелБтнимъ безсознательно-геніальнымъ приспособленемъ народнаго 
творчества, проснулась прежде всего ү нашего объединеннаго учительства. 
Объединеніє учителей’ началось впервые у Донскихъ калмыковъ. У Ставро- 
польских калмыковъ никакихъ національныхъ организаций пока еще 
НЪТЪ. 

Первое объединене калмыцкаго учительства началось лБтомъ 1907 г. 
Отъ 25-го іюня по 2-0е сентября произошло 4 съ%зда. 

Такъ какъ подобныя собран1я происходили впервые, то на всъхъ засЪ- 
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даніяхъ горячо обсуждались вопросы о положени калмыцкаго народа, о 
положени калмыка-учителя. 

По инищатив$ 2-хъ учителей былъ созванъ и 1-й създъ. Ёъ сожалћ- 
нію, прибыло ва первый разъ всего 5 человъкъ учителей. Изъ обмфна 
мн%ніями выяснилось, что 1) въ калмыцкой школ отводитея слишкомъ 
мало времени для изученія калмыцкаго языка и литературы, 2) калмыки- 
учителя, несмотря на одинаковый образовательный цензъ съ русевками 
вторыми учителями въ другихъ округахъ, не пользуются ихъ правами, 3) 
между калмыками - учителями мало единенія, 4) образовательный цензъ 
калмыковъ-учителей слишкомъ низокъ, 5) въ школь очень плохо постав- 
лено преподаван!е религи, 6) курсъ и программа въ настоящей школЪ 
недостаточны, чтобы дать оканчивающимъ что-нибудь положительное. 

Собравіє не нашло возможнымъ вынести резолюцію отъ имени калмы - 
ковъ-учителей. Но собравшіеся выказали горячее желане объединиться для 
борьбы за національную школу, за прогресесъ и культуру калмыцкаго народа. 

Я не буду детально передавать ве рЪчи, замъчаня собравшихея, а 
лишь въ общихъ чертахъ укажу на заявленія учителей. 

Время. удфляемое въ школ для преподаванія калмыцкаго языка въ на- 
стоящей калмыцкой школъ слишкомъ недостаточно. Дается въ недълю веего 
2 урока по полу-часа, при чемъ уроки эти носятъ случайный характеръ, 
ибо происходятъ посл већхъ обязательныхъ уроковъ, когда и дфти, и учи- 
тель устаютъ. Бываетъ, что самому учителю нътъ времени заниматься, а 
за пропускъ уроковъ по калмыцкому языку учитель не отвЪчаетъ. Кром 
этихъ бЪдъ, исправное преподаваніе калмыцкаго языка зависитъ отъ доб- 
рой воли надзирателя школы—руескато учителя. 

Таково положеніе родного языка въ калмыцкой школ, которую я на- 
зываю калмыцкой потому, что она содержится калмыками. 

Нужно еще сказать, что часть времени, удъляемаго калмыцкому языку, 
утрачивается на заучиваніе буддійской молитвы на тибетекомъ языкЪ, за- 
писанной калмыцкими буквами. Трудъ вполнъ безполезный, ибо такая мо- 
литва никому не полезна—ни учащему, ни учащемуся, а между тБмъ, зау- 
чивать длинную молитву на абсолютно-неизвћетномъ язык — очень нелегко. 

Къ этимъ неблагопріятнымъ үсловіямъ прохожденя несчастваго родного 
языка нужно прибавить еще отеутетв!е учебниковъ и книжекъ для чтенія. 
На калмыцкомъ языкЪ имћютея буквари г. Бадмаева и калмыцкая хресто- 
матія Позднђъева. И только. 

На основаніп вышеизложеннаго собравшівся учителя вынесли такую 
резолюцію: 1) необходимо увеличить число уроковъ по калмыцкому языку 
до 6 въ недфлю или тіпітит до 5; 2) выработать однообразный для већхъ 
калмыцкихъ школъ учебникъ на калмыцкомъ язык и увеличить число 
калмыцкихь книгъ, годныхъ для чтенія дётей и народа. 

Разематривая экономическое положеніе калмыцкаго народа, вев учителя 
констатировали обвдненіе его. Въ уясненіи причинъ этого явленія мнънія 
расходилиеь. 

По вопросу о положеніи учителей-калмыковъ выяснилось, что, получая 
одинаковое образованіе со вторыми учителями въ другихъ казачьихъ окру- 
гахъ и преподавая веЪ предметы, они получаютъ 100 р. отъ войска, 
какъ плату за преподаваніе одной только религіи (вмъето рус. Зак. Бож.); 
тогда какъ вторые учителя въ другихъ округахъ получаютъ отъ войска 
250 р.; елђдовательно, учителя-калмыки не дополучаютъ 150 р. 
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Яеное дБло. что не приходи на помощь үчителямъ калмыцкія общества. 
имъ было бы совеъмъ плохо. Но общества могутъ отказать въ субейдш 
калмыкамъ-учителямъ, и тогда имъ придется сидЪть на своихъ 100 р. въ 
ГОДЪ. 

Ве желая дойти до этого, иные учителя, въ ущербъ дфлу, приспособ- 
ляются къ нравамъ обществъ. 

Что касается остальныхъ правъ (выслуга чиновъ, пенсія и т. д.), то 
ими пользуются только тб изъ калмыковъ-учителей, которые попадаютъ въ 
женекія приходекія училища. 

СлЪдовательно, учителя съ одинаковымъ образован1емъ пользуются раз- 
ными правами. 

Учительство считаетъ необходимымъ уравнять калмыковъ-учителей въ 
правахъ съ русскими учителями въ остальныхъ губерн1яхъ. 

Въ цЪляхъ пополнен!я образован1я учителямъ-калмыкамъ нужно отправ- 
ляться на лътніє учительскіе курсы, открывать библіотеки, устраивать 
періодическіе съЪзды. Е 

СлЬдующ съъздъ былъ 1 августа того же 1907 г. 

Снова говорилось о цфляхъ и задачахъ учительства, о необходимости 
изслБдовать жизнь калмыцкаго народа, дабы помочь ему въ трудной борьбЪ 
съ тяжелыми условями жизни. Такъ какъ явились новые товарищи, то 
снова пересмотрћли уставъ. Собраніе нашло, что въ самомъ недалекомъ бу- 
дущемъ будетъ возможно ввести всеобщее. обязательное обучен1е дЪтей обоего 
пола (обучене и теперь безплатно, вс могутъ отдать дфтей учиться), пре- 
доставить недостаточнымъ д®тямъ безплатные учебники (въ сущности, и 
теперь безплатные), платья, горячую пищу (въ нъкоторыхъ школахъ это 
уже дБлали), помощь ихъ родителямъ изъ средетвъ общества. 

На лћъто 1908 г. ръшили устроить курсы по общеобразовательнымъ 
предметамъ и по изучевію родвого языка. Для посл5дней цъли ръшено было 
пригласить знатока по калмыцкой злитератүр%. 

Каждому члену союза вмъняется въ обязанность собирать памятники 
устной и письменной калмыцкой литературы, а книги по общеобразователь- 
нымъ предметамъ поручается бюро выписать изъ Петербурга. 

Ознакомившись съ памятниками народной литературы, можно съ 
большимъ успћхомъ приступить къ составленію учебниковъ на калмыцкомъ 
язык%. 

Чтеніе и преподаваніе грамоты веЪ школы возможно начать, по мнЪънію 
съБхавшихея учителей и нъкоторыхъ чаетныхъ лицъ, сочуветвующихъ учи- 
телямъ, осенью же 1907 г. 

Необходимо пріобръети хорошій волшебный фонарь съ книгами и кар- 
тинами. 

Съъздъ нашелъ возможнымъ ходатайствовать, черезъ посредство обществъ, 
передъ дирекціей народныхъ училищъ Донской области объ увеличеніи числа 
үроковъ калмыцкаго языка въ недфлю до 6-ти, а пока получится разр%- 
шенів, по мнфню еъЪзда, самимъ учителямъ сл$дуетъ преподавать калмыцкій 
языкъ разъ въ недфлю, руководствуясь пока букваремъ Бадмаева и 
собранными памятниками калмыцкой литературы (устной и письмен- 
ной). 

Собраніє нашло также, что какъ калмыцкую литературу, такъ и религію 
въ будущемъ должны преподавать свътекіє учителя; молитву на тибетекомъ 
язык® совеЪмъ не учить. 
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ПоелЪднее собраніе въ 1907 г. было назначено на 2-ое сентября. 

На этотъ съъздъ собралось столько же, сколько въ предыдущій разъ, 
но только при новомъ составЪ. Поэтому пренія велись опять о школ%, 0 
числ уроковъ калмыцкаго языка и т. д. 

Посл преній вынесли слЪдующія заключенія: 

1) пріобръети немедленно буквари Бадмаева, дабы внести единообразіе 
въ изучен!е калмыцкаго языка во вевхъ калмыцкихъ школахъ. Въ виду от- 
сутетвія знавія калмыцкой грамоты во већхъ почти школахъ, необходимо 
начать преподаван!е съ букваря во веъхъ отдБленіяхъ калмыцкихъ школъ: 
этимъ должна подготовиться почва для чтенія калмыцкой хрестоматш 
проф. Позднфева. За средствами учителя должны обратиться къ станичнымъ 
обществамъ. Если же они откажутъ въ средетвахъ, то обратиться къ от- 
дЪльнымъ попечителямъ. 

2) Посл окончанія полевыхъ работъ, когда народъ будетъ свободенъ, 
начать внфшкольное изученіе грамоты по обоимъ языкамъ (калмыцкому 
и русскому). Преподаваніе должны взять на себя учителя. 

3) Просить общество, чтобы оно ходатайствовало о введенін въ жен- 
скихъ школахъ краткаго курса по домоводству. 

Вотъ тъ вопросы, желанія, стремленія, которые занимаютъ калмыцкое 
учительство. При ничтожныхъ ередствахъ, удалось пока составить только 
маленькую библіотеку для учителей, выписать 25 хрестоматій ПозднЪева, 
выписать одинъ журналъ. Преподававіе молитвы прекратили, въ вћеколькихъ 
школахъ число уроковъ калмыцкаго языка уже увеличили. Были отдъльныя 
попытки устроить вечерніе курсы для взроелыхъ. Но отсутетв!е средетвъ, 
съ одной стороны, и ‘неопытноеть—еъ другой, пока не дали намъ возможности 
осуществить многое изъ того, что было намЪфчено на нашихъ лътнихъ 
съБздахъ. 

Многіе калмыки уже начинаютъ, однако, сознавать пользу работы на- 
шего учительства, и недавно имъ получено было пожертвованіе въ 20 овецъ 
для устройства нащональной школьной комиесіи. 

Можно надфяться, что въ недалекомъ будущемъ, многое изъ того, что 
нам чено, все-таки осуществится, 

Конечно; работы много, средетвъ мало, интеллигентныхъ силъ тоже мало, 
но настоятельная необходимость и готовность работать въ дълБ народваго 
возрожденія помогутъ намъ преодолфть већ препятетвя. 

Калмыкъ. 


Хроника народнаго образования. 


Итоги дъятельности 3-ьей Г. Думы по народному образованію. 


Дъятельность первой сесеіи третьей Г. Думы закончена, и итоги этой 
дфятельности могутъ быть подведены. Несмотря на ве несовершенства этого 
законодательнаго учреждения, въ настоящее время оно является все - таки 
тосударственнымь учрежденіемъ, имђющимъ наибольшее вліяніс на жизнь 
страны. Попытаемся же подсчитать реальные результаты этого вліянія въ 
области народнаго образованія. Г. Дум% предоставлены три важвЬйшія пре- 
рогативы: үтвержденіе бюджета, выработка и үтвержденіе новыхъ законовъ 
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и контроль надъ дБйствіями правительственныхъ оргавовъ. Хорошо извЪетны 
тв үзкія рамки, которыя отведены Г. ДумЪ въ каждой изъ этихъ областей. 
Тъмъ не мензе, въ области народнаго образованія 3-ья Г. Дума все-таки 
успЪла въ первую сесеію воспользоваться своими правами -—бюджетнымъ, 
законодательнымъ и въ дфлЪ контроля надъ дъйствіями Министерства Народ- 
наго Просвъщенія. Мы далеки отъ мысли, что она едЪлала вее, что могла, 
все что должна была едБлать, мы хотимъ только подсчитать то, что она, 
дЬйствительно, едБлала. 

Утвержденіе бюджета. Бюджеть 1908 года, утвержденный третьей 
Г. Думою, это первый бюджетъ, раземотрфнный и утвержденный не въ 
тиши министерекихъ канцелярій, а при свътЪ возможной у насъ гласности, 
при участи избранныхъ представителей, если не всего народа, то вЪкоТо- 
рой его части. Представителямъ вфдомства народнаго образованія предстояло 
уже не передъ своими старшими товарищами по службЪ, а передъ всею 
страною представить оправданія расходовъ, которые они производили до 
сихъ поръ, и доказать необходимость новыхъ ассигновокъ, вносимыхъ ими 
въ проектъ смъты. Министерство Народнаго ПросвЪщенія много поработало 
при составленіи этого проекта емъты, потому-то онъ и вышелъ обширн%е 
смЪтъ другихъ вфдомствъ, тратящихъ гораздо боле звачительныя суммы. 
По новости дБла третья Г. Дума вовсе не коснулась порядка соетавленія 
этой емЪты, не едвлала ни одного существеннаго замЪчанія на правиль- 
ность или неправильность производимыхъ до сихъ поръ расходовъ, прамЪ- 
нительно къ отдвльнымъ статьямъ емъты. Спфшность работы, а главнымъ 
образомъ, страстное желаніє проявить свое общее отношене въ расширенію 
дЪла народнаго образованія заслонили собою передъ Г. Думою сравнительно 
менфе важные недостатки въ организаци учебнаго вЪдометва и въ порядЕЪ 
ассигнованія и расходования отпускаемыхъ въ его распоряженіе суммъ. Въ 
конц концовъ, смъта была утверждена почти совершенно въ томъ вид%, 
въ какомъ была представлена Г. ДумЪ. Утверждены были и всЪ новыя 
ассигновки, просимыя Мивистерствомъ, и тЬмъ было высказано согласіе на 
расширеніе дла народнаго образованія именно въ тёхъ его отрасляхъ, на 
которыя обратило вниман!е Министерство Нар. Просвщенія. 

Проектъ смвты расходовъ Министерства Нар. Проев., внесенный на раз- 
смотръніе Г. Думы, былъ составленъ въ суммћ 53.149.088 р. (ва 7.291.929 р. 
боле смфты 1907 г.), но изъ этой суммы къ условному отпуску испра- 
шивалось всего 8.898.892 р. Эта сумма и составляла небронированную 
часть бюджета Министерства Нар. Просвъщенія; она равнялась приблизи- 
тельно 161/,0/ всей смфты названнаго вЪдомства. Въ этихъ предфлахъ и 
могла проявить свою волю Г. Дума въ теченіе первой сессіи. 

Сумма эта слагалаеь изъ: 


1) Вредитовъ, предположенныхъ впервые . . . . 6.289.190 р. 76 к. 
2) » заносимыхъ въ увеличенномъ размърЂ > 424.603 р. 50 к. 
8) » заносимыхъ въ прежнемъ размъръ. . 180.047 р. 65 к. 


По свидфтельству самого Министерства, предлагаемыя увеличен!я касались, 
главнымъ образомъ, үсиленія личнаго состава мћетной учебной администрация 
(болЪе на 140.348 р. —59/,) 7); на развите высшаго, средняго и огобенно 
низшаго образованія. 


1) Это увеличеніе должно было быть соединено съ освобожденіемъ 59 
земствъ и одного города отъ уплаты пособія казнЁ на содержаніе инепек- 
торовъ, вносимаго раньше въ суммЪ 118.000 р. 
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Увеличенія эти составляли слЪдүющія суммы: 


По высшему образованію болъе на. . У. 108.384 159%) 
По среднему общему и спещальному боле на . 0.2.1.2 4.89] о) 
Выеция начальныя школы болъе на. . . . . 461.805 "90 

По низшему образованію болЪе на. . . . . 6.239.037 (: 390/7) 
Науненыя уврежлденія а: 2 ози. ТУ ПАЎ. 9:959 (аек) 


Раземотримъ же, на какія именно нужды предлагало Министерство ас- 
сигновать эти новые кредиты. 

Высшее образоване въ настоящее время находитея, по общему призна- 
нію, въ совершенно ненормальномъ положеніи, вызванномъ, между про- 
чимъ, переполненемъ почти веђхъ университетовъ. Это переполненіе— 
естественный результатъ временнаго прекращенія занятій въ 1905 и 
1906 году, когда не было выпускныхъ экзаменовъ и болЪе свободнаго до- 
ступа въ университетъ студентовъ и вольнослушателей. Для необходимаго 
расширенія универеитетовъ Миниетеретво вноситъ только асеигновки на содер- 
жанієв тзхъ учрежденій при выешихъ учебн. заведеніяхъ, которыя уже давно 
были нам$чены и вызывались естественнымъ ихъ ростомъ. Противъ пере- 
полненія же Министеретво борется только установлешемъ штатнаго числа, 
студентовъ. Новыя учрежденія, проектируемыя Миниетерствомъ—это музей 
изящныхь искусетвъ при Московекомъ универеитетв (30.000 р.), гисто- 
логическая лабораторія и анатомическій театръ при №Мевекомъ (19.208 р.), 
госпитальныя клиники и анатомическій институтъ при Томекомъ (55.178 р.). 
Содержаніе новаго помфщеня для физико-математическаго отдфленя Харь- 
ковекаго университета будетъ стоить 9.260 р., расширеніе Харьковеваго 
технологическаго института—15.000— воть и все. Ни одной копейки на 
увеличеніе смты Московекаго и Петербургскаго университетовъ, виЪщаю- 
щихъ по 10.000 студентовъ каждый. 

Новыя ереднія учебныя заведенія Министерство открываетъ частью всецвло 
за свой счет», частью съ участіемъ городовъ и земствъ. При этомъ въ Самарћ 
новая гимназія, въ Харьков и Казани новыя реальныя училища откры- 
ваютея всецфло за ечеть Министерства, а въ Лебединъ съ пособіемъ изъ 
мЬетныхъ средетвъ въ 7.500 р., въ Бар (м%стечко) съ пособіемъ въ 
10.000 р., УржумБ— 11.000 р., Бузулукћ— 11.000 р. и т. д. Исключе- 
нієе дфлается только для окраинъ, гдъ Мивистерство, очевидно, не надЪфетея, 
что мБетное инородческое населеніе придетъ ему на помощь, и открываетъ 
сред. учебныя заведеня всецћло на счетъ казны (въ Владикавказ и Дер- 
бентБ), хотя съ г. Варса оно все-таки умудрилось получить на реальное 
училище 5.000 р. 

Новыхъ среднихъ учебныхъ заведеній открывается: 

Гимназии мужек.—7 !). 

Прогимвазій— 8 2). 

Кром того, преобразуется гимназій и прогимназій—5 3). 

Реальныхъ үчилищъ новыхъ—27 *). 


1) Въ Метиславлъ, ЛебединЪ, Чугуевъ, ГаличЪ, СамарЪ (2-ая), Новохо- 
перскъ и Ирбит%. 

2) Въ ЕльнЪ, ДорогобужЪ и Чистопол%. 

3) Въ Азов, Бобров, Рославлъ, КарачевЪ и Александрии. 

и Боровичахъ, Старой Рус, СердобекЪ, Гжатскъ, Нерчинск%, ВалкЪ, 
Казани (2-ое), БарЪ, ГроднЪ, ХарьковЪ (2-06), Уржум%, В.-Волочк». Бугульм%, 
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Среднихъ техническихь— 8 1). 

Новыхъ учительскихъ семинарй— 6 °). 

Новый учительскій инетитутъ—1 (въ Ярославл%). 

Въ нЪеколько большемъ размёрЪ предположено увеличеніе кредитовъ на 
высшія начальныя школы; а именно на учрежденіе новыхъ городекихъ учи- 
лищъ и усиленіе средствъ существующихъ испрашиваетея 700.000 р. (на 
350.000 р. боле смфты 1907 года). Ёъ сожалънію, Министерство не разъя- 
сняетъ, гдЪ и какія городскія училища предполагаетъ оно открыть, и сред- 
ства какихъ училищъ и на что именно будутъ усилены. 

Изъ, дЪйствительно, довольно значительнаго увеличенія кредита на низ- 
шія школы 5.500.000 р. падаетъ на расходы, вызываемыя тъмъ, что Ми- 
нистеретво думаетъ приступить въ введен всеобщаго обученя. Веъ эти 
предложен1я были приняты Г. Думою съ самыми незначительными сокраще- 
віями, вызванными преимущественно тъмъ, что смъты утверждалиеь тогда, 
когда половина смЪтнаго года уже прошла, и новыя учрежденія, на кото- 
рыя испрашивалась асепгновка, въ первомъ полугодіи не функщонировали. 

Нельзя не отмЪтить еще сокращеніе расхода на личный составъ мЪстной 
учебной администраціи. Но это сокращене произведено за счетъ 27 земетвъ, 
которыя Министерство предлагало освободить отъ уплаты пособія казнЪ на 
содержаніе инспекторовъ народныхъ училищъ, помимо ихъ объ этомъ хо- 
датайствъ. Г. Дума, по предложен бюджетной комисеіи, предложила оево- 
бодить отъ этихъ взносовъ только тъ 82 земства (изъ 52), которыя объ 
этомъ ходатайствовали. Такимъ образомъ, въ 82 уфздахъ еще сохраняется 
то положене, при которомъ мегное наеелен!е несетъ исключительный рас- 
ходъ на правительетвенныхъ инепекторовъ народныхъ училищъ, содержа- 
ве которыхъ во всей остальной, Роесіи принято на счетъ казны. 

Новыя смътныя назначенія, связанныя съ учрежденіемъ новыхъ долж- 
ностей или увеличеемъ штатовъ, поступали въ Г. Думу въ видЪ отдЪль- 
ныхъ докладовъ и въ разное время. Нћъкоторыя изъ нихъ совершенно не- 
ожиданно вызвали весьма оживленныя пренія принципіальнаго характера. 
Просматривая списокъ этихъ докладовъ, приходится признать, что это были 
чисто случайныя вспышки, часто вовсе не соотвЪтетвующия важности са- 
маго вопроса. Мы видимъ, напр., какія пренія вызвало предложен!е объ уве- 
личеніи на 1775 р. емфты на усилен!е преподаванія польскаго и литовекаго 
языковъ въ нЪЕоторыхъ учительскихъь семинаріяхъ Варшавекаго учебнаго 
округа. Потребовалось три заеЪданя (не полностью), на которыхъ выступало 
25 ораторовъ изъ членовъ Думы и товарищь министра, для р шев я этого 
вопроса, согласно предложенію Министерства. 

Болће плодотворный характеръ носили пренія по вопросу объ ассигно- 
ваній 2.000 р. Фребелевекому обществу. Во время этихъ превй докладчи- 
комъ бюджетной комисеіи впервые оффиціально былъ поднятъ вопросъ о не- 
обходимоети государетву придти на помощь учрежденіямъ для дошкольнаго 
воспитанія дътей. 

Бюджетное право 3-ей Г. Думою по отношенію къ смътћ Министерства 
Нар. Просвъщенія было использовано въ очень слабой степени, хотя надо 


Лапедкъ, СаранскВ, ХорслЪ, Ядрин%, Торопц, БузулукЪ, КунгурЪ, ОрЪхов®, 
ВладимирЪ, ПетровскЪ, Сосновицахъ, ВладикавказЪ (2-0е), ДербентЪ и Карсъ. 
1) Въ Сорокахъ, Житоміръ и Воронежъ. 
2) Въ с. Потокахъ, АрхангельскЪ, Арзамасъ, Костромъ, Перми и Ни- 
кольскЪ-У ссурійскомъ. 
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отдать справедливость бюджетной комиссіи-—-она все-таки много поработала 
надъ этою емътою, —пока еще въ цёляхъ простого съ нею ознакомленія. 

Будемъ надћяться, что, при раземотръніп бюджета на слвдующий 1909 
годъ, Г. Дума обратитъ вниманіе, напримЪръ, на устар®виий порядокъ взи- 
манія особыхъ еборовъ съ общественныхъ үчрежденій въ пособіе казнЪ на 
содержавіе училищъ, и приступить къ уничтоженію этого налога на про- 
севъщене. 

Кое-что сдЪлано Г. Думою, въ смысл упорядочен!я хозяйства и орга- 
низаціонной дфятельности этого вЗдометва. Такъ, Министерству предложено 
разработать планъ обезпеченія нуждъ средняго и высшаго образованія болће 
планом%рнымъ путемъ, чђмъ это велось до сихъ поръ. 

Новые проекты законовъ. Число законодательныхъ проектовъ, внесен- 
ныхъ на раземотрћніе Г. Думы Миниетеретвомъ Нар. Проевзщеня, было 
довольно велико, но по своему значенію они по большей части вовсе не 
представляли новыхъ законовъ, а были простыми постановленіями объ утвер- 
жденіи новыхъ расходовъ или новыхъ штатовъ. 

Чтобы дать понятіе о томъ, чего касались эти проекты, назовемъ нђ- 
которые изъ нихъ: 

О присвоеніи служащимъ въ женекихъ прогимназіяхъ Пріамурскаго края 
и Забайкальской области полуторнаго содержания. 

Объ отпуск ередетвъ на внутреннее устройство подвальнаго этажа въ 
зданіи Николаевскаго средняго механическо-техническаго училища. 

Объ отпуск изъ казвы дополнительно по 300 р. въ годъ на содержа- 
ніе учителя пънія при Читинекой учительской семинари. 

Объ отпуск» изъ средетвъ государственнаго казначейства суммъ на разъ- 
Ъзды, наемъ квартиры и канцелярскіє расходы инспекторамъ народныхъ 
училищъ Сыръ-Дарьинской области и т. п. 

Можетъ быть, въ общемъ ход государственной машины и необходимо 
законодательное утвержден1е этихъ расходовъ, но, во веякомъ слүча%, раз- 
смотр®віе и утвержден!е такихъ законопроектовъ представляетъ такую чер- 
новую работу, отъ которой, пожалуй, лучше было бы освободить вовсе 
законодательныя учрежденя. Разсмотр%ніе этихъ и подобныхъ имъ проектовъ 
никакого общественнаго значенія само по себъ не ймћетъ. Й если обеужде- 
ніе нъкоторыхъ изъ нихъ получило общественное значеніе, то не по вну- 
треннему содержанію самихъ проектовъ, а благодаря тому, что они косну- 
лись особенно больныхъ мЪстъ системы. Мы имфемъ въ виду законопроектъ 
о введені преподававія польскаго и литовскаго языка въ въкоторыхъ учи- 
тельскихъ ееминаріяхъ и законопроектъ о народномъ университет имени 
Шанявекаго. 

При нормальномъ теченіи дЪлъ оба эти проекта не могли бы занять у 
законодательнаго собравія времени болђе нВеколькихъ минутъ, необходи- 
мыхъ для прочтенія ихъ самихъ и заключенія по нимъ бюджетной комиссій 
и для голосованія. Министерство Нар. Просвъщенія предлагало ассигноваль 
нкоторую сумму на расходы по преподаванію польскаго и литовекаго языка: 
этотъ новый расходъ обусловливалея долущеніємъ этихъ языковъ, какъ 
языковъ первоначальнаго преподаванія, въ школахъ тЪхъ областей, гдЪ 
должны будутъ работать воспитанники этихъ семинарій. Но оказалось, что 
съ точки зрћнія части Г. Думы, и очень значительной, это постановленіе 
является измћною основнымъ задачамъ обрусительной политики, которой 
до сихъ поръ придерживались. Не имЪя возможности напасть на состояв- 
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шееся уже раньше постановлен!е Министеретва о допущен языковъ поль- 
скаго и литовскаго въ народныя школы, эта часть Думы напала на есте-' 
ственное послёдетве этого постановленія. Большинство Думы, однако, не 
захотБло быть боле консервативнымъ, чЪмъ Министерство Нар. Проев%- 
щенія, и утвердило внесенный имъ законопроектъ. Положен!е объ универеи- 
тетЪ имени Шанявекаго вызвало возраженіе другого рода и съ другой ето- 
роны. Проектъ этоть явилея передь Думою, какъ мы уже знаемъ 1), съ 
измћвеніями, сдфланными Миниетерствомъ Нар. Проев., которыя противо- 
рБчили вол жертвователя. Несмотря на то, что Г. Дума очень весочув- 
ственно отнеслась къ нарушеню правъ “покойнаго жертвователя, ей не 
оставалось другого выхода, какъ утвердить проектъ въ этомъ искажен- 
номъ видЪ, въ виду того, что неутвержденіе этого проекта влекло за собою 
новую отсрочку въ открыт и этого заведенія, отсрочку, которая повлекла бы 
за собою, въ силу примЪчан!я къ завъщанію Шанявскаго, передачу всего 
завзщаннаго наслЪдетва другому учрежденію. 

Должно бы было имфть принципіальное значеніе и обесужденіе законо- 
проекта о женскихъ учительскихъ семанаріяхъ, но въ той узкой поста- 
новкъ этого вопроса, въ которой онъ былъ внесенъ, онъ прошелъ совер- 
шенно незамъченнымъ и безъ возраженія. 

Самымъ важнымъ изъ внесенныхъ Министерствомъ Нар. Проев. законо- 
проевтовъ былъ, несомннно, законопроектъ о введені всеобщаго начальнаго 
обученія, состоявшій собственно изъ двухъ проектовъ: 

1) положенія о вееобщемъ обучен, 

2) ассигнованія 5'/2 милліоновъ на расходы по начальному образова- 
нію, связанныя съ постепеннымъ осуществленівмъ всеобщаго обученія. 

Первый изъ этихъ проектовъ былъ раземотрънъ Г. Думою только въ 
первомъ чтеніи и переданъ на раземотръніе комисеи; второй былъ подвер- 
гнутъ подробному обсужденію, но не въ деталяхъ, а только по существу, 
а затЪмъ утвержденъ. Это единственное серьезное мВропріятіе въ области 
народнаго образованія, утвержденное 3-ею Г. Думою. 

Вотъ и все, что сдфлано Г. Думою, въ смысл раземотрънія и утвер- 
жденія законопроектовъ Министерства Нар. Просвъщенія. 

Но Госуд. Дума обладаеть еще правомъ законодательной иниціативы: 
она отъ себя можетъ вносить проекты новыхъ законовъ или предлагать 
изм%ненія старыхъ. 

Въ Гос. Думу было внесено ея членами нъеколько законопроектовъ, но 
раземотр$ не ихъ не было доведено до конца, и ни одинъ изъ нихъ еще 
не получилъ утвержден1я Думы. 

Среди этихъ проектовъ самымъ крупнымъ является просктъ объ асси- 
гновавіи 3-хъ слишкомъ милліоновъ на нужды церковно-приходекихъ школъ. 

йъ счастью, этотъ проектъ, повидимому, сданъ въ долгій ящикъ и въ 
проектъ ем®ты 1909 года, въ виду общихъ финансовыхъ затрудненій, на 
этотъ предметъ, кажетея, ничего не вносится. 

Осуществленію законодательной инищативы Г. Думы въ полномъ ея 
вид, то есть путемъ подачи законопроекта за подписью 30 членовъ Думы, 
предшествуетъ еще законодательный починъ другого рода. Въ р$чахъ по 
разнымъ поводамъ ораторы затративаютъ различные вопросы, разр шене 
которыхъ, какъ требующее спеціальной разработки и особыхъ законопроек- 


1) См. „Русск. Шк.“, № 5—6 тек. года. Ред. 
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товъ, не можетъ быть дано на тЪхъ же заеЪдан!яхъ. ТЪмъ не менЪе, разъ 
‘поднятые, эти вопросы становятся подчасъ ‘предметомъ горячихъ дебатовъ 
и подвергаютея, такъ сказать, предварительному обсужденю. Иногда Дума 
находить нужнымъ высказаться и путемъ голосовая по нъкоторымъ изъ 
нихъ. Въ такихъ случаяхъ голосуетея или мотивированный переходъ къ 
очереднымъ дъламъ, или предложеніе министру. 

Такя предложенія были сдЪланы министру п» вопросу о скорЪйшемъ 
пересмотрБ правилъ пріема въ университеты, объ открытш университета въ 
Саратов, о положеніл вольнослушательницъ, уже состоявшихъ въ универ- 
ситетахъ и затћмъ оттуда удаленных». 

Мы не етанемъ останавливаться на везхъ случайно затронутыхъ во- 
просахъ, скажемъ только, что они касались очень многихъ сторонъ дфаа 
народнаго образованія, и обеужден!е нЪкоторыхъ изъ нихъ, въ рћчахъ от- 
дъльныхъ ораторовъ, было настолько глубоко, что въ истори дальнЪй- 
шаго ихъ развитія, моментъ обеужденія ихъ въ первой сессіи 3-й Г. Думы 
будетъ однимъ изъ важнЪфйшихъ. Напомнимъ рЪчь депутата Дмовскаго о 
русской «антигосударетвенной» школЪ въ ПольшЪ. Напомнимъ рфчи нЪкото- 
рыхъ депутатовъ, посвященныя безправному положенію народныхъ учителей. 

Наконецъ, рБчи пройзнесенныя въ Г. ДумЪ, дали возможность оконча- 
тельно выяснить отношенія различныхъ партій и груплъ къ различнымъ 
сторонамъ дфла народнаго образованія. Слова, сказанныя въ законодатель - 
номъ учреждени оффиціальными предетавителями и лидерами партій или 
отъ имени партій, какъ бы то ни было, обязываютъ. Й если господствую- 
щая въ 3-й Г. ДумЪ партія, партія октябристовъ, пока еще немного едв- 
лала для практичеекаго дъла, то она многое объщала. Будемъ ждать испол- 
ненія этихъ объщаній. 

Контроль надъ дЪйствіями правительства. Г. Дум предоставлено 
право дЪлать министрамъ запросы, но такъ какъ министрамъ предоставлено 
право оставлять эти запросы безъ вниманія, а самое обязательство отвЪ- 
чать на нихъ собственно ни къ чему не обязываетъ. то запросы эти и 
не могли имЪть большого зваченія; единетвенный выводъ, который можетъ 
быть едфланъ на основані этихъ запросовъ,—это общее, почти единодуш- 
ное недовольство Г. Думы настоящимъ положенемъ вещей въ дълъ народ- 
наго образованія. О везхъ перепитіяхъ этой словесной борьбы мы уже 
писали въ свое время. Н. В. Чеховъ. 


яъ предстоящему съБзду представителей учительскихъ 
обществъ взаимопомощи. 


Весною текущаго года въ правлени С.-Петербургекато об-ва взаимопо- 
мощи поднять былъ вопросъ о второмъ създъ представителей учительскихъ 
обществъ взаимопомощи. А 

Вопросъ этотъ имћетъ свою, и довольно длинную, истор!ю. Ќакъ извћетно, 
первый създъ этихъ обществъ, засЪдавшій въ МоеквЪ на рождеетвенскихъ 
каникулахъ 190?/, уч. года, постановилъ избрать мъетомъ слвдующаго съ®зда 
г. Петербургъ, а самый созывъ съъзда поручилъ Петербургекому педагоги- 
ческому обществу взаимопомощи. Самому еъъзду рБшено было присвоить 
наименован!е «съЪзда имени Н. Д. Ушинекато». Члены Петербуртекаго пе- 


ПЕДАГОГИЧЕСКАЯ ХРОНИКА. 43 


дагогическаго общества вскорБ по возвращен изъ Москвы принялись за 
подготовительныя по второму съфзду работы. Зимою 1903/, года, во время 
3-го съБзда дБятелей по техническому и профессіональному образованію, со- 
стоялось даже одно совъщаніе съ провинціальными дћятелями по этому во- 
просу. Но съъздъ дъятелей техническато образованія былъ закрыть до окон- 
чанія его работъ, главные дЪятели его оказались выброшенными изъ колеи 
своей работы, и была назначена спеціальная ревизія (сенатора Турау) дЪаъ 
какъ этого съфзда, такъ и предыдущаго съ зда предетавителей учительекихъ 
обществъ взаимопомощи. Не были разрёшены къ печати не только труды 
этого съћзда, но даже простой перечень сдъланныхъ имъ постановлений. Частное 
изданіе, посвЪщенное этому създу, было уничтожено цензурою. 

Думать при такихъ условяхъ 0 возможности получить разрЪшеніе на 
созывъ второго съБзда; представителей учительскихъ обществъ взаихопомощи 
было чистою утошею, и, естественно, вс подготовительныя работы къ его 
созыву прекратились. 

Прошло еще два года. Явилась возможность возобновленія прерванныхь 
работъ по съъзду, возникли надежды на возможность его созыва. Работа 
закипъла. Образованъ былъ рядъ комисеій, намъчены секціи, начались ено- 
шевія съ провинщею. СъЪздъ предполагали созвать сначала на декабрь 
1905 года. 18 декабря было получено увћдомленіе градоначальника о томъ, 
что Мин. Внутр. ДЪлъ по соглашенію съ Мин. Нар. Просвъщенія разр%ъ- 
шаетъ созывъ съфзда, но при уелови, чтобы м%етомъ для созыва съћзда 
былъ избранъ не Петербургъ, а одинъ изъ провинціальныхъ городовъ. 

Позднее полученіе разръшевія и крайне незначительное число заявленій 
о желаніи принять въ немъ үчастіе, поступившихъ отъ провинціальныхъ 06- 
ществъ,^ принудили организаторовъ отложить създъ на неопредћленное время. 

Общественно-политическія условія векоръ настолько измёнились, что 
созвать его уже не представилось возможности, и онъ не состоялся и до 
сихъ поръ. 

Причиною неуспфха попытки созвать этотъ єъ%здъ въ конц 1905 и 
въ 1906 году были не одни препятетвія со стороны администраціи. Годы 
эти были критическимъ моментомъ въ истори учительекихъ обществъ взаимо- 
помощи. Нам%ченныя нормальнымъ уставомъ рамки и условія работы этихъ 
обществъ уже не могли удовлетворить учительетво. Оно неудержимо стре- 
милось выйти изъ этихъ рамокъ. Тамъ, гдз это стремленіе съ особенною 
силою проявилось въ самыхъ обществахъ, въ сред его главныхъ дфятелей— 
общества постигла болБе или менфе суровая кара; одни изъ нихъ были за- 
крыты, другія должны были временно пріостановить свою дЪятельность, третьи 
лишались своихъ наиболће дфятельныхъ членовъ. Тамъ же, гдЪ въ обще- 
ствахъ не оказалось благопріятной почвы для проявленія новыхъ стремлений, 
работа учительства пошла помимо нихъ-—и общества почти прекратили свою 
ДЪятельность. Не удивительно, что на призывъ СПБ. педагогическато обще- 
ства прислать делегатовъ на създъ въ 1905 году, откликнулось всего 6 
провинціальныхъ обществъ. 

Прошло еще два слишкомъ года, и картина снова мняетея. Широкіе 
замыслы 1906 года рухнули, дъятельность замерла. Учительскя общества 
снова оказались чуть не единственными үчрежденіями, въ которыхъ еще 
возможна какая-нибудь совместная дБятельность учителей. И эти общества 
начинаютъ понемногу оживать и оправлятьея или отъ постигшаго ихъ по- 
грома, или отъ временнаго добровольнаго бездБйствія. 
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А жизнь не ждетъ, и дЪйетвительность съ каждымъ днемъ ставитъ пе- 
редъ учителями все новыя и новыя задачи. Государство приступаетъ къ 
осуществлевію всеобщаго обүченія, къ опредћленію нормъ учительскаго воз- 
награжденія, условій учительскаго труда. Совершенно очевидна необходи- 
мость участія учителей для правильнаго разрёшеня этихъ и многихъ дру- 
гихъ вопросовъ, связанныхъ съ введеніемъ всеобщаго обученія. У самихъ 
учителей назрлъ цзлый рядъ очередныхъ, чисто профессіональныхъ вопро- 
совъ, связанныхъ и съ ихъ матеріальнымъ и правовымъ положеніемъ, и съ 
ихъ дБятельностью. Потребность въ създ для обсужденія всего этого ощу- 
щаетея все настоятельн%е. 

Весною нын%шняго 1908 года правленіе 0.-Петербургекаго об-ва взаимо- 
помощи избрало особую комиссію по организаціи 2-го съЪзда представителей 
учительекихъ обществъ. До начала каникулъ комиссія имфла два засћданія 
и рәшила обратиться ко веђмъ учительскимъ обществамъ съ просьбою со- 
общить ему, по возможности, въ течен!е лёта и не позже 1-го сентября: 

1) Считаеть ли 0б-во (касса, кружокъ) или его правленіе удобнымъ и 
своевременнымъ еозывъ съЪзда предетавителей учительекихь об-въ на рож- 
дественскихъ каникулахъ 1908/9 учебнаго года? 

2) Можетъ ли 0б-во (касса, кружокъ) принять участе въ съёздЪ че- 
резъ своихъ представителей, если онъ будетъ разръшенъ, при үсловіи опре- 
дБленнаго членскаго взноса за каждаго изъ делегатовъ (вВроятно, 5 р.)? 

З) Ваые вопросы, касающиеся духовнаго, матеріальнаго и правового 
положенія учителя, считаетъ 0об-во нужнымъ включить въ программу пред- 
стоящаго съЪзда? 

Обращеніе это имло въ виду и отлфльныхъ учителей, а потому оно за- 
канчивалось слёдующими словами: | 

«Принимая во вниманіе, что событія посл$днихь лЪтъ повлекли за с0- 
бою во многихъ м%фетахъ ослабленіе, а кое-гдъ и прекращеніе дзятельности 
учительекихъ 0-въ взаимопомощи, мы обращаемся къ народнымъ учите- 
лямъ съ горячимъ призывомъ употребить возможныя усилія къ оживленію 
дЪятельности существующихъ о-въ взаимопомощи и къ созданію новыхъ 
тауъ, гдъ ихъ НЪТЪ. 

«Прекраенымъ средствомъ для оживленія этихъ 0-въ могло бы быть 
немедленное учреждене при нихъ особыхъ комиссій для предварительной 
разработки вопросовъ, связанныхъ еъ участемъ о-ва въ съфздЪ предета- 
вителей о-въ взаимопомощи. Работа такихъ комисай—по собиранію евъ- 
дЪній 0 · положени учащихъ и по приготовленію докладовъ для съЪзда, 
оживила бы дфятельносеть 0-ва, сослужала бы огромную службу пред- 
стоящему съЪзду и пригодилась бы даже въ томъ случаВ, если бы създъ, 
по какимъ-либо обетоятельетвамъ, пришлось отложить на нзкоторое время. 

Рано или поздно онъ соетоитея, и онъ долженъ состояться возможно 
скорЂе». 

Къ сентябрю мЪсяцу въ правленіе педагогическаго общества поступил 
30 заявленій отъ обществъ. На поставленные вопросы већ общества признали 
созывъ съфзда желательнымъ, а время намфченное для съъзда—рождествен 
ске каникулы 190%, уч. тода—подходящимъ (пром одного,—предлагав- 
шаго перенести създъ на лтн!е каникулы 1909 г.). ВеЪ сообщали, что 
они не преминутъ послать своихъ делегатовъ. Только общество учителей- 
евреевъ Херсонской губерніи прибавило, что его делегаты могутъ принять 
участіе на създъ лишь при томъ үсловіи, если имъ разръшено будетъ прі- 
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Ъхать въ Петербургъ на время съЪзда. Это характерное для русскихъ үсловій 
добавленіе напомнило одинъ изъ эпизодовъ Московекаго съ$зда 1902 /з года. На 
этотъ съфздь были предетавлены доклады изъ нЪеволькихъ еврейскихъ 
учительскихь обществъ, а докладчики прибыть не могли, такъ какъ, не- 
смотря на усиленныя хлопоты, имъ не было разрЪшено пребываніе въ Мо- 
еквЪ даже въ теченіе одной недли. 

НЪкоторыя изъ обществъ представили свои соображенія по третьему изъ 
вопросовъ, поставленныхъ имъ Петерб. педагогическимъ об-вомъ (какіе во- 
просы, касающееся духовнаго, матеріальнаго и правового положенія учи- 
теля, считаетъ 0б-во нужнымъ включить въ программу предстоящаго съЪзда?). 
Отв®ты эти до нЪкоторой степени характеризуютъ настроеніе үчительетва, 
въ провинци въ настоящее время. 

Такъ Балашовское общество взаимопомощи предлагаетъ слъдующую прог- 
рамму предетоящему еъЪзду: 

1. Духовное положеніе учащитхъ. 

1) Организація учительскихъ съБздовъ, курсовъ, лекцій въ центрахъ и 
на мъстахъ и образовательныхъ экскурсій. 

2) Еомандировка на нихъ учителей за счетъ общественныхъ учрежде- 
ній (по прим%ру врачей). 

3) Выписка за ечетъ общественныхъ учрежденій во веБ школы періо- 
дическихъ изданій какъ педагогическаго содержанія, такъ равно и общаго, 
или выдача пособія ва этотъ предметъ каждой школ%. 

4) Соглашене съ издателями и редакціями газетъ и журналовъ о скидкф 
учителямъ членамъ 0б-ва взаимопомощи. 

П. Матерѓальное положеняе учащихъ. 

1) Увеличене основного оклада учительскаго вознагражденя. 

2) Организація пенсіонныхъ и эмеритальныхъ кассъ. 

З) Страхованіе на случай смерти учащаго для обезпеченія его семьи, 
съ участемъ въ этомъ страховани общественныхъ учрежденій. 

ПТ. Правовое положсеніе учителя. 

Улучшеніе правового положенія учителя, по маънію Балашевекато 0б-ва, 
весецъло зависить отъ үлучшевія общихъ условій русской дфйетвитель- 
ности. 

ГҮ. Въ школьномь дель. 

1) Улучшене гигіеническаго состоянія классныхъ помЪщеній. 

2) Увеличене числа школъ, въ цфляхъ борьбы съ переполненіемъ суще- 
ствүующихъ. 

3) Сокращев!е числа учащихся на одного учителя. 

4) Уничтожене одновременныхъ занят одного учителя съ несколькими 
отдфленями. 


5) Снабженіе школъ достаточнымъ количествомъ лучшихъ  учебнивовъ 
и учебныхъ пособій. 

б) Устройство при каждой школъ ученической библіотеки и раіонныхъ 
учительскихъ. 

7) Организащя правильнаго педагогическаго надзора за школами. 

8) Распространеніе школьныхъ попечительствъ и измъненіе положенія 
о НИХЪ 23 марта 1907 г. 

9) Сокращеніе числа «начальниковъ» ү учителя. 

У. Учительскія об-ва. 

1) Объединеніе дЪятельноести учительскихъ обществъ. 
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2) Организація центральнаго бюро, которое слЪлило бы за дВятель- 
ностью 06-въ и издавало бы краткіе ежегодные обзоры ихъ дЗятельности. 

3) Организація въ будущемъ общеучительскаго журнала. 

4) Учреждене справочнаго бюро при этомъ центральномъ орган». 

5) Учрежденіе центральнаго учительскаго дома. 

6) ИзмЪнен!е нормальнаго устава учительскихъ обществъ взаимопомощи. 

Мы привели эту программу, какъ самую полную и продуманную. Изъ 
другихъ обществъ часть вовсе не выдвинула никакихъ вопросовъ или огра- 
ничилась пожеланіемъ, чтобы въ программу были включевы не только т% 
вопросы, которые были намЪчены первымъ съ$здомъ, но и тб, которые вы- 
двинули событія послЪднихъ лЬтЪ. 

Но были и такія общества, которыя не оставили этихъ вопросовъ безъ 
раземотр%Ънія. 

Воть нБкоторые изъ вопросовъ, выдвинутыхъ другими обществами или 
ихъ правленями: 

1) Право созыва учительскихъ собраній самими учителями; 

2) 0 пени для учителей, прослужившихъ 20—25 лФть, въ разиърђ 
годового жалованія, и половиннаго оклада за 10—12 лЪтъ службы; 

З) Сохраненіе права на эмеритуру и пенсію при переход изъ земскихъ 
школъ въ миниетерскя и обратно; 

4) Вопросъ о томъ, насколько начальная школа удовлетворяетъ кре- 
стьянекое населеніе; 

5) Оргавизація матеріальная и культурно-просвфтительная взаимопо- 
мощи учащихъ; 

6) Организація правовой защиты учащихъ; 

7) Учрежденіе различныхъ видовъ начальнаго школьнаго и вӯЪшколь- 
наго общаго и професеіональнаго образованія; 

8) 0 формахъ организащи учительства на ифетахъ; 

9) Выяенене задачъ губернекихъ, уъздныхъ и раіонныхъ учительскихъ 
обштествъ; | 

10) 0 вевобщемъ, безплатномъ и обязательномъ обучения: 

11) Установленіе связи между низшей, средней и высшей школами; 

12) Помощь семейнымъ учителямъ въ дЪлъ воспитанія дЪтей. 

Вопросы эти возбуждены разными обществами и потому нЪтъ ничего 
удивительнаго, что они не имзютъ еще общей системы. 

Ярославское общество нъеколько детальнЪе остановилось на вопрос о 
правовомъ положеніи учителя и намфтило слфдуюцщия м%®ры: 

а) непосредетвенное участе каждаго учащаго въ мъстномъ сельскомъ 
самоуправлен!и; б) участе выборныхъ представителей отъ учащихъ въ 
каждомъ изъ үъздныхъ земствъ; в) участієе выборнаго представителя отъ 
уъгдвыхъ представителей въ губернекомъ земекомъ самоуправленіи; г) учас- 
тіе въ каждомъ городекомъ самоуправленіи представителя отъ учащихъ. 

Большинство обществъ, впрочемъ, сообщаетъ въ своихъ отвфтахъ, что 
вопросомъ о желательной программ предетоящаго съ№зда они уже заняты, 
или что они поручены для разработки спеціальной комиссіи. 

Общество еврейскихъ учителей Херсонской губернія · намъчаетъ цфлый 
рядъ желательныхъ, по ихъ мнћнію, мфръ для улучшеня положенія учи- 
телей-евреевъ. Вотъ эти м%Ъры: 

1) Обязательный образовательный цензъ (по еврейски, при спещальной 
комиссии) для новыхъ меламедовъ, 
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2) Имющіе свидЪтельства меламеды не подвергаются испытан!ю; 

З) Предоставить всякому меламеду право, по желанію, ввести въ своемъ 
хедерБ нреподаване общеобразовательныхъ предметовъ; 

4) Разръшить мужчинамъ преподавать въ женскихъ училищахъ; 

5) Предоставить үчилищамъ и хедерамъ право вводить по желанію 
совмћетное обучене мальчиковъ и дЪвочекъ; 

6) Предоставить женщинамъ право открывать хедеры; 

т) Объ обязательномъ субеидированіи еврейскихъ общеетвенныхъ учи- 
лищъ правительствомъ и городами; 

8) 0 правЪ повсемћетнаго жительства для евреевъ-учителей и меламедовъ: 

9) 0бъ освобождени еврейскихъ учителей и меламедовъ отъ военной 
службы; 

10) 0бъ открытш спеціальныхъ еврейскихъ учительекихъ семинарий; 

11) 0 предоставления меламедамъ, выдержавшимъ испытаніе при спе- 
ціальной комиссій, права преподавать еврейскле предметы во већхъ учеб- 
ныхъ заведешяхъ. 

Впечатлв1е отъ већхъ этихъ отвфтовъ получилось, въ общемъ, на 
столько бодрое и живое, что не оставалось сомнънія въ необходимости са- 
маго энергичнаго образа дйствій для осуществленія съЪзда. Организаціон- 
ная комиссія по его созыву въ засъданіи своемъ 16-го сего сентября п0- 
становила, между прочимъ: 1) Привлечь къ участ въ предварительныхъ 
работахъ по съъзду вс петербургекя учительскія организащи (ихъ ока- 
залось 14); 2) выработать къ 1-му октября программу и проектъ устава 
предстоящаго съ®зда; 3) вновь обратиться къ учительскимъ обществамъ 
взаимопомощи съ предложенемъ принять участе въ съћъздћ и послать 
свои соображенія по поводу желательной его программы. 

Надо надзяться, что теперь это дБло не заглохнетъ, но не надо забы- 
вать, что только дружная работа и въ центрЪ, и на мћЪетахъ можетъ обез- 
печить съфзду успъшную и плодотворную дфятельноеть. 


Ниже приводимъ проектъ положенія о създ, составленный подко- 
миссіей СПБ-аго Педагогичеекаго 0-ва и подлежащій үтвержденію комиссіи: 


Проектъ положенія о созывЪ и организаціи въ С.-Петербургъ второго Всероссійскаго 
имени В. Д. Ушинскаго съЪзда представителей обществъ вспомоществованія лицамъ 
учительскаго званія. 


$ 1. Второй Всероссійскій съъздъ представителей обществъ вспомоще- 
ствован1я лицамъ учительскаго званія созывается съ надлежащаго разр%- 
шенія СПБ. Педагогическимъ Обществомъ взаимопомощи въ (.-Петербургъ 
на рождественекихъ каникулахъ 1908/9 г. и продолжается около 10 дней. 

$ 2. Съъздъ этоть иметь цЪлью разработку, обсужденіе и ръшене 
ир вопросовъ: 

1) общіе вопросы по улучшенію быта учащихъ и условій ихъ педаго- 
гической дЂЪятельности; 

2) матеріальное положеніе учащихъ; 

3) матеріальная помощь учащимъ въ случа нужды; 

4) содъйств1е учащимъ въ пріисканіи занятій въ разныхъ видахъ 
ихъ труда; 

5) попеченіе о поддержан!я здоровья учащихъ; 

6) образованіе дЪтей учащихъ; 

7) обезпеченіе учащихъ при оставленіи службы и въ случаЪ инвалид- 
ности и обезпеченіе ихъ семействъ въ случа смерти учащихъ; 

8) способы пополненія образованя учащихъ; 
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9) другіе виды помощи учащимъ; 

10) организація и дъятельность обществъ вспомоществованія лицамъ учи- 
тельскаго званія; 

11) установленіе опредЪленныхъ отношеній между этими обществами и 
путей къ объединению ихъ двятельности. 

$ 3. Засвдаюя СъЪзда, по его рЪшенію, могутъ быть общими и част- 
И (по секціямъ), а также публичными и закрытыми. 

Прилизчанле: Первое засъданіе Съфзда— публичное. 

$ 4. Въ зоставъ членовъ Съфзда входятъ: 1) делегаты отъ существую- 
щихъ въ Россін обществъ вспомоществованія лицамъ учительскаго званія, 
обществъ взаимопомощи учащимъ, сберегательныхъ, ссудныхъ и похорон: 
ныхъ кассъ для учащихъ и другихъ обществъ, имЬющихъ своею задачею 
улучшеніе быта учащихъ, въ количествЬ не болЪе 5 лицъ отъ каждаго 
общества; 2) Правленіе СПБ. Педагогическаго Общества взаимопомощи въ 
полномъ его составЪ, 5 уполномоченныхъ членовъ того же общества, из- 
бранныхъ вт общемъ собраніи его и 3) Организаціонное Бюро Съфзда при 
СПБ. Педагогическомъ Обществъ взаимопомощи въ полномъ его составЪ. 

Прилизчанле: Въ качествЪ свздущихъ лицъ Распорядительный Коми- 
тетъ Съфзда можетъ допустить и другихъ лицъ къ участію въ занятіяхъ 
Съъзда съ правомъ совЪщательнаго голоса. 

5 5. Средства на расходы по созыву и устройству Съвзда составляются: 
1) за взносовъ участниковъ Съфзда, по 5 руб. съ каждаго; 2) изъ субси- 
дій, аана и другихъ поступленій. 

$ 6. Предварительныя работы и распоряженія по созыву и организаци 
Съъзда, а также заблаговременная выработка программы его занят воз- 
лагается на Правлен1е СПБ. Педагогическаго Общества взаимопомощи и на 
образованное Правленемъ означеннаго Общества Организаціонное Бюро 
СъъЪзда. 

$ 7. Хозяйственная и финансовая сторона дћла возлагается на Органи- 
заціонное Бюро Съ$зда, которое даетъ отчетъ въ своихъ дъйСТВіЯХЪ Прав- 
ленію СПБ. Педагогическаго Общества взаимопомощи и СЪЗзду. 

5 8. Съъздъ открывается предсЪдателемъ Правленія СПБ. Педагогиче- 
скаго Общества взаимопомощи или лицомъ, его замЬняющимъ. На первомъ 
общемъ собраніп избирается председатель СъЪзда, 2 его товарища и се- 
кретари обшихъ собраній., а равно предефдатели и секретари секцій. 

8 9. Ве должностныя лица СъВзда, совмЪстно съ Правленіемъ СПБ. 
Педагогическаго Общества взаимопомощи и Организацюннымъ Бюро Съћъзда, 
составляютъ въ теченіе СъЪзда его Распорядительный Комитетъ. 

$ 10. Распорядительный Комитетъ Съъзда вырабатываетъ программы 
НИ общихъ собраній СъЪзда, устанавливаетъ порядокъ чтенія рефера- 
товъ, съ правомъ недопущенія тЪхъ изъ нихъ, которые признаетъ для док- 
лада неудобными, даетъ заключенія по постановленіямъ секцій и предетав- 
ляетъ ихъ для разсмотрЪн!я и голосованія на общія собранія и дЪлаетъ пред- 
положенія о созывЪ и устройствЪ 3-го Съъзда представителей Обществъ 
вспомоществован1я лицамъ учительскаго звания. 

8 11. Съћъзду, съ цЪлью исполненія своихъ постановлений, предоставля- ; 
ется право обращенія къ надлежащимъ учрежденіямъ и право издавать 
свои „Труды“. 

6 12. Исполненіе постановленій СъЪзда и изданіе его „Трудовъ“ возла- 
гается на Правленіе СПБ. Педагогическаго Общества взаимопомощи. 

5 13. Рьшеню Съ$зда подлежитъ вопросъ о способъ употребленія ос- 
татковъ отъ его денежныхъ средствъ, если таковыя окажутся по окончани 
всЪхь его дЪлЪ. Нах ву 


Роль школы въ борьбЪ съ холерою. 


Әтотъ вопросъ можно и нужно разематривать съ двухъ сторонъ: во пер- 
выхъ, выяснить, какая меры должна принимать школа во время 
толерной эпидеміи, чтобы не сдълаться очагомъ заразы, и, во вто- 
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рыхъ, какую роль можеть школа сыграть въ борьбЬ съ холерой по отно- 
шенію въ окрестному населенію. 


1. 


Чтобы сознательно принимать тъ или другія м8ры противъ возможно- 
сти занесенія холеры въ школу и не сдёлать школу разносителемъ 
холеры, надо имфть прежде всего ясное представлене о томъ, что такое хо- 
лера по послёднимъ научнымъ даннымъ. | 

Теперь твердо установлено, что холера есть заразная болльзнь, един- 
ственнвая причина которой заключается въ холерномъ вибрѓонтњ, откры- 
томъ Кохомъ въ 1883 г. Этоть вибріовнъ или при соприкосновеніи съ больными, 
или чрезъ питьевую воду, или чрезъ предметы, къ которымъ касался боль- 
ной или үхаживающій за нимъ, проникаетъ въ кишечникъ, здћеь онъ раз- 
водится въ огромномъ количеств, выдфляеть изъ себя ядъ (токсинъ), ко- 
торый веасывается въ кровь и отравляетъ организмъ. Зараженіе при хо- 
лер чрезъ разетояне, какъ при дифтеритБ, скарлатин® и др. болЪзняхъ 
не мыелимо. | 

Холерный вибріонъ обладаетъ очень малой сопротивляемостью. На воз- 
дух, подъ вліяніемъ солнца, онъ совершенно погибаетъ. 60° температура 
повергаетъ его въ оцфифнен!е, а въ теченіе часа убиваетъ его. Випятокъ его 
моментально убиваетъ. Въ темнотЪ, въ легкой сырости, на бЪльЪ, снятомъ 
съ холернаго больного, особенно, если его бросить, свернувъ въ кучу, 
вибріовъ превосходно развивается. 

Къ описаннымъ свойствамъ вибріона нужно еще прибавить, что, попа- 
дая въ желудокъ и кишечникъ, онъ ветрёчаетея тамъ съ сонмомъ дру- 
гихъ микроорганизмовъ и въ взаимоотношеніи ихъ лежить причина того, 
что не всякій заболђваетъ холерой, кто имфлъ возможность «скушать» виб- 
ріонъ. Это указываетъ на то, что вибріонъ находится не только въ ки- 
шечникъ больного, но можетъ быть и въ кишечник здороваго человћка. 
И знаніе этого факта имъетъ огромное значеніе въ борьб съ холерой. Меч- 
никовъ описываетъ слфдуюцИй случай. Одинъ его знакомый врачъ былъ 
командированъ въ 84 г. въ Тулонъ для изелЬдованія и борьбы съ холе- 
рой. Вернувшись съ эпидеми домой, въ г. Брестъ, онъ передалъ свой 
сундукъ матери для приведенія его въ порядокъ. Мать возилась съ бъльемъ 
доктора и на другой день заболЪла холерой. (Въ Брест никакой холеры 
въ это время не было). Яено, что докторъ въ своемъ кишечник имђлъ 
вибріоны, о существовании которыхъ онъ не подозръвалъ. Оставшись же въ 
бъльЪ, они развились и заразили его мать. Вотъ эти-то здоровые люди, или 
больные легкимъ разстройствомъ кишечника, и являются самыми опасными 
разносителями холеры. Ихъ называютъ холероносителями, (Сћоегаігӣвег). 
Они оставляютъ въ своихъ выдфлешяхъ вибріоны, сами не зная того, & 
эти выдфленя заражаютъ почву, проходять въ воду, и служатъ иеточ- 
никомъ заражения. Выловить холероносителей нтъ никакой возможности. 

Т. обр., борьба съ холерой, какъ видно изъ сказаннаго, и трудна, и легка. 
Трудна, потому что зараза легко разносится холероносителями, легка она, 
потому что ядъ холеры отличается нестойкоетью, и съ нимъ легко бороться. 
Личная профилактика чрезвычайно помогаетъ въ борьбЪ съ холерой. Но для 
этого нужна (мы не говоримъ уже о матеріальной невозможности для боль- 
шинетва населенія) извФетная степень культурноети, нужно понимане 0с- 
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новныхъ началъ болёзни. Кром того, нужно кропотливое вниманіе, что не 
веБмъ дается. Вотъ почему не на личной профилактик%, какъ у насъ, должна 
быть основана борьба съ холерой, а на общесанитарныхъ м%ропріятіяхъ, 
которыя облегчаютъ и личную профилактику. Еанализаця и водопро- 
водъ—вотъ что спасаетъ населеніє отъ холеры лучше всякихъ личныхъ 
предосторожностей. Въ европейскихъ городахъ смертность отъ холеры ми- 
нимальна. Даже въ КалькуттБ, этомъ очаг холеры, гдё въ 60-мъ году 
на 1000 чел. умирало отъ холеры 33 чел., съ проведеніемъ водопровода и 
очищеніемъ почвы смертность упала въ 72 году до 1,2 на 1000, а въ 82 г. 
до 0,1 на тыеячу. 

Очищая почву, доставляя жителямъ хорошую воду, этимъ самымъ мы 
уничтожаемъ одинъ изъ самыхъ опасныхъ источниковъ заразы. Еели 
Россія можетъ сравниваться чуть не съ Индей по количеству холерныхъ 
жертвъ, то это евидфтельствуеть лишь о томъ, что мы находимся въ са- 
мыхъ үжасныхъ санитарныхъ уелов1яхъ ‘и страшно некультурны. 

2. 

Посл этихъ предварительныхъ замфчан!й о холеръ перейдемъ къ школ%. 

Школа является мфетомъ скопленія людей, слдовательно, появленіе 
одного холернаго случая родитъ уже распространеніе больныхъ среди уча- 
щихея. Такъ какъ въ школу ходять съ разныхъ концовъ города, а въ 
деревнЪ изъ разныхъ деревень, то школа можетъ сдфлаться источникомъ 
заразы, даже если въ окружающей м%стности нътъ холеры. Германское 
правительство, придавая огромное значеніе школ, какъ разносителю заразы, 
въ своемъ законодательств о холер рекомендүетъ принимать въ школахъ 
очень серьезныя м%ры. 

$ 4 инетрукщи глаейтъ: «Д%ти школьнаго возраста, живүщія въ до- 
махъ, гдЪ наблюдались холерныя заболћванія, не должны посзщать школу 
до разрЪшенія должностного врача, чтобы, такимъ образомъ избъжать рас- 
пространен1я заразы. 

Сл дуетъ обращать вниманіе, чтобы подобныя дЪти имфли, по возмож- 
ности, меньшее общеніе съ другими дЪтьми на улицахъ, въ общественныхъ 
мъетахъ и т. под. 

Въ случа появленія гдЪ-либо сильной холерной эпидеми школы мо- 
гутъ быть совећмъ закрыты. Въ случаЪ появленія холеры въ школьномъ 
зданіи, школа должна быть закрыта на время пребыванія въ ней больного. 
Лица, им%вшія возможность заразиться, на время, въ теченіе котораго они 
являются подозрительными, должны быть устранены отъ үчастія въ школьной 
жизни. Учащіяся въ школ дъти не должны посфщать школу, когда они 
живуть въ холерной м%етности, если даже м%ъетность, гд® находится школа, 
свободна отъ заразы, равно, когда дЪти живутъ въ мЪетности, свободной 
отъ холеры, но мветность, гд ваходится школа, уже поражена холерой. 
Подобныя же правила должны быть соблюдаемы во веякаго рода учебныхъ 
заведеніяхъ со взрослыми учащимися». 

Въ Петербург санитарные врачи вм%етђ со школьными выработали 
для школъ инетрукдію, которая также предусматриваетъ закрыт!е школы. 
Пункть 8 рекомендуетъ закрывать школу на 7 дней, если въ ней поя- 
вляетея холерный случай. Германская инструкц!я, какъ мы видимъ, строже 


относится къ школ и предусматриваетъ закрытіе тамъ, гдЪ наша ин- 
струкція молчитъ. 


И 
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Петербургская инструкція, съ точки зрБнія личной профилактики, со- 
‹тавлена хорошо и можеть быть. примфнима не только въ городскимъ 
школамъ, но и къ сельскимъ—еъ нЪкоторыми изм$нен!ями. Мы приведемъ 
ее цВликомъ, сдфлавъ къ н$которымъ пунктамъ прибавки. 

1. «Ежедневно передъ началомъ занят й учащій опрашиваетъ дфтей о 
состоянии ихъ здоровья (не было ли поноса или рвоты) и здоровья домаш- 
нихъ. ДЪти, страдающія желудочно-кишечнымъ растройствомъ, отправляются 
домой съ запиской къ школьному или думекому врачу. Посл прихода въ 
училище, а также посл каждаго посфщени уборной, дЪти обязательно 
вымываютъ руки мыломъ, досуха вытирая чистымъ полотенцемъ». 

Спрашивая о состояніи желудочно-кишечнаго тракта, мы можемъ легче 
избавиться отъ холероносителей. Къ этому $ надо только добавить, что 
мыть руки нужно кипяченой водой. 

2. «Приносимые дБтьми завтраки осматриваются учащими, при чемъ 
үпотребленіе несвЪжихъ продуктовъ и сырыхъ фруктовъ въ пищу не 
должно быть допускаемо. Точно также не слФдуетъ допускать, чтобы дфти 
приносили съ собой молоко, чай и друге напитки. Въ училищф должна 
имфться постоянно кипяченая вода, свЪъже приготовленная, въ чистыхъ и 
хорошо закрытыхъ сосудахъ. Никакія примъси къ водъ не допускаютея. 
Обязательно вефмъ учащимся дается школою стаканъ чая». 

З. «Училищное помфщене должно содержаться въ чистотъ. Помимо 
ежедневной уборки классовъ, не менће трехъ разъ въ недфлю послЪ клае- 
сныхъ занятій полы, парты, доски, вся классная мебель и вЪшалки въ 
раздвальн вытираютъ влажными тряпками, намоченными въ горячемъ 
растворћ зеленаго мыла. Тмъ же растворомъ вымываются ежедневно полъ 
и сидБнье въ ватерклозеть (Для приготовленія раствора берется 1 стак. 
зеленаго мыла на ведро воды. См%сь взбалтываютъ). При вход» въ помћ- 
щеніе училища долженъ находится матъ, смоченный 59/, раетворомъ’ кар- 
боловой кислоты. Объ этоть матъ већ дЪти должны вытирать ноги». 

Въ. деревенскихъ школахъ ватерклозеты, конечно, устроены примитивно, 
а потому для дезинфекціи ихъ нужно принимать другія м®ры. Необходимо, 
чтобы веБ изверженія поливались либо известковымъ молокомъ, либо дег- 
тярнымъ щелокомъ. /7ервое готовится такъ: 7—8 фунтовъ чистой негашеной 
извести измельчаютъ и весыпаютъ въ посуду, куда прибавляютъ затЬмъ 
воду для ея гашенія (:/, ведра). Когда извезть погашена, добавляютъ 
воды до ведра. , 

Дегтярный щелокъ готовится такъ: 15 зол. продажной соды раз- 
водятъ въ 1/5 штофћ теплой воды и приливаютъ 1/, шт. березоваго или 
сосноваго дегтя. Взбалтываютъ и выливаютъ въ ведро воды. Сливають и 
даютъ отетояться. Раетворъ сливаютъ и получаютъ, т. обр., дегт. щелокъ. 

Вм%ето соды можно брать золу (1 часть на 10 ч. воды). Когда зола 
осядетъ, воду еливаютъ и на 10 ‘ковшей такой воды прибавляютъ 
1 ковшъ дегтя. 

` Вакъ щелокомъ, такъ, и известк.. молокомъ обливаютъ изверженія въ 
ютхожихъ м%етахъ. 

4. «На случай появленія холерныхъ заболъваній въ училищныхъ пом%- 
щеніяхъ необходимо запастись елБдующими предметами: 1 холщевый м%- 
шокъ, наполненый еБномъ въ видЪ матраса, 1 наволочку съ съномъ в“. 
вид подушки, одно или два теплыхъ одБяла 3-хъ-аршинной длины, н%- 
сколько полотенецъ и тряпокъ, одно металлическое ведро, одну эмалирован- 
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ную чашку, одинъ эмалированный ночной горшокъ, дв - три бутылки изъ 
подъ вина съ хорошими пробками для горячей воды. Желательно, чтобы во 
время учебныхъ занятій топилась плита». 

5. «Въ распоряженіе учащихъ предоставляютея необходимыя дезинфек- 
ціонныя и медицинекія средства, способъ употреблевія которыхъ разъяс- 
няется учащимъ училищными врачами». 

6. «При заболъваніи учащагося холероподобнымъ приступомъ (рвота, по- 
носъ, судороги) въ такомъ помЪщеніи училища, гдъ онъ не можеть быть 
оставляемъ, его немедленно переводятъ въ заравће для этой цфли нам%- 
ченную комнату; если при этомъ больного рветъ, то слЪдуетъ держать у 
рта полотенце, чтобы рвотныя массы не разбрасывались; больного уклады- 
ваютъ на матрас съ подушкой и хорошо укутываютъ одћяломъ. ВозлЪ него. 
ставится чашка для рвоты и ночной горшокъ. Выдфлен!я больного обли- 
ваютъ 59%, растворомь карболовой кислоты, покрываютъ тряпками и остав- 
ляютъ до прихода дезинфектора или врача. Если тяжелое состоявіе больного. 
не позволяетъ перенести больного въ другую комнату, то слБдүетъ оставить 
его на мЪетБ, уложивъ на матрас%. 

При охлаждевіи тзла старатюся согрћвать его посредетвомъ приклады- 
ван1я горячихъ бутылокъ». 

$ 7. «Одновременно съ уходомъ за больнымъ, поручаетея въ многоклаесныхъ 
училищахъ одной изъ учительницъ распустить дЪтей по домамъ, а другой 
послать дворника въ думскую амбулаторію для вызова санитарной кареты 
и врача, за школьнымъ врачемъ, а также оповЪетить родителей. Ранцы и 
книги остаются въ класећ для дезинфекціи. Въ одноклассныхъ училищахъ 
слдуетъ больного временно поручить прислуг%, распустить учащихся и 
чрезъ дворника оповъстить врачей и родителей. 

При отправлени больного въ больницу необходимо, чтобы онъ былъ 
тепло укутанъ». 

$ 8. Учащіеи прислуга, бывшіе въ соприкосновении. съ больнымъ, должны 
послБ отправки больного въ больницу вымыть руки карболовымъ мыломъ 
и 29/, растворомъ карболовой кислоты, платье снять и передать дезинфек- 
тору, а обувь хорошо обтереть карболовымъ растворомъ. 

Если возможно, рекомендуется принять ванну въ тотъ же день. 

Дезинфекціи подвергаются вее или отдфльныя части училища, и већ 
вещи, бывшія возлБ больного. Училище все или отдфльныя его части закры- 
ваютея на семь дней». 

Мы видимъ, что инструкця составлена согласно научнымъ даннымъ, 
которыми мы располагаемъ въ холерномъ вопрос, и если исполнять ее, то, 
дЪйствительно, мы можемъ въ школь предохранить учениковъ отъ зараже- 
нія. Но выполнить инструкцію не такъ легко, такъ какъ надо, прежде всего, 
имфть матеріальныя средства для проведенія ее въ жизнь. А для этого школ. 
должны придти на помощь городскія и земскія самоуправления. 

Но если въ Петербург», гдЪ имЪютея школьные врачи, санитарные и дум- 
св1е врачи, санитарная комиссія и пр., на дняхъ мы слышали жалобы, что уже 
«8 недЪли холера, а намъ, кром инетрукщи, ничего не прислали, ни матра- 
совъ, ни подушекъ», то что же говорить о другихъ городахъ и земствахъ? 


8. 


Если мы въ борьбъ съ холерой наталкиваемея на цћлый рядъ внЪш- 
нихъ препятетвій, на косность городского и земского самоуправленія, на 


ПЕДАГОГИЧЕСКАЯ ХРОНИКА. 53 


печальную постановку тутъ и тамъ санитарии, то мы еще наталкиваемея на вну- 
тренняго врага—невћжество, некультурность населенія. И вотъ, школа могла, 
бы едБлать чрезвычайно много для борьбы съ холерой своимъ культурнымъ 
вліяніемъ. 

Всякій учащій знаетъ, насколько невЪжественна у насъ масса въ по- 
ниман!и заразвыхъ болъзней. Въ эту эпидемію такъ же, какъ и въ прошлыя, 
чуть не дошло до холерныхъ бунтовъ. Даже въ Летербургћ, этомъ куль- 
турномъ центр, ходятъ самые вздорные слухи объ отравленіи воды и пр. 
Дошло даже до объявленія градоначальника, что «всякое распространеніе 
‹луховъ будетъ наказуемо». Конечно, не веБ вЪрятъ въ просвътительную 
силу такихъ циркуляровъ, а потому и въ борьбБ съ невЪжествомъ прихо- 
дитея прибъгать къ другимъ м$рамъ: къ выясненію иетинныхъ причинъ 
холеры. Народъ волнуетея, когда видитъ безпомощность борьбы съ холерой, 
и, не понимая въ чемъ д№ло, винитъ врачей. Онъ не понимаетъ того, что 
врачи безсильны, когда органы общественнаго самоуправленія такъ обез- 
печны къ охранф народнаго здравія. Народъ видитъ, что принимаютея 
зкстренныя мБры, ве® мечутся изъ стороны въ сторону, а люди мрутъ. 
На этой почв и создаютея предразсудки. Борьба съ ними крайне важна. 
Это сознала даже наша, админиетращя въ Петербургв и не прочь широко 
поставить дћло ознакомленія населенія съ причинами холеры. Лекціи о хо- 
лер® разрЪшаютъ очень легко и безъ препятетвій. Не такъ смотритъ про- 
винціальная администрація. До сихъ поръ она больше и үспъшнће борется 
«ъ лекціями о холер, чёмъ съ самой холерой. 

Это, однако, не препятетвуеть намъ высказаться о необходимости шко- 
ламъ принять на себя роль просвЪтителей въ холерномъ вопрос%. 

Прежде вёего необходимо, чтобы каждая школа завела у себя куреъ о 
заразныхъ болъзняхъ вообще и о холер, въ частности. Пусть слушатели 
систематически проникаются элементарными научными свфдЪями по бак- 
теролог!и. ДБти будутъ знать, въ чемъ дфло—и отъ нихъ будуть учиться 
и отцы. Но и для отцовъ школа должна устраивать собесъдованія о холер%. 

И это нужно дфлать не только тогда, когда приходитъ холера, а 
всегда. 

Будутъ ли сами учителя и учительницы просвъщать населеніе евъдћ- 
ніями о холер или, что лучше, за это дБло возьмутся земекіе врачи, важно, 
чтобы это было сдБлано, такъ какъ понять сущность холеры, это значитъ—- 
сознательно относиться къ ней, а не утопать въ тёхъ предразсудкахъ, какіе 
имЊютъ мето теперь. это значитъ—-сознательно относиться и къ тЬмъ м$- 
рамъ предосторожности, которыя рекомендуются врачами при холер®. 


Врачъ М. Хейсинъ. 


Выставка «Мюнхенъ въ 1908 г.». 
Школьный отдЪлЪ. 


Подъ этимъ именемъ въ теченіе всего лБта функціонируетъ въ Мюнхенъ 
выставка, своеобразно и широко задуманная, грандіозно выполненная и 
являющаяея наглядной исторіей и современнымъ отраженіемъ умственной и 
матеріальной культуры одного изъ замфчательныхъ городовъ Европы. Вуль- 
тура Мюнхена стара, и въ теченіе всего 19 в. носила характеръ эстетическій 
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по преимуществу. Въ этомъ отношеніи образовательное и воспитательное вл1ян1е 
Мюнхена было велико и распространялось не на одну лишь Германію. Однако, 
надо огифтить колебан!е этого вліянія въ послЪднія 15—20 лфтъ, велЪд- 
ств!е событій, видоизмвнившихъ Германію до неузнаваемости. Берлинъ, став- 
шій огромнымъ міровымъ центромъ, пыталея отнять у Мюнхена роль ето- 
лицы искусства и художественной культуры. Въ этой борьбБ положеніе Мюн- 
хена одно время пошатнулось —но и только. Многовковые источники сами 
оказались полными живой силы, и въ дружной общей работ веБхъ, кому 
дорога внутренняя культура Мюнхена, въ противовћсъ виЪшней, матеріаль- 
ной культуры Берлина, временная опасность миновала: Мюнхенъ остался 
тӧмъ, чЬмъ онъ былъ для Германи и для Европы. 

Надо было провфрить свои мысли и показать міру свои труды. Вы- 
ставка «Мюнхенъ въ 1908 г.›—имфетъ цфлью дать полную картину жизни 
города: школы, гигіеническія условія, индустрія, удовольствія и развлече- 
нія искуства, и это послЪднее, какъ основа всего. Это первая попытка по- 
строить большую выставку на искусств®: настоящія зданія вместо декора- 
цій; монумевтальная живопись: вмЪето неустойчивыхъ украшеній—притомъ 
всюду искусство простое, доступное, вытекающее изъ сущности каждаго ма- 
теріала. 

При всей важности и интерес выставки вообще, въ нашемъ краткомъ 
же обзорБ необходимо остановиться на одномъ только отдЪлБ школьномъ. 

Школьный отдълъ находится въ вЪдвній. предеБдателя школьной ком- 
миссійи мюнхенскаго городского самоуправленія, извБетваго доктора Кершен- 
штейнера. Его дфятельности школы Мюнхена обязаны очень многимъ. Ав- 
торъ большой и извЪфетной работы: «Развите способности къ рисованію у 
дътей», Кершенштейнеръ особенное вниман1е посвятилъ широкому примЪненію 
въ школЪ наглядныхъ методовъ преподаванія, распространивъ ихъ почти на 
ве предметы. 

Но онъ не остановился на этомъ, хотя и важномъ, но весе же отчасти 
теоретическомъ общеобразовательномъ метод, и стремится направить все 
обученіе въ низшихъ народныхъ школахъ такъ, чтобы оно служило хоро- 
шей подготовкой и естественнымъ переходомъ къ прикладному, техниче- 
свому образованію, какъ самой важной основ технической силы Германи 
и личной обезпеченности. Тонкое развит!е већхъ чуветвъ, особенно глаза, 
развитіе руки, рисоване—не старое, скучное, служившее наказанемъ, а 
новое, живое, источникъ вдохновенія и знакомства съ природой, лВпка-— 
вее это дало блистательные результаты, и безъ этого извЪстные, но еще 
бол$е поражающие на выставк%. 

Полъ школьный отдфль отведено было на выставкъ, при самомъ вход, 
больше 20 залъ. 

Начнемъ съ школьныхъ помфщенй. Мюнхенскія школы, какъ и въ 
другихъ городахъ Германи, помфщаютея частью въ старинныхъ зданіяхъ-—и 
въ такомъ случаз бываютъ довольно плохи, большею же частью въ но- 
выхъ, большихъ и евБтлыхъ помЬщеніяхъ, почти всегда превосходных ь. Въ 
общемъ,въ смыелф школьныхъ зданій Мюнхенъ не занимаетъ харао мЪста, 
и даже уступаетъ въ этомъ Дрездену. 

Модель и снимки выдающейся по красот, по современности стиля и бла- 
городству внутреннихъ украшеній школы выставилъ маленькій горный го- 
родокъ Партенкирхенъ, въ 3-хъ часахъ отъ Мюнхена. Въ соотвБтетвіи съ 
деревенскимъ характеромъ городка школа построена въ видЪ виллы; классы 
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имфють по 3. большихъ окна, стфны-—с%розеленаго цвЪта, вверху-—фризъ 
изъ цвфтовъ. Поль покрыть линолеумомъ спокойнаго и красиваго рисунка. 
Мебель--по рисункамъ проф. Римершмида, одного изъ новаторовъ приклад- 
ного искусства въ Германи. Двухмъестныя скамьи— сосновыя, натуральнаго 
цвЪта, покрытыя лакомъ. Очень красивый шкафъ для книгъ и тетрадей, на 
етЪн*— горный ладшафтъ. Много приспособлений и новинокъ, которыя при- 
ходится обойти. Въ общемъ же видно, что үстроитель школы имфлъ въ виду 
сдЪлаль это зданіе предметомъ гордости и радости маленькаго городка. Въ соеЪд- 
ней комнатЪ много классной мебели,. простой, удобной, въ свЪтлыхъ, ве- 
селыхъ краскахъ. Очень интересна маленькая, но великолвпная комната 
школьваго врача— правда, такого кабинета еще нътъ ни въ одной школ%, 
ни въ Мюнхен, ни въ другомъ мћетБ—и эту модель выставила фабрика, 
какъ приманку. 

Въ народныхъ школахъ Мюнхена въ послъдніе годы устроены душевыя 
комнаты даже въ старыхъ школахъ это введено. Нечего доказывать всю 
важность такой мЪры, какъ обязательный душъ, если принять во внима- 
не, что и въ Германи лишь немногія дЪти имфютъ дома возможность часто 
купаться. Такая образцовая ванная комната на выставеЪ соетоитъ изъ 
раздёвальни съ 6—20 кабинами; далће комната съ двумя незначительными 
углубленіями для воды: здЪсь дБти должны обмывать ноги. ЗатЪмъ души. 
Ве дЪти въ школь принимаютъ эти души. 

Садъ при школњ становится постепенно также чЪмъ то обязательнымъ 
для мюнхенской школы, какъ дая преподаванія батаники, такъ и для пріу- 
ченія дЪтей къ уходу за растеніями. 

Для сада экеплаотируетея веякій свободный уголокъ въ школ. На вы- 
ставкЪ показанъ былъ такой образцовый садъ. ЗдЪсь имфются образцы 
альпійской флоры, ве м$етныя деревья, образцы ягодныхъ кустовъ, цвЪты 
и травы, огородныя растенія. 

ДальнЪӣшія залы показываютъ устройство дфтекихъ садовъ, этого пред- 
дверія школы. ДЪтскіе сады основаны въ 70-хъ годахъ минувшаго столб тя 
и всегда пользовались поддержкой города, а со времени появленія во главЪ 
мюнхенскаго школьнаго дъла уже упомянутаго д-ра Ќершенштейнера—за- 
вфдыван!е дђтекими садами всецфло перешло въ руки города. Вершенштей- 
неръ задумалъ ихъ реформировать. Такой «реформированный дфтекій садъ» 
представленъ учительницей Губеръ. Традиціонныя фребелевскія занятія 
остались, но обновлены, оживлены и освобождены, по возможности, отъ не- 
стерпимой и вредной скуки, которой вћетъ отъ нихь при шаблонномъ, 
трафаретномъ, застывшемъ и, въ сущности, чуждомъ духу великаго учителя 
вылолненію всЪхъ правилъ. Вязанье есть, но нътъ геометрическихъ фигуръ, 
а работа стрематся къ декоративности и примънимости (скатерти, покры- 
вальцы): плетеніе коробочекъ, тарелочекъ и т. д. 

Но главнымъ занятіемъ служитъ лЬпка. ЗатЬмъ, въ большомъ количе- 
ствъ—самодњльныя игрушки по рисункамъ, цфлые дома, модель мюнхен- 
скихъ дворцовъ и др. На подробностяхъ невозможно останавливаться! При 
вид выставленныхъ вещей забывается самъ дътскій садъ, и мысль зрителя 
останавливается больше на дЪтской душЪ, видной въ этихъ вещахъ. Вее, 
видЪнное, любимое, желанное и чъмъ либо поразившее вниманіе ребенка 
отразилось въ этихъ комкахъ глины, и въ настоящее время, на первыхъ 
шагахъ дйствительной психологіи ребенка, всякія такія проявленія само- 
дЪятельности, какъ и всякія попытки воплощенія своего внутренняго міра, 
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въ образы является еще неиспользованными источниками нашего ознаком- 
ленія съ дфтекой душой. 

За рисунками дћтей такое значен!е признано очень многими; такого 
же призвавія ждүтъ и другіе опыты дБтекаго творчества: скүльптүрвыя, 
литературныя, первая попытка рћъчи и др.· 

Слъдующія залы показываютъ намъ уже настоящую школу и демон- 
стрируютъ руководящіе принципы обученія. 

Въ основу народной школы въ Мюнхенћ КЌершенштейнеръ положилъ 

самодњятельность и наблюденге и проводить этотъ принципъ черезъ 
` ве ступени’ школы: низшую, среднюю и высшую. На выставе предетав- 
ленъ одинъ, но убъдительный, прим%ръ изъ міра нагляднаго обученія. 
Взятъ для демонстрація лрим%ръ: «На поетройк$». Прежде, чъмъ присту- 
пить къ этому вопросу, учитель совершаетъ экскурсію съ школой на ка- 
күю-нибүдь новую постройку. И на выставе тутъ же модель настоящей 
постройки. Затђмъ ученики приступаютъ въ школћ къ работћ. Они про- 
дълываютъ послћдовательно вс процессы, какле требуются  дЪйствительной 
работой (тотовятъ матерьялъ, дБлаютъ кладку кирпичей и т. д.). Третьимъ 
актомъ является учебное использован!е видъннаго и продЪланнаго—приго- 
товленіе рисунковъ, чертежей, лђпныхъ работъ; все это здћеь показано. 

ДЪти приготовляютъ изъ глины, бумаги, картона, дерева већ иеполь- 
зованные ими инструменты, части крышы, постройки и т. п. И потому. 
этотъ отдЪль ОДИНЪ изъ поучительн%йшихъ докумевтовъ практической пе- 
дагогики. 

Столь же интересенъ и поучителенъ и другой примъръ живого и пол- 
наго прим%ненія духовныхъ силъ ребенка къ школьной задач%. 

Прим%ръ взятъ изъ одной области географіи и природовъдънія: изъ зна- 
кометва съ родиной -—въ данномъ случа%ф съ окрестностями Мюнхена Задача: 
долина рЪка Изара на изв%стномъ протяженіи. 

И здфеь работа состоитъ изъ тБхъ же элементовъ: прогулка по возмож- 
ности пъшкомъ, ознакомленієе на мБетћ, затЪмъ приготовлене въ школъ 
модели всей мћетности: дома, мосты, деревья исполнены учениками, а также 
и карты. Рельефъ выполненъ художественно учителемъ. 

Въ связи съ родиновъд%ніемъ стоитъ и естествовъдћніе въ форм біо- 
логи: вмъето систематики, подробной анатоми и внЪзшняго описанія— 
животное изучается въ его условіяхъ жизни, описывается его характеръ, 
питаніе, связь съ почвой и климатомъ и т. п. Такая біологическая по- 
становка естествознанія появилась въ мюнхенскихъ школахъ раньше, чъмъ 
въ другихъ нБмецкихъ. 

Теперь слђдуютъ залы, въ которыхъ демонстрируется то, что есть са- 
маго замћчательнаго въ мюнхенскихъ школахъ и что составляетъ уже все- 
цБло заслугу Кершенштейнера. Әто——постоновка фрисованзя. 0бъ этой 
постановк писано безконечно много въ періодической печати, говорено на 
съБздахъ, и, наконецъ, весь вопросъ постановленъ и разработанъ со сто- 
роны его теоретической и практической важности въ большой книгЪ Кер- 
шенштейнера ‘). 

Рисованіе начинается сразу углемъ и цвътнымъ карандашомъ; въ елћ- 
дующемъ году—киетью. Дале перспективное изображеніе, наконецъ, чисто- 


1) Объ этой книгз подробно будетъ въ моей статьћ о дътскихъ ри- 
сункахъ. 
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художественное рисованіе и работа красками. ЗдЪеь выставлены многочие- 
ленныя ученическія работы, часть которыхъ помЪщена и въ книгв Вер- 
шенштнейнера. 

Въ самой `тЪсной внутренней связи съ наглядными методами обученія, 
развитіемъ самодЪятельноети, наблюдательности и очень высокой постановкой 
рисованія находится и характеръ профессіональныхъ и художественно-ремес- 
ленныхъ школъ. Это даже не столько школы, сколько художественные учеб- 
ныя мастерскія, самымъ близкимъ образомъ соприкасающіяся съ ремесломъ 
и искусствомъ. Такой характеръ этихъ школъ является естественнымъ и 
своевременнымъ отвћтомъ на запросы современной жизни въ области при- 
кладного искусства, которое завоевываєетъ себЪ все большее и большее м%- 
сто. Мы здБеь подходимъ къ одному изъ важнйшихъ вопросовъ современ- 
ной культүры—къ вопросу объ эстетической культур, стремящейся про- 
вести искусство всюду, изъ музеевъ и дворцовъ, въ частные дома и школы, 
на улицу, въ область книги, платья, игрушки и т. д. Нужна вдохновляю- 
щая и руководящая работа художника, но столько же нужна и художе- 
ственная, любовно исполняемая работа ремесленника. Эти новыя задачи, 
пришедшія на континентъ изъ Англи, нигдъ не нашли соб такой живой 
почвы, какъ въ Бельгіи и Германіи. Это лучше веего показали устроен- 
ныя въ посл®днія годы три «германскія выставки прикладнаго искус- 
ства» въ Дрезденъ. Но если тамъ можно было любоваться (и— откро- 
венно говоря-—завидовать) чуднымъ замысломъ и исполненіемъ предметовъ 
обыденной жизни во везхъ ея потребностяхъ, то здъеь, въ Мюнхенъ, вы- 
ставка показываетъ всю постановку и подготовительную работу, дающую 
потомъ завидную и доступную небогатому человћку красоту жизни. Въ 
краткой зам%ткВ не только нельзя дать обзора, во можно едва лишь пере- 
числить отдЪлы прикладныхъ искусствъ. Графика, переплетное, печатное 
дЪло, пластика, столярное, кузнечное и др. ремесла поражаютъ какъ экепо- 
натами, такъ— и еще больше— возможностью проникнуть въ процессъ работы. 
Вы, видите безконечные альбомы рисунковъ и чертежей, набросковъ съ на- 
туры; тщательное ея изучене и постоянное исканіе характерной формы, 
сүщественнаго, постояннаго въ отличе отъ. случайнаго; вы видите тонкое 
знаніе каждаго матеріала, что уже служитъ залогомъ гармонши между замыс- 
ломъ и выполненіемъ. 

Вопросы профессіональнаго, художественно-прикладного образованія вотъ · 
уже нЪсколько лфть не сходять съ очереди въ Германіи —опять-таки инте- 
ресныя работы въ этой области принадлежать Кершенштейнеру, извзет- 
ному архитектору Мутез!усу, долго жившему въ Англии и пропагандирую- 
щему въ Герман!и идеи англ ской художественной культуры. ВеЪ интере- 
сующівся этими вопросами найдутъ въ работахъ указанныхъ изелФдова- 
телей богатый и плодотворный матеріалъ. 

Әтимъ общимъ, бъглымъ и малоговорящимъ 0обзоромъ школьнаго отдЪта 
мюнхенской выставки приходится ограничиться, такъ какъ сама выставка, 
какъ обзорная, имъющая представить исторію культурнаго центра, вызы- 
ваетъ рядъ иеторическихъ вопросовъ, а даже поверхностное прикосновеніе 
къ этимъ вопросамъ потребовало бы обширнаго труда. Другіе отлълы—ги- 
гіена, ивдустрія, книгопечатаніе и већ техническія усовершенствованія въ 
этой области, красивыя зданія театровъ, новый художественный театръ и 
многое другое сдБлаетъ эту выставку выдающимся явленіемъ нЪмецкой 
жизви. Число посетителей въ будни доходило до 30—40.000, а въ во- 
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скресные дни-—до 100.000 человъкъ. Вотъ великая и притомъ глубоко 
демократическая пропаганда ‘новаго искусства и его права на завоевание 
современной жизни. 

Левъ Оршанский. 


Выставка «Искусство ВЪ ЖИЗНИ ребенка». 
15 ноября 1908 г. —7-ое января 1909 г. 


15 ноября въ Петербург% откроется, въ Пассаж, устраиваемая обще- 
ствомъ попечения о бъдныхъ и больныхъ дфтяхъ выставка «Искусство въ 
жизни ребенка. На выставку будуть приниматься только предметы худо- 
жественно исполненные. Пріемъ будетъ производиться послЬ предваритель- 
ной экспертизы. Выставка будетъ заключать въ себ слђдующіе отд®лы: 

Г. Художественное устройство дЪтекихъ помЪщеній въ моделяхъ, въ 
эскизахъ и отдЪльныхъ экепонатахъ. 

П. Художественныя игрушки и дфтеюя игры. 

Ш. Картинки, альбомы, иллюстрированныя изданія для дЪтей. Художе- 
ственно-педагогическая литература. 

ГУ. Дётеый художественный трудъ: рисованіе, лВпка и др. 

У. Музыка въ дфтекой жизни: ноты, инструменты и новые методы 
музыкальнаго преподаванія. 

УТ. Историческое развитіе дтекаго хүдожественнаго воспитанія. 

УП. Д%текіе портреты ХУШ и ХІХ в. изъ частныхъ собраній. 

ҮШ. Серія лекцій по вопросамъ художественнаго воспитанія и психо- 
логи въ связи съ эстетикой. Намъчены вопросы объ игрушкахъ, дътекихъ 
книгахъ, о рисованіи, о дБтекой фантазіи, о сказкахъ, объ истори дЪтекой 
пени, истори дфтекаго портрета въ живописи и др. 


ІХ. Театры и концерты для дфтей. 
За евЪдБніями просятъ обращаться къ Л. Г. Оршанскому (Тверская, 10) 
и въ Ө. Г. Беренштамъ (Академія Художествъ). 


Обращеніе къ обществу. 


Выставка «Искусство въ жизни ребенка», открывающаяся въ ноябръ 
сего года, готовитъ отдёлъ дЬтекой художественной литературы, русской и 
иностранной, и стремится вь такой полнотЪ, которая дала бы возможность 
веБмъ интересующимся вообще или преслђдующимъ опред$левныя историко- 
литературныя или педагогическія задачи, ознакомиться съ этимъ чрезвы- 
чайно важнымъ и въ то же время мало разработаннымъ отдёломъ истори 
культуры. 

Но рядомъ съ современной художественной дБтекой литературой заелу- 
живаетъ особаго вниманія совеёмъ неначатая исторя дБтской книги ВЪ 
Росеіи, оригинальной и переводной. На этомъ пути изел$дователя и прос- 
того любителя ожидаетъ рядъ открытій, и можно ‚съ ув%ренностью предека- 
зать, что покрытыя пылью и плфеенью, часто слишкомъ скоро и неспра- 
ведливо забытыя, старыя дЪтекмя книги могуть ярко освфтить многія 
интимныя стороны далекой, уже измЪнившейея жизни — освЪтить дфтетво 
Цлаго ряда покольний. 
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Для этой картины нужны паматники, т.-е. старыя дфтеюя книги. (0- 
биравіе ихъ’ представляетъ, однако, большія трудности, потому что онъ плохо 
сохраняются: любимыя книги зачитываютея до полной растерзанности, не- 
интересныя-—затериваютея. Поэтому комитетъ выставки обращается съ по- 
корнзйшей просьбой во всфмъ лицамъ, воллекщонирующимъ или хранящимъ 
въ своей семь дЪтскія книги ХУШ в. и первой половины ХХ в.— при- 
близительно до 60—70 гг. (изящную литературу, прозу и етихи, описане 
игръ, книги съ картинками, отдфльные картинки и листы, дЪтскіе журналы 
конца ХҮІ в. и начала ХІХ в.—на руескомъ и иноетранныхъ языкахъ), не 
отказать въ согласіи дать эти вещи для экспонированія ‘на выставе. По 
окончани ея квиги будуть еъ благодарностью возвращены въ полной со- 
хранности и за счетъ Комитета Выставки. ТБ же книги, которыя будуть 
оставлены въ распоряженіе комитета, послужатъ для основанія библіотеки 
по истори дътеской литературы при одномъ изъ музеевъ или спеціальныхъ 
выешихъ үчебныхъ заведеній въ С.-Петербург. 

Адресовать-—Спб. Тверская, 10. 

Завздующ книжнымъ отдфломъ выставки Л. Г. Оршанский. 

Приводимъ въ извлеченіи «Правила для экепонентовъ выставки «Иекус- 
ство въ жизни ребенка»: 

Оргавизаціей выставки в%ъдаетъ Выставочный комитетъ, а общее завћ- 
дывавіе выставкой возлагаетея на комиссаровъ. Распоряжее комиесаровъ 
обязательны для всЪхъ экспонентовъ. 

Учрежденія и лица, желающія принять участіе въ выетавеВ, доставля- 
ютъ свои заявленія въ двухъ экземплярахъ КЌомиссарамъ выставки Ө. Г. 
Беренштаму и 1. Г. Оршанекому. 

Къ участю на выеставкЪ допускаются какъ русеве, такъ и иностран- 
ные промышленники и куетари. 

Плата за м$ета на выставкЪ опредлена въ 15 руб. за квадратный 
аршинъ по полу и по 5 р. по стЪн%. Деньги, внесенныя за мЪФета экепо- 
натовъ, недоставленныхъ на выставку, считаютея пожертвованными Воми- 
тету выставки. 

ВеЪ представляемые на выставку предметы должны отличаться художе- 
ственнымъ исполненемъ и для пріема ихъ на выетавку подвергаются пред- 
варительной экспертиз, въ оцЪнкъ которой принимаются во вниманіе какъ 
художественное достоинство, такъ и рыночная ихъ доступность. На оено- 
ван! заключеній Ёомисеи экспертовъ за выставленные предметы будутъ 
выдаваться ‘награды. 

Устройство витринъ и проч. выставочныхъ. приспособленй, а также 
установка и декорированіе экепонатовъ должны отвзчать общему художе- 
ственному характеру выставки и производиться самими экспонентами, обя- 
занными въ каждомъ частномъ случаЪ руководствоваться представленными 
ими рисунками и образцами, утвержденными Коммисаромъ, завъдывающимъ 
художественною частью выставки.По желан!ю экспонентовъ, Комитетъ выставки 
принимаетъ на себя устройство декорацій витринъ, установку и пр., за 
счетъ экепонентовъ, по’ взаимному соглашеню. 

Доставка на выставку выставочныхь предметовъ . производится самими 
экспонентами за ихъ счетъ, при чемъ присылка наложеннымъ платежомъ ни 
въ коемъ случа не допускается. 

Грузы, посылаемые на выставку, должны быть адресованы: С.-Петербургъ, 
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Пассажъ, Невекій, 48, выставка «Искусство въ жизни ребенка», и достав- 
лены не позднће 7 ноября 1908 года. Већ. подлежащие отправкф на вы- 
ставку, предметы должны быть уложены въ ящикахъ. 

Въ каждый ящикъ съ экспонатами должна быть вложена фактура съ 
неречнемъ содержимаго даннаго ящика и съ обозначеніемъ већхъ требуе- 
мыхъ свфдЬній. Точная копія фактуры должна быть направлена въ Ком- 
мисаріатъ выставки почтой, не позднће отправленія груза. Распаковка 
экспонатовъ, үстановка, а равно и упаковка и обратное отправленіе тако- 
выхъ производится самими экепонентами, ихъ довъренными или же за счетъ 
экепонентовъ Комитетомъ выставки. 

На выставк» допускаетея какъ продажа выставленныхъ предметовъ, 
такъ и пріемъ заказовъ, при чемъ въ обоихъ случаяхъ съ продажной суммы 
вносится въ кассу выставки 10%,. Доставленные на выставку предметы 
не могутъ быть взяты съ нея обратно до окончанія выставки безъ особаго 
разръшенія Воммисара, завфдующаго художественной частью. Что же касается 
предметовъ, подлежащихъ продажъ, то таковые могутъ быть отпускаемы 
покулателямъ при услови немедленной замфны ихъ новыми. На већхъ, 
выставленныхъ для продажи, предметахъ должны быть обозначены цЪзны. 


В. Б. Антоновичъ. 
(Некрологъ). 


8 марта 1908 года скончалея въ Кіевъ на 74 году жизни заслужен- 
ный профессоръ университета св. Владиміра, Владиміръ Бонифатіевичъ Ан- 
тоновичъ, выдающійся знатокъ исторіи, этнографіи и археологіи южной Рос- 
сій и одинъ изъ вдохновителей малоруёской интеллигенціи, оставившій глу- 
боый слфдъ въ общественной жизни Украины. В. Б. родился въ е. Мах- 
новкћ №Мевекой гүб., въ польско- шляхетской семь; 16 л%ътъ отъ роду 
поступилъ въ Кіевскій университетъ, который и окончилъ въ 1860 году, 
пройдя куреъ медицинскаго и историко-филологическаго факультетовъ. 

Въ шестидесятые годы польское «казакофильство» или «хлопоманія»,— 
демократическое теченіе, стоявшее за освобождене крестьянъ, за религіоз- 
ную в$ротерпимость, сливается съ украинофильетвомъ. Въ послЪднему и 
примыкаетъ въ это время В. Б. Антоновичъ, полякъ и шляхтичъ по ро- 
жденію, отдавая ве свои силы тому народу, среди котораго онъ жилъ, 
выросъ, который онъ любилъ полною нЪжности и обожанія любовью, тай- 
ники души котораго позналъ, наблюдая его настоящее и изучая богатое 
прошлое. Памятникомъ этого рёшающаго перелома въ жизни В. Б. осталась 
его замфчательная по простотћ и искренности «Испов%дь» (въ украино- 
фильскомъ журнал «Основа», 1862 г., январь). 

Свою учено - литературную д®ятельность В. Б. началъ и кончилъ въ 
КевЪ, гдЪ боле тридцати пяти лВтъ занималъ кафедру русской истори 
въ университет. Его магистерская диссертащя: «Послднія времена каза- 
чества на правой сторонз Дн$пра», появилась въ 1870, а рокторекая: 
«Очеркъ истори великаго княжества Литовекаго»—въ 1878 году. И эти, 
и многочисленные другіе ученые труды В. Б., выдавая его огромную эру- 
дицію, отличаются въ то же время глубиной критйческаго анализа, изу- 
мительной ясностью, простотой и идеальнымъ научнымъ объективизмомъ. 
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ТЪми же чертами проникнуты были и его универеитетеые куреы (кром 
истори Руси до монголовъ, истори Литвы, малорусскаго казачества и цер- 
ковной унш, В. Б. читалъ еще лекщи по археологи); они посфщалиеь не 
только студентами веЪхъ курсовъ, но и профессорами. В. Б., обладая ти- 
химъ голосомъ, не быль съ внЪшней стороны выдающимея лекторомъ: весь 
секретъ обаянія курсовъ всеми любимаго и уважаемаго профессора заклю - 
чалея въ ихъ строгой научной обработе®, отсутетвіи тенденцій, въ глубо- 
кой обоснованности и осторожности выводовъ. Руководя практическими за- 
нятіями по исторіи, В. Б. снискалъ искреннія симпатіи студенчества своимъ 
терп%ливымъ, любовнымъ отношенемъ къ работ учащихся и удивитель- 
нымъ умёньемъ щадить молодое самолюбіе. 

В. Б. Антоновичъ является родоначальникомъ современной южно -русской 
исторической школы, изъ которой вышли такіе выдающіееся его ученики, 
какъ Багалй, Голубовсый, Довнаръ-Запольскій и др. 

Нельзя не упомянуть о журнальной дЪятельности покойнаго. В. Б. былъ 
постояннымъ сотрудникомъ уже упомянутаго журнала «Основа» (1861—62 гг.). 
Трезвому уму покойнаго украинофильство въ значительной степени обязано 
своимъ освобожденіемъ отъ романтическихъ мечтаній и переходомъ на путь 
украинскаго народничеетва. Черезъ 20 лътъ В. Б. являетея главнымъ ео- 
трудникомъ и вдохновителемъ журнала «Кіевская Старина», издававшагося 
Ө. Г.. Лебединцевымъ. Ҙдъеь, между прочимъ, напечатаны классическія ком- 
ментар!и В. Б. къ роману Г. Сенкевича «Огнемъ и мечомъ» въ извфетной 
стать «Польско-рүсекія отношеня ХУП в. въ современной польской призм%». 

Въ послъдніе годы жизни В. Б. очень много занималея археологіей и 
даже одно время читалъ по этому предмету лекщи въ университет. За- 
слуги его въ области археологіи и этнографіи слъдуетъ признать. весьма 
крупными. Помимо многочисленныхъ цфнныхъ раскопокъ въ юго-западномъ 
кра и въ Осетіи, ему, на ряду съ графомъ А. С. Уваровымъ, принадлежитъ 
иниціатива въ үстройествъ археологическихъ съћздовъ въ южныхь городахъ 
Россіи. Имъ же значительно пополненъ, почти образованъ заново музей 
древностей при Юевекомъ универеитетв. Составленныя покойнымъ археоло- 
гическія карты №Мевекой и Волынской губерній могутъ считатьея образцомъ 
работъ въ этомъ род%. 

Много работалъ В. Б. и въ Иеторичеекомъ общеетвЪ лБтописца Не- 
стора, основанномъ при Кіевекомъ университет, гд покойный много лфтъ 
состоялъ предеБдателемъ. 

Въ частной жизни Владиміръ Бонифатіеввичъ отличался невфроятной 
скромностью и простотой, а въ сношеніяхъ съ людьми неббычайвой доступ- 
ностью. Его небольшой деревянный домикъ въ МевЪ былъ гостепріимно 
открыть для веБхъ, кто нуждался въ помощи, совЪтахъ, указаніяхъ по- 
Бойнаго... 

Ты умеръ, великій гуманястъ и честный труженикъ, но «слава твоя», 
говоря словами великаго поэта Украины, «не вмре, не поляже»... 


Ап. Залесский. 
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Замбтки изъ текущей жизни. 


Общественная иниціатива въ дЪлЬ средняго образованія. 


8а лослЪдній годъ то тутъ, то тамъ, на огромномъ протяжени Россіг, 
въ удаленныхъ отъ центра, но значительныхъ по количеству населенія 
ү%здныхъ городахъ, мћетечкахъ и даже селахъ возникаютъ по иниціативћ 
мфстныхъ людей новыя учебныя заведенія повышеннаго, по сравненю съ 
начальными школами, типа —4-хъ-классныя городекія училища, прогимна- 
зш, а затъмъ и гимнази или коммерческія училища. Большинство этихъ 
учебныхъ заведеній является всецћло дътищами мБстной интеллигенціи и не- 
ръдко носятъ отпечатокъ новыхъ общественно- педагогически хъ течений. Такъ, 
многія изъ нихъ етроятъ свою внутреннюю организацію на началахъ коллегіаль- 
наго унравлен!я и автономіи педагогическаго совЪта, үдђляя выборному дирек- 
тору или правленію лишь роль исполнительнаго органа; воспитаніе и обучен!е 
стремятся строить не на началахъ суровой дисциплины, поддерживаемой взы- 
сканіями, а на’ взаимномъ довъріи и уважени къ личности учащихся. Не- 
ръдко вводятъ они и совместное обученіе мальчиковъ и дћвочекъ, и рас- 
ширенныя, переработанныя соотвътетвенно запросамъ жизни, программы пре- 
подаванія. Удаленныя отъ центра, учебныя заведенія эти часто страдаютъ 
отъ недостатка опытныхъ, хорошо подготовленныхъ преподавателей, но зато 
они даютъ широкій просторъ личной инищатив» и педагогическому твор- 
честву. 

Такія учебныя заведенія, созданныя общественной иниціативой, суще- 
ствуютъ въ настоящее время уже во многихъ мъстахъ. Однимъ изъ пер- 
выхъ— если не первымъ-——явилась женская гимназія въ имфнши Зорька 
Крестецкаго у. Новгородской губ., существующая уже 40-й годъ '). За по- 
сл®дн!е два года мы имфемъ цБлый рядъ постановленій уъздныхъ земствъ 
и городовъ, сельскихъ сходовъ и различныхъ просвътительныхъ обществъ 
объ ассигнованіи или сбор средетвъ на учебныя заведенія и объ открыти 
средняго учебнато заведенія того или иного типа. Наиболће расиространен- 
ными типами являются, какъ и прежде, женскія прогимназіи, разростающіяся 
затЬмъ въ гимназ!и, реальныя училища и мужекія гимназіи, но за послћд- 
нее время появляются и коммерческія үчилища-——съ расширенной программой 
и совмЬетнымъ обученіемъ, а въ менће многолюдныхъ м%етечкахъ—город- 
скія 4-хъ-класеныя училища. 

Такъ, еще въ началъ 1906 г. въ селъ Дергачи Новоузенекаго узда 
Самарской губ. хлопотали объ открытіи прогимназіи, а въ Малоузенской 
слобод и на ст. Ершово того же узда постановлено было учредить реаль- 
ное или коммерческое училище. Поетановленіе объ открытіи гимназіи съ 
осени 1907 г. принято было въ декабрь 1906 г. на Каштымекомъ за- 
вод% (на Урал). Аналогичныя ходатайства были заявлены въ Гдовекомъ у. 
Петербургской гүб., при чемъ въ одномъ селЪ предполагалось открыть реаль- 
ное училище, а въ другомъ —прогимназію. ( Послёднее ходатайство, какъ 
«ообщаетъ «С.-Петербургекій Земскій ВЪетникъ», отклонено). 

Въ Уфимской губерній узздныя земскія собранія Отерлитомакекое, Беле- 
бейское и Бирское постановили учредить въ үздныхъ городахъ поимено- 


1) О гамнази въ имъніи Зорька ем. № 12 „Русск. ШК.“ за 1907 г., 
стр. 76. 
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ванныхъ у%здовъ реальныя училища; въ Олонецкой губ. два у%здныхъ го- 
рода и губернскій поспорили о томъ, въ которомъ изъ нихъ лучше от- 
рыть реальное училище, ибо учредить учебное заведене въ каждомъ 0собо 
представлялось непосильнымъ въ смыел® ассигнованія ередетвъ. і) Въ на- 
стоящее время на реальное училищв въ одномъ изъ этихъ городовъ-—Кар- 
гополЪ уже ассигнована субсидія правительствомъ. 

Не перечисляя већхъ аналогичныхъ постановленій, укажемъ еще лишь 
нъЪеколько прим%ровъ такихъ ходатайствъ: г. Моздокъ Кубанской области 
ходатайствовалъ о реальномъ училищ, г. Болоховъ Орловской губ.— 0 томъ 
же, г. Новая Ладога С.-Петербургекой губ. — о прогимназіи, Зеньковекое 
‚земек. собран1е—0 томъ же въ г. Волковышкахъ Варшавекой гүб.—0 муж- 
ской гимназ!и, Зарћчно-Нагорный сходъ (Вятской губ.) и сходъ с. Бого- 
родцкаго (Нижегородской туб.) — о женской прогимназіи; изъ нћсколькихъ 
деревень Өеводосійскаго у. Таврической губ. посланы приговоры о желаніи 
открыть 4-хъ-класеныя городскія училища. Изъ Сычевки (Смол. губ.) сооб- 
щаютъ, что городъ учреждаетъ ма свом ередетва частную мужскую гим- 
назію съ правами казенныхъ. (Смол. В%етн.). 

Стремлен!е создать ү себя, на мБет, свом учебныя заведенія отнюдь 
не остается лишь въ области проектовъ и пожеланй, хотя и ветрВчаетъ 
иногда препятетвія въ лиць мћетной, какъ учебной, такъ и общей админи- 
страціи. Во многихъ мфетахъ задуманныя үчрежденія уже открыты и функ- 
ціовнирүютъ. 

Такъ, въ г. Ямбург (С.-Петербургской губ.), съ осени прошлаго 1907 т., 
открыто мЪетнымъ просвътительнымъ обществомъ «Просвъщеніе» коммер- 
ческое училище съ совмЪстнымъ обученіемъ. Въ г. Саранекъ (Пензен. г.) 
послв долгихъ хлопотъ, открыто съ осени прошлаго года реальное училище. 
Въ г. Кобелякахъ (Полт. губ.) только что открыта мужская гимназія, а въ 
МалоархангельскЪ (Орлов. губ.) женская пригимназія. Въ с: Екатеринштадтћ 
(Казанекаго уч. окр.) еще съ осени 1906 г. открыты были 2 частныя 
училища, преобразованныя, въ настоящее время, въ женскую прогимназію и 
мужекую гимназію; въ с. АряжЪ Пермекой губ. открыто 4-хъ-кл. училище, 
въ одномъ изъ селъ Днъпровекаго. у.—прогимназ!я; наконецъ, въ с. Мяео- 
гутовЬ Уфимской губ., съ осени 1907 г. функціонируетъ земская женская 
прогимназія, а въ с. Петровскомъ Ставропольской губ. общеетвомъ открыта 
гимназія для крестьянъ, 

Безъ сомнЪнія, число такого рода үчебныхъ заведеній не исчерпывается 
перечисленными выше: потребность въ образованіи такъ сильна теперь 
въ Росёи и такъ мало находитъ удовлетворен!я, что общественная ини- 
ціатива «разъ направленная на этотъ путь, будетъ разростаться и въ ширь, 
и въ глубь, 

За самое посл$днее время появился новый любопытный типъ ередне- 
үчебныхъ заведен, заведеній, созданныхъ всецфло по инищатив% и на 
средетва общества въ лицъ родительскихъ кружковъ.—Въ г. Мокшанахъ 
Пензенской туб. и въ слобод Николаевской Астраханской губ. сорганизо- 
вались родительскіє кружки, взявшіе въ свои руки дБло открытія и дальнЪй- 
шаго веденія метныхъ гимназій. Средетва на открытіе уже собраны и 
затрудненіе состоить лишь въ подбор® и утвержденіи педагогическаго пер- 
сонала '). Такая гимназія открыта съ 1-го сентября текущаго 1908 года въ 


1) По послъднимъ свъдЪніямъ, прогимназію въ сл. Никольской предпо- 
лагается открыть уже съ сентября с. г. 
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с. Малахове% (на Моск.-Казанек. ж. д., недалеко отъ Москвы), и вызвана къ 
жизни непосредетвенными интересами дЪтей подгороднихъ м%стностей, ко- 
торыя до сихъ поръ принуждены были пользоваться столичными учебными 
заведеніями, испытывая при этомъ большия затрудненія: жить въ МоеквЪ 
отдБльно отъ семей дорого и неудобно. И вотъ, они каждый день совершали 
пофздки въ Москву въ гимназію. и обратно, вставая для этого въ 6 ч. утра 
и возвращаясь въ 4—5 ч. дня, т.-е, тратя 10—11 часовъ, для того, чтобы 
пробыть въ школ 4 часа. Помимо большой потери времени, ученики по- 
стоянно подвергались опасности попасть подъ пофздъ, простудиться и т. п. 
Теперь, съ учрежденіемъ гимназіи въ Малаховк%, для двухъ гуето-населен- 
ныхъ пунетовъ-—-Малаховки и Краскови, эти неудобства устраняются, а для 
другихъ дачныхъ пунктовъ уменьшаются. Малаховская гимназія создана 
кружкомъ интеллигентовъ, который составилъ общество устройства загород- 
наго средняго учебнаго заведен1я смЪшаннаго типа (для дЪтей обоего пола). 
Общество имъетъ комитетъ, который и взялъ на себя организацію дЪла. 

Инетрукція, выработанная. педагогическимъ совћтомъ гимназш, весьма 
интересна и характерна для указаннаго новаго типа общественныхъ үчебн. 
заведеній. Новая гимназія оригинальна и по систем преподаванія и вос- 
питанія дБтей. Программа гимназіи составлена такимъ образомъ, чтобы лица, 
кончающія училище, могли безъ особой подготовки или съ нкоторой под- 
готовкой (наприм%ръ, по греческому языку) поступать въ высшія учебныя 
заведенія какъ классическаго, такъ и реальнаго типа. Въ общемъ, она отвъ- 
чаетъ программамъ мужекихъ казенныхъ среднихъ учебныхъ заведеній клас- 
сичееваго типа съ однимъ древнимъ языкомъ (латинскимъ), при болће пол- 
номъ, сравнительно съ этимъ типомъ, изученіи новыхъ языковъ (француз- 
скаго, нмецкаго и, по возможности, англійскаго) и естественныхъ наукъ. 
Особое вниманіе будетъ обращено также на физическое воспитаве дћтей и 
ихъ эстетическое развитіе. Теоретическая часть программы каждаго класса, 
проходится въ періодъ съ 15-го августа по мартъ включительно; съ насту- 
пленіемъ же весенняго времени будутъ производиться программныя занятія, 
имющія непосредственное соприкоеновеніе съ природой. Сюда относятся 
практическія занятія по естественнымъ наукамъ, всякаго рода экскуреіи, а 
также занятія физическимъ трудомъ. Въ эти же мћеяцы ведутея практи- 
ческія занятія по изученію новыхъ языковъ и знакомство съ литературой. 

Такимъ образомъ, надЪютея избъжать чрезмЪрнаго нервнаго напряжен!я 
учащихея въ весенн!е мБеяцы, когда организмъ ребенка наименђе споео- 
бенъ къ сосредоточенной мозговой дБятельности. Занятія этого рода произ- 
водятся еъ перваго апрБля по первое іюня каждаго года. Время же съ 
перваго іюня по 15-е августа являетея каникулярнымъ, и никакіе уроки 
или работы на это время задаваемы быть не могутъ. Точно такъ же не 
будуть задаваемы уроки на праздники въ теченіе всего учебнаго года, чтобы 
праздничное время у д®тей было евободнымъ отъ всякаго рода заботъ учеб- 
ваго характера. 

Переводы учащихея изъ одного класса въ другой производятея безъ экза- 
меновъ: већ ученики, усп%вавшів въ наукахъ въ течен!е учебнаго года, 
переводятся въ слЬдующій классъ; неуспћвающіе же имћютъ право подверг- 
нутьея проврочнымъ испытаніямъ изъ тЬхъ предметовъ, по которымъ они 
«не успваютъ». Испытанія эти будуть производимы или передъ канику- 
лами, въ Е0НЦЬ учебнаго года, или посл каникулъ, по желанію испы- 
туемыхъ. 
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Отм%тки, —ни въ теченіе учебнаго года, ни, такъ называемыя, четвертныя, 
полугодовыя и годовыя,—въ училищ» не будутъ примЪняться. Знанія уча- 
щихся оцфниваются двумя формулами: «успзваетъ» и «не усифваетъ». По- 
мимо этихъ помЪтокъ, педагогическимъ совфтомъ будутъ вестись характе- 
ристики веБхъ учащихея и періодически, не рБже четырехъ разъ въ годъ, 
доставляться родителямъ, чтобы облегчить имъ задачу воспитанія дВтей. 
Х зрактеристики эти будутъ составляться, примняясь къ уровню развитія 
тЬхъ, кому онъ адресованы, и носить спокойный, благожелательный по 
отношенію къ учащимся характеръ, ибо иныя характеристики эти могутъ 
являться для учащихея источникомъ нравственныхъ страдай и тяжелыхъ 
домашнихъ осложненій. Относительно неуспъшности учениковъ изъ тЪхъ или 
ины <ъ предметовъ педагогическій совћтъ своевременно үвћдомляетъ родителей. 

Физическія наказанія, относя сюда и содержаніе въ карцер» и т. п., въ 
училищ» не будутъ имъть м%ста. Общимъ руководящимъ правиломъ должно 
быть: отесутствієе всего, носящаго характеръ запугиваня учащихея, всего, 
үнижающаго ихъ самолюб!е и нравственное достоинство. 

Съ осени текущаго года гимназія открывается въ составЪ приготовитель- 
наго, Ги П-го класса, а затфмъ предполагается открывать постепенно и 
слЬдующціе, до 8-го включительно. На первый годъ ръшено пригласить 6 пре- 
подавателей, образующихъ коллегію и избирающихъ старшаго—завћдующаго 
гимназіей. 

СмЪта на первый годъ сведена въ сумм 9.000 руб. расхода, съ обору- 
дованіемъ гимназ!и, и 12.000 руб. дохода. Вознагражденіе за үчительскій 
трудъ установлено въ 60 руб. «за годозой часъ по графическимъ наукамъ» 
и 70 руб.—по основнымъ. Плата за право үченія опредълена въ 100 руб., 
при чемъ комитету предоставлено право понижать ее для 0ъдныхъ учениковъ 
до 50-ти руб. въ годъ '). 

Изъ сказаннаго видно, что учредители гимназіи позаботились не только 
о томъ, чтобы приблизить къ себЪ источникъ просвЪщенія и облегчить для 
своихъ дЬтей обученіе, но, серьезно вдумываясь въ дБло воспитанія, поже- 
лали провести въ жизнь новыя течен1я педагогической мысли, создать болЪе 
благопріятныя, боле нормальныя условія развитія и внутренней жизни 
учащихся. 

Такое общественное начинаніе нужно, разумФется, горячо привфтетвовать 
и пожелать широкаго распространен!я общественной иниціативы въ этомъ 
направлен! °). 

А. Гуревичъ. 


1) Подробныя свЪд%Ънія о Малаховской гимнази заимствуемъ изъ № „Рус- 
скаго Слова“ отъ 10 авг. 1908 г. г 

2) Насколько намъ извЪстно, подобнаго-же рода учебное заведеніе от- 
крыто осенью текущаго года въ Поповкъ --дачномтъ поселкЪ за '/› часа 07ъ 
Петербурга по Николаевской ж. д. 
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Условія выдачи субсидій на содержаніе учащихъ въ нач. училищахъ 
изъ суммъ, ассигнованныхъ на нужды нач. образованія. Министерствомъ 
Народнаго Просвёщен!я,— согласно Высочайше утвержденному 3 мая с. г. 
закону объ отпуск 6.900.000 руб. на нужды начальнаго образованія, — въ 
настоящемъ году приняты за оенованіе къ выдачъ субсидий на содержаніе 
үчащихъ въ начальныхъ `үчилищахъ нижеслћдующія условия: 


1. Признается необходимымъ выдавать пособія на содержаніе учащим», 
по возможности, во всъхъ вновь открываемыхъ училищахъ, а также въ 
расширяемыхъ новыми комплектами существующихь училищахъ. 2. На 
жалованье учащимъ въ существующихъ училищахъ Министерство выдаетъ 
пособіе по разсчету того, какая сумма должна быть освобождена земетву 
или городу, въ цвляхъ введеня всеобщаго обученя прежде всего а) на до- 
веден1е жалованья веъмъ учителямъ и учительницамъ до установленной 
закономъ минимальной нормы, т.-е. 360 р.; б) на принятіе хозяйственныхъ 
расходовъ во вновь открываемыхъ и расширяемыхъ новыми комплектами 
училищахъ, и в) въ тЬхъ случаяхъ, если въ настоящее время хозяйственное 
содержане училищъ несуть на себЪ сельскія общества, на освобожденіе 
таковыхъ отъ содержанія всЪхъ начальныхъ училищъ или той части ихъ, 
которая получитъ пособіе отъ Министерства Народнаго Просвъщеніе, и на 
принятіе хозяйственнаго ихъ содержанія на средства земства. Вышеозна- 
ченныя пособія будутъ отпускаться Министерствомъ Народнаго Просвъщенія 
директорамъ народныхъ училищъ для выдачи ихъ органамъ земскихъ и 
городскихъ общественныхъ управленій, при чемъ земскія и городскія упра- 
вленія обязуются представлять въ израсходованіи казенныхъ суммъ надле- 
жащіе оправдательные документы въ мЪстныя контрольныя палаты. На 
обязанности директоровъ и инспекторовъ народныхъ училищъ по принад- 
лежности, въ случаћ отпуска Министерствомъ Народнаго Просвъщенія выше- 
означеннаго пособія, должно лежать наблюденіе за расходованіемъ его, 
соотвЪтственно закону 3-го мая 1908 г. 

Что касается единовременныхъ пособій на школьное строительство и 
оборудованіе училищъ, то таковыя будутъ отпускаться Министерствомъ, 
соотвЪтетвенно п. 5-му закона 3-го мая, въ 1908 году изъ кредита въ 
1.900.009 р., а также изъ остатковъ отъ кредита въ 5.500.000 руб. мветнымъ 
общественнымъ учрежденіямъ, по представленіи ими объ этомъ особыхъ 
ходатайствъ земскихъ собраній и городскихъ думъ по принадлежности или, 
по ихъ уполномочію, земскихъ или городскихъ управъ, при чемъ къ хода- 
тайствамъ должны быть прилагаемы списки школъ, для которыхъ предпо- 
ложено строить зданія, а также планы и смћты этихъ построекъ („Слово“). 


Къ введению всеобщаго обученія. При раземотр и поступивших въ 
Министерство Народнаго Просвъщенія школьныхъ стей и финансовыхъ пла- 
новъ по введенію въ уфздахъ и городахъ всеобщаго начальнаго образованія 
отмЪчено, что не всегда предетавляется возможнымъ установить, на осно- 
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ван предетавленныхъ данныхъ, какое участе принимали. въ составлени 
ихъ местные органы учебнаго вфдометва. Признавая учает!е въ работахъ по 
вопросамъ планомфрнаго распространенія народнаго образованія со стороны 
мЪетныхъ представителей Министерства Народнаго Просвщенія крайне не- 
обходимымъ, министръ нар. просв. предложилъ попечителямъ тЪхъ учебныхъ 
округовъ, гд имфютея земскія учрежденія, поставить въ извћетность ди- 
ректоровъ и инспекторовъ народныхъ училищъ ввЪренныхъ имъ учебныхъ 
округовъ о томъ, что они должны, съ своей стороны, оказывать всемфрное 
содфйств!е училищнымъ совћтамъ и органамъ мфетнаго земскаго и город- 
ского самоуправленія по составленію ими упомянүтыхъ выше школьныхъ 
‹Ътей, карть и финанеовыхъ плановъ, примфнительно къ установленнымъ 
Министерствомъ нормамъ и образцамъ. Школьная сЪть, карта и финансовый 
планъ каждаго уззда и города должны разсматриваться предварительно мћет- 
ными училищными совБтами, съ заключенемъ коихъ, затЬмъ. и предета- 
вляться установленнымъ закономъ порядкомъ на разсмотръніе Министерства, 
Нар. Просв. (Слово). 

— Московекою үздною земскою управой получено сообщеніе, что Ми- 
нистерство Народнаго Просвъщенія, согласно ходатайству, нашло возможнымъ 
увеличить субсидию Московскому УЪздному земетву на дБло введенія вееоб- 
щаго обученія, начиная съ 1909 г., на 10.000 руб. въ годъ и выдавать 
въ теченіе трехъ лЪтъ по 62.260 руб. Въ текущемъ учебномъ году зем- 
ствомъ будутъ открыты только три новыхъ школы. (Русск. Вюд.). 

— Въ Смоленской губ. первые шаги по введенію вееобщаго обученія 
въ губерни сдЪлало Рославльское земетво: по ходатайству управы, пред- 
ставившей соотвЪтственный матеріалъ въ Министерство, содержаніе около по- 
ловины учащихъ въ мЪетныхъ школахъ принято уже за счетъ казны, и 
съ 1 января 1909 г. казенное содержаніе будетъ отпускаться и остальнымъ; 
кромЪ того, казною отпущено 20.000 рублей на постройку новыхъ школъ. 

Бъльское и Бычевское земства также приступаютъ къ осуществленію въ 
‹воихъ у%здахъ всеобщаго обученія; Враснинское же, благодаря нераднію 
своей управы, остается въ прежнемъ положенш. Назначенная земекимъ 
собраніемъ комиссія для выработки сЪти школъ не созывалаеь ею съ октября 
истекш. года до іювя наст. года, ходатайство, съ представленіемъ статиети- 
ческаго матеріала, своевременно не было возбуждено и у%фздъ, по крайней 
мър% на годъ осталея безъ казеннаго пособія. (Слово).. 

— Экстренное Херсонекое губ. земское собраніе постановило ходатайство- 
вать передъ правительствомъ объ ассигнованіи средетвъ на введеніе въ гу- 
берніи всеобщаго обученя Русск. Вэд.). 

—щ Ельменекое экстренное земское собравієе постановило приступить къ 
осуществлен!ю школьной еъти трехверстнаго радіуса. Испрашиваетея мате- 
ріальная помощь отъ казны. (Р. Б.). 

—- Глазовское экстренное земское собравіе постановило ввести въ узздЪ 
всеобщее обучене, открывая ежегодно въ теченіе десяти лътъ по 27 школъ. 
РВ: | і 

—щ Въ управленіи попечителя Кавказскаго учебнаго округа созывается 
совъщане представителей разныхъ общественныхъ үчрежденій и учебныхъ 
заведеній по вопросу о введеніи всеобщато обученія. 


Школы повышеннаго типа. Саратовская узди. земе. управа разра- 


батываеть проектъ учрежденія въ узд ећти школъ повышеннаго типа, 
ж 
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предназваченныхъ для продолженія образовавія окончившихъ күрсъ въ на- 
чальныхъ земекихъ школахъ. Въ число предметовъ, подлежащихъ препода- 
ванію въ этихъ новыхъ школахъ, между прочимъ, входитъ законовЪдніе, 
русекая и всеобщая исторія, агрономія, географія, естествовълніе, алгебра 
и геометрія (основанія) и счетоводство. КЌүресъ ученія — 6 лътъ. Школы 
эти будуть захватывать площадь съ радіусомъ въ 60 верстъ. (Слово). 


Спросъ на 4-хъ классн. городск. училища. Вакъ сообщаетъ «Сарат. 
ВЪстн.», наплывъ желающихъ поступить въ 4-хъ класеныя городекія учи- 
лища въ настоящемъ году необычайный. Подано прошевій въ 1-06 и 2-06 
4-хъ кл. училища болфе 275, а вакансій 105. Въ виду этого во 2-мъ 
училищћ открывается 4-й параллельный классъ и, такимъ образомъ, во вто- 
ромъ 4-хъ классномъ училищ параллели будуть во всВхъ 4-хъ классахъ 
съ двойнымъ составомъ преподавателей. КромЪ того, попечителемъ учебнаго 
округа разръшено городской управ открыть четвертое четырехклаесное 
мужское городское училище. 

— Въ непродолжительномъ времени городской управой вносится въ 
городскую Думу докладъ о приспособлени З и 4-класеныхъ городекихъ учи- 
лищъ къ программамъ гимназіи и о введеніи въ этихъ үчилищахъ новыхъ 
ЯЗЫКОВЪ. 


М5ры къ поднятію народн. образованія. Саратовская уъздвая земская 
управа обращаетея ко веъмъ үБздвымъ земствамъ губерній — съ просьбой 
обсудить и поддержать въ губ. земскомъ собраніи рядъ мВропріятій по на- 
родному образован. У$здная управа составила обширный докладъ подъема 
и улучшенія системы народнаго образованія. Она считаетъ необходимымъ: 
1) узреждене учительской земской семинаріи, 2) устройство періодическихъ 
выставокъ и З) съЗздовъ дЪятелей по народному образован. Управа въ 
своемъ доклад указываетъ, что существующ!е учит. семинар. и институты 
выпускаютъ, и недостаточное количество, и ненадлежаще подготовленныхъ. 
учителей. Поэтому новая семинарія должна быть организована на новыхъ 
началахъ, а разъ этого нельзя едБлать по существующимъ правиламъ о 
семинаріяхъ, то управа высказывается за открыте ея, какъ частнаго за- 
веденія. Выработку программы семинари управа рекомендуеть поручить 
съфзду дБятелей по народному образованю. (Сарат. Вњетн.). 

Составъ земскихъ учителей. Въ связи съ вопросомъ о необходимости 
открытія земской учительской семинаріи Сарат. губ. земство собрало свЪдЪнія о 
настоящемъ составЪ учителей. По образовательному цензу учителя распре- 
ДЪляютея такъ: съ среднимъ образовьшемъ 306 чел., съ спеціальнымъ педа- 
гогическимъ—167 и съ звавіемъ начальнаго учителя — 460. Большинство. 
поелБднихъ приходится на Аткарскій, Ќамышинскій, Кузвецкій, Петровекій 
и Саратовсый уъгды. Въ общемъ количеств учащихъ мужчинъ состойтъ 
399, женщинъ 534. (Сар. Бъети.) 


О реформЪ татарскихъ школъ. Въ конц августа закончилось губерн- 
ское совЪщаніе о рефермъ татарскихъ школъ Таврической губ. РЪшено въ. 
начальной школъ установить пятилътній курсь по программ правитель- 
етвенныхъ начальныхъ школъ, преподаван!е два года вести на татарскомъ 
язЫкЪ, въ школы допускать дћвочекъ, мектебе оставить въ прежнемъ вид, 


РАЗНЫЯ ИЗВЪСТІЯ И СООБЩЕНІЯ. 69 


не включая въ общую сЪть. Нреподаване въ учительской школ» расширено, 
установленъ семилтній куреъ. (Русск. Въд.). 


Ходатайство о коллективномъ попечительствЪ. Учителя Дмитровск. у. 
обратились къ Московскому губернатору съ ходатайетвомъ объ учрежден!и 
надъ всеми земскими школами у%зда коллективнаго попечительства. Губер- 
наторъ ходатайство это отклонилъ. мотивируя свой отказъ тъмъ, что зако- 
номъ 1907 г. объединене веъхъ школьныхъ попечительетвъ отдЪльныхъ 
земскихъ школъ непредусмотрћно. (Р. В.). 


Результатъ записи при пріемъ въ городск. нач. училища въ Спб-гЪ. 
По свздЪямъ городской комиссіи по народному образовавію въ текущемъ 
году общее число записавшихся дБтей достигло небывалыхъ размровъ. Не 
считая тЪхъ, сравнительно немногихъ, которымъ было отказано, велЪдетв!е 
минованія школьнаго возраста и по болЪзни, будетъ принято въ городскія 
школы 14.700 дЪтей. Такъ какъ число вакансій нЪсколько меньше, то 
комиссія рЪшила открыть два параллельныхъ класса, и, такимъ образомъ, 
всф записавшіеся будутъ приняты. (Нов. Вр.). 


Товарищество для организащи низшихъ школъ нормальнаго типа 
организовалаеь въ СаратовЪ$ съ осени текущаго года. Для составленія ос- 
новного капитала въ 10 т. руб. устанавливаются паи векселями по 200 р. 
Въ половинЪ августа товарищество им ло уже паевыхъ векселей на 3.000 р. 


{Сар. В.). 


0-во содЪйствія дошкольному воспитанію. Обществомъ содЪйств1я до- 
школьнаго воспитанія дЪтей открыто въ Спб-Ъ на Петербургской сторонЪ 
нЪчто въ родъ клуба для дфтей рабочаго класса въ возрастъ отъ 9 до 14 
лЪтъ. На состоявшемея первомъ собрания присутствовало свыше 30 д®тей 
обоего пола. Подобный клубъ въ скоромъ времени откроетея обществомъ и 
въ гавани. 

— По примфру прошлаго года, членами 0б-ва содЪйстия дошкольному 
воспитанію дЪтей въ Спб. открывается цфлый рядъ домашнихъ дЪтекихъ 
садовъ. Родители, желающіе присоединиться къ одному изъ нихъ, могутъ 
обращаться по ел$дующему адресу: М. А. Чехова, Николаевская, 84, 
кв. 9. (Слово). 


Старообрядческое училище новаго типа. Старообрядческое братство 
Св. Вреста открываетъ на-дняхъ первое старообрядческое начальное учи- 
лище новаго типа, ва подобіе дЪтекаго сада, гд главное вниманіе будетъ 
обращено на христанское вослитаніе. Чтобы не связывать свободы обуче- 
нія излишнимъ стЬенительнымъ контролемъ со стороны инспектора народ- 
ныхъ училищъ, для училища выработана самостоятельная программа. Вуреъ 
двухгодичный. (Слово). 


Общество дфтскихъ игръ. Учитель земской школы с. Алекећевки, Са- 
ратовскаго у., г. Бъляевъ, организовалъ лЪтомъ с. г. общество дЪтекихъ 
игръ, которое предполагаетъ наименовать обществомъ «во имя Христа, чести 
и правды». ЦФль общества— дать возможность дфтямъ, безъ различія на- 
ціональностей и клаесовъ, проводить время въ разумныхъ развлеченіяхъ. 
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Первая проба г. Бъляева привлекла до 60 дътей мъетныхъ жителей. ДЪти 
охотно принимали участіе въ играхъ, продолжавшихея довольно долго. 
(Сар. Вњетн.). 


Переполненіе ередне-учебныхъ заведеній. Наплывъ желающихъ по- 
ступить въ ереднія и низшія казенныя учебныя заведенія превосходитъ въ 
нынБшнемъ году во веемъ Варшавскомъ учебномъ округ установленныя 
нормы. Многія заведенія возбудили ходатайства объ открытіи параллель- 
ныхъ классовъ. (Р. В.). 

— Въ Екатеринослав въ этомъ году въ реальное училище прини- 
мались ученики по ‘конкурсу. Выдержало экзаменъ, изъ 201 подавшихъ 
прошенія, 127 человъкъ, а принять оказалось возможнымъ только 29. При- 
няты исключительно получившіе круглое пять. Въ мЪетное коммерческое 
училище, изъ 139 выдержавшихъ экзаменъ, въ школу попало 85 чело- 
вђкъ, въ томъ числћ 11 дфвочекъ. (Слово). 

—- Въ Саратов, благодаря большому наплыву учащихся и недостатку 
мета въ женской гимназіи, временно занятія въ З и 4 елассахъ начи- 
наются въ 12 ч. и продолжаются до 8-хъ. Съ утра до 12 час. въ пом%Ъ- 
щеніи занимаются приготовительный, первый и второй классы. (Сар. В.). 

— Въ Саратовской женской гимназіи Куфельдъ многимъ кандидаткамъ 
въ 8-Й класеъ отказано въ пр!емЪ. Среди родителей сверхкомплектныхъ 
ученицъ явилась мысль просить начальство открыть параллельный 8-й классъ 
съ тфмъ, чтобы занятя въ немъ велись по вечерамъ. Эту мысль раздЪ 
ляютъ и учителя гимназіи и возможно, что ходатайство будетъ уважено. 
За удовлетворене его говорить и то обетоятельетво, что права 8-го класса 
нельзя получить, путемъ экзаменовъ въ качествћ экстерновъ, какъ это 
практикуется въ предыдущихъ классахъ гимназ!й. (Сарат. Втстн.). 


Реформа средняго женскаго образованія въ’Пруссм. 15-го августа 
текущаго 1908 г. подписанъ Императорекй указъ, который уравниваетъ 
воспитанницъ женекихъ ереднихъ школъ Прусеій съ воспитанниками муж- 
скихъ среднеучебныхъ заведеній. 

Основной формой женской средней школы въ Прусёи и теперь, правда, 
остается семикласеное ‘учебное заведеніе (школы эти зовутся, собственно, 
десятикласеными, но первые три года отходятъ по нмецкимъ порядкамъ 
въ область начальной школы). Но теперь эти женемя ереднія школы 
закономъ ставятся вполнф на ту же доску, какъ мужекія: та же 
подвъдомственность, тв же служебныя права преподавателей, тъ же 
оклады. Такимъ образомъ, имъ не придется уже считаться съ былыми за- 
трудненіями въ подбор® преподавательскаго персонала. Затћмъ, надъ этой 
семиклассной школой теперь надстраивается, такъ называемый, «лицей» съ 
1——2-хлБтнимъ курсомъ и болЪфе свободными формами вреподаванія, при 
чемъ центральными тутъ являются педагогическія дисциазины. Лицей пред- 
назначается для тфхъ дЪвушекъ, которыя сами не желаютъ искать выс- 
шаго образованія въ университет. Но главной новостью и главнымъ прі- 
обр$тен1емъ являются согласованныя съ’ этой . средней женской школой 
настоящія женскія гамназш, окончан1е которыхъ открываетъ воспитан- 
ницамъ доступъ въ полноправныя слушательницы универентетовъ. Гимназій 
этихъ двЪ: полная классическая (съ обоими древними языками) и реальная 
(совеБмъ безъ древнихъ языковъ). Въ первую ученицы поступають послъ 
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семи лътъ съ начала обученія (т. е., по-нашему, изъ четвертаго гимнази- 
ческаго класса, считая снизу) и проходятъ тамъ еще шесть класеовъ; во 
вторую — послћ восьми лћтъ и остаются тамъ еще пять лЪтъ. Дипломы 
этихъ Әішйіепалѕіајіеп, какъ они оффищально именуютея, даютъ ть же 
права, какъ и дипломы мужекихъ гимназій. Но и основной женской еред- 
ней школ теперь не рекомендуется боле стремиться лишь къ эстетиче- 
ской культүрв. Новый законъ признаетъ, что развит!е логическихъ способностей 
и умЪнья давать самостоятельную оцънкү окружающей дЪйствительности такъ 
же приличествують женщин%, какъ и мужчинЪ. (Рус. Вд.). 

Реформа эта далеко не является послъднимъ словомъ въ дфлЪ женскаго 
образованія, но она предетавляеть собою результатъ долгой и упорной 
борьбы н%мецкой женщины за право равнаго съ мужчиной образованія и 
являетея крупнымъ шагомъ впередъ на этомъ долгомъ трудномъ пути. 


Юбилей гимназм Л. С. Таганцевой. 20-го сентября состоялея торже- 
ственный актъ въ женской гимназіи Л. С. Таганцевой по поводу 25-лътія 
со дня основанія гимназіи. Юбилей ознаменованъ үчрежденіемъ степендіи 
имени Л. С. Таганцевой въ одномъ изъ высшихъ женскихъ учебныхъ заве- 
деній; капиталъ на степендію собранъ среди родителей и друзей Л. С. 

Выборъ учебнаго заведенія предоставленъ самой г-жЪ Таганцевой. 


О правахъ школьныхъ врачей женщинъ. Министерство Народнаго 
Просвъщенія разъяснило, что женщины-врачи, служащія въ женскихъ гим- 
наз1яхъ, не могутъ разечитывать получать пенсію. (Русск Вт0.). 


Ограниченіе въ правахъ штатныхъ преподавателей. Попечителемъ 
Ніевескаго учебнаго округа изданъ циркуляръ, запрещающий штатнымъ пре- 
подавателямъ м$стныхъ ереднихъ үчебныхъ заведеній поступать на плат- 
ныя должности и набирать уроки въ чаетныхъ учебныхъ заведеніяхъ. Цир- 
куляръ этотъ произвель тяжелое впечатл®н!е на мъетную педагогическую 
среду. Нанося моральный ударъ своимъ вторженемъ въ свободное распоря- 
жене временемъ, онъ, кромъ того, является отягощающимъ матеріальное 
положеніе педагога и всецфло ставитъ его въ зависимость отъ своего дирек- 
тора. (Гол. Мосивы). 


О выставкахъ въ учебныхъ заведеніяхъ. Попечитель Московскаго учеб- 
наго округа циркулярно разослалъ веБмъ гимназіямъ и реальнымъ учили- 
щамъ постановленіе Министерства Народнаго Просвъщенія по поводу выста- 
вокъ въ учебныхъ заведеніяхъ. 

Въ Министерство поступаютъ отъ книгопродавцевъ-издателей ходатайства о 
разр» шени имъ устроить выставки наглядвыхъ пособій и предоставить имъ для 
сего помЬщенія въ учебныхъ заведеніяхъ. Ученый комитетъ Министерства 
Народнаго Просвъщенія, разесмотръвъ означенныя ходатайства, полагаетъ, 
что выставки наглядныхъ п0собій или вообще имъющіе просвътительный 
характеръ могуть быть устраиваемы въ ст$нахъ учебныхъ заведеній при 
условіи разръшенія ихъ начальствомъ учебнаго заведенія и при үсловіи допу- 
щенія къ посфщен!ю выставокъ только лицъ педагогическаго персонала и 
учащихея. Министръ народнаго просвЪщен!я означенное распоряженіе уче- 
наго комитета утвердилъ. (Р. Б.). 

— Въ КалугЪ ьъ женской правительственной гимназ!и отдћломъ Импера- 
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торскаго Общества садоводства устроена для веВхъ учащихся трехдневная 


выставка садоводства и двЪтоводства. Читаютея лекціи о культурћ расте- 
вій. (Р. В.). 


О вн5школьномъ надзор надъ учащимися средне-учебныхъ заведеній. 
По вопросу о мЂропріятіяхъ для үрегүлированія внЪшкольнаго надзора 
за учащимися въ учебныхъ заведевіяхъ Кавказскаго учебнаго округа, въ 
Тифлис, подъ предеБдательствомъ помощника намЪетника, сенатора Миц- 
кевича, при участи попечителя и другихъ лицъ происходятъ совъщаня 
особой комиссіи. Съ тою же цфлью въ губернекихъ и областныхъ городахъ 
края устроены сов%щанія генералъ-губернаторовъ, при участіи директоровъ 
учебныхъ заведеній. 

Предполагается ввести въ учебныхъ заведеніяхъ ручной трудъ, уроки 
живописи, лабораторныя занятія, чтеніє рефератовъ и т. п. (Слово). 

— Въ Уральск 28 августа состоялось совЪщаніе, подъ предсћдатель · 
ствомъ военнаго губернатора, при участіи вице-губернатора и директоровъ 
среднихъ учебныхъ заведеній. ОовЪщанів признало желательнымъ до окон- 
чательной выработки правилъ надзора за учащимися ознакомиться съ 
мнЪн1емъ родителей. Для этой цфли назначается совместное съ родителями 
заеЂданіе. (Слово). 

— Въ Могилев губ., первое совБщаніє о мърахъ по үпорядоченію 
надзора за учениками вн$ школы и возстановленю ереди нихъ благонравія 
постановило образовать комиссію изъ представителей педагогическихъ со- 
вЪтовъ и родительскихъ комитетовъ для выработки проекта соотв%тетвен- 
ныхъ правилъ. (Р. В.). 

На второмъ совфщанш, съ участемъ председателей родительскихъ ко- 
митетовъ обсуждалея проектъ правилъ, выработанный особой, ранЪе избранной, 
комиссіей. Одобренный совфщанемъ проектъ, между прочимъ, устанавли- 
ваетъ правила о посфщени учащимися разныхъ публичныхъ м%етъ. Обра- 
щено особое внимавів на поведеніе ихъ на улицахъ, Выборъ квартиры 
иногородними учениками допускается лишь съ разрЪшенія учебнаго началь- 
ства. Губерваторомъ предписано усилить наблюденіе за недопущеніемъ уча- 
щихся въ билліардныя, рестораны и прочія заведенія и привлекать винов- 
ныхъ въ несоблюденіи этого постановленія содержателей къ отвЪтственности. 
Издано обязательное постановленіе, карающее за распространевіе среди уча- 
щихся и юношества сочиненій и рисунковъ безнравственнаго содержанія. 
( Слово). 

— Въ Гродно совЪщаніе постановило: обязать учащихея имЪфть учени- 
ческіє билеты, куренів запретить, посЪщен1е увеселеній разръшить лишь 
подъ надзоромъ учебнаго начальства, а участіе въ общественныхь союзахъ 
воспретить и установить постоянный надзоръ за ученическими квартирами. 

(Р. В.). 

—- Въ Вологдъ и въ МинекЪ губ. совфщаня директоровъ средне-учеб- 
ныхъ заведеній подъ предефдательствомъ начальника губерній, постановили 
усилить полицейскій надзоръ за учащимися. 

Такого же рода совЪщанія состоялись въ Воронеж, Астрахани, Смо- 
ленек%, Керчи и многихъ др. городахъ. (Олово и Русск. Вд.). 
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Вечерн!е курсы Эстонскаго О-ва. Попечитель Рижекаго учебнаго округа 
разръшилъ Эетонекому Обществу просвъщенія устраивать въ РевелВ вечер- 
не курсы по программ среднихъ учебныхъ заведен. (Риж. В.). 


Средніе общеобразовательные курсы для взрослыхъ. Въ началЪ сен- 
тября Общество народныхъ университетовъ открываетъ въ Саратов средне 
общеобразовательные куреы для взрослыхъ. Въ программу войдутъ суще- 
ственныя части курса средвихъ учебныхъ заведеній. Весь куреъ--четырех- 
лБтній. Для завфдыван!я курсами Обществомъ образована спешальная сек- 
дія, въ которую могутъ записаться већ желающие члены Общества народ- 
ныхъ үниверситетовъ. (Сар. Въстн..). 


Вечерніе политехническіе курсы. Съ 1-го октября сего года С.ПБ-ское 
Общество народн. унив. открываетъ вечере политехническе күрем съ 
трехгодичнымъ куреомъ, въ составЪ четырехъ отдБленій: строительнаго, 
механическаго, электро-техничеекаго и сельско - хозяйственнаго. На веъхъ 
четырехъ отдБленіяхъ, кром предметовъ спеціальныхъ, будутъ читаться 
и лекціп общаго характера: на сельско - хозяйственномъ отдЪленіи — 
законовъдвніє и счетоводство, а на трехъ оетальныхъ, кромъ того, еще 
курсъ политической экономіи. 

Вечерніе политехническіе курсы ставятъ себЪ цфлью дать слушателямъ 
запасъ теоретическихъ и практическихъ знаній, необходимыхъ для помощ- 
никовъ инженеровъ и агрономовъ въ строительномъ, механическомъ и сель - 
ско-хозяйетвенномъ дЪл%. 

На курсы принимаются лица обоего пола безъ различія національностей 
и вЪропсповъданія въ возрастЪ не моложе 16 лЪтъ; отъ поступающихъ 
требуются знавія въ объем общеобразовательвыхъ курсовъ Общества на- 
родныхъ университетовъ и трехклассныхъ городскихъ училищъ. Лица же, 
полүчившія внъшкольное образованіе, подвергаются повърочному испытавію 
по математик и русскому языку въ вышеуказанномъ объем%. 

Записалось уже около 200 человћкъ, между тЬмъ какъ ваканцій пред- 
полагалось 120. (Слово). 


На курсы музыки и хорового пЪнія народной консерваторіи Спб. 05- 
щества народныхъ университетовъ подано около 100 прошеній о зачисленіи 
въ слушалели. Плата за обучене для рабочихъ и мелкихъ служащихъ 5 руб., 
остальнымъ—10 руб.; вступительные экзамены назначены на 21-е сентября 
(Гагаринская 16). (Сл.). 


Лекціонное бюро комиссіи по организаціи домашняго чтенія, состоя- 
щей при учебномъ отдълъ Общества расиространенія техническихъ знаній, 
проявило въ 1907 году особенно интенсивную дБятельность. 

Въ содБйствію бюро въ 1907 г. обратилея цълый рядъ организацій, 
Обществъ и отдъльныхъ лицъ изъ 24-хъ губернекихъ городовъ, 26-ти уЪзд- 
ныхъ и 9-ти селъ и мстечекъ, при чемъ просьбы о присылкВ лекторовъ 
поступали и изъ такихъ отдаленныхъ окраинъ, какъ Сибирь и Вавказъ. 
Всего обращеній изъ 59 мъстъ въ теченіє 1907 года поступило 73: около 
`/ части этого количества, осталось безъ удовлетворевія, вел детв!е полицей- 
скихъ запретовъ. Выборъ свидЪтельствуетъ о стремленіи провинціи не къ 
злободневнымъ, а къ научнымъ лекціямъ: на ряду съ темами обществовЪ дьн!я 
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особымъ спросомъ пользовались лекцій по естествознанію. Всего состоялась 
61 лекція (122 часа) 15-ти лекторовъ. (Русек. Вюд.). 


Школьные проекты Министерства Торговли. Учебный отдлъ Мини- 
стерства Торг. и Пром. занятъ въ настоящее время разработкой ряда проек- 
товъ по общей школьной реформ%. 

Въ области подвфдометвенной Министерству низшей школы отдВлъ раз- 
рабатываеть проектъ распространенія по всей Россіл еБти спещальныхъ 
учебныхъ заведеній. Особенное вниманіе отдЪлъ обращаетъ на, такъ назыв., 
ремесленныя учебныя мастерскія, имћющія цфлью сообщать дЪтямъ крестьян- 
скаго населенія первоначальныя ремесленныя знанія для примфнен!я ихъ 
въ домашнемъ обиходЪ. Проектъ покрытия всей Россій сЪтью такихъ школъ- 
мастерскихъ вызванъ общимъ сочуветемъ къ нимъ какъ земствъ, такъ и 
населенія. Параллельную сЪть художественно-промышленныхъ учебныхъ за- 
веденій Министерство проектируетъ создать для повеемЪетной поддержки 
кустарныхъ промыеловъ. 

Въ области средней школы учебный отдфлъ заканчиваетъ разработку 
новаго устава коммерческихъ училищъ съ расширенной программой. Посл 
утвержденя новой программы, предполагается предложить введеніе ея во 
веБхъ коммерческихъ училищахъ, попечительные совъты которыхъ этого 
пожелаютъ. Въ связи съ разработкой расширенной программы Министерство 
проектируетъ ходатайствовать в допущеніи лицъ, окончившихъ коммерческія 
училища, въ университеты. 

Программы низшихъ, среднихъ и высшихъ учебныхъ заведеній Мини- 
етерство разрабатываетъ въ тфеной связи и пріеметвенности дрүгъ съ 
другомъ. 

Введенное въ видЪ опыта въ н%®которыхъ коммерческихъ училищахъ 
совмЪстное обученіе въ младшихъ классахъ дало уже вполн%, благопріятвые 
результаты, и Министерство предполагаетъ, допустивъ пока въ этихъ шко- 
лахъ совмфетное обученіе и для старшихъ классовъ, возбудить вопросъ о 
распространеніи совмЪетнаго обученія на ве школы вдометва. 

Поощряя открытіе частныхъ и общественныхъ коммерческихъ училищъ, 
при разръшеніи частныхъ училищъ Министерство намфрено придерживаться 
слфдующихъь правилъ: первыя несколько лЪтъ, пока училище не зарекомен- 
дуетъ себя, оно функцюнируетъ безъ правъ; для открытія училища узре- 
дитель обязанъ обезпечить его извЪстнымъ залогомъ, который вносится въ 
хозяйственный комитетъ училища. 

Подчеркивая широкое привлечене общественныхъ силъ къ дълу сред- 
няго коммерческаго образованія, представители Министерства указываютъ, 
что при общемъ оборотномъ бюджетћ ихъ въ 3 милліона, казна ‘затрачи- 
ваетъ на нихъ не свыше 10. тыс. въ годъ. (Слово). 


Законопроектъ о педагогическихъ курсахъ для подготовки препо- 
давателей средней школы. Въ Государственную Думу внесенъ 15 сент. 
министромъ народнаго проевзщен1я законопроектъ объ асеигнованіи 10.000 р. 
на устройство временныхъ педагогическихъ курсовъ для подготовки препо - 
давателей среднихъ учебныхъ заведеній. 

Въ объяснительной записе, приложенной къ законопроекту, даетея да- 
леко неутЬшительная характеристика учителей средней школы. 

«Теперешнее состояв!е средней школы въ Россіи, — говорится въ «за- 
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писк%»,—-въ значительной степени зависитъ отъ недостаточности ея учеб- 
наго персонала. Чаще и чаще раздаются жалобы на педагогическую не- 
опытность и крайне елабыя познанія преподавателей ереднихъ учебныхъ 
заведеній. Въ лослъдвіе годы, въ связи съ неправильнымъ и неровнымъ 
ходомъ занятій въ русскихъ үниверситетахъ, встрЪчаютея особенно большія 
затрудненія въ пріисканіи годныхъ кандидатовъ для замфщеня учитель- 
скихъ ваканеій. Наилучшимъ способомъ устранен1я этого прискорбнаго явле- 
нія является, безъ сомаЂнія, проектируемая коренная реорганизащя высшей 
школы. Но благотворное вліяніе этой реформы на постановку учебнаго дъла 
въ ереднихъ үчебныхъ заведеніяхъ можетъ обнаружиться лишь по истече- 
ній цфлаго ряда лътъ и, во веякомъ слузаЪ, не отразится на существую- 
щемъ преподавательскомъ составЪ ередвихъ· учебныхъ заведеній. Между 
тъмъ, необходимо нын% же озаботиться принятіемъ мъръ къ поднятію уровня 
педагогической опытности преподавателей средней школы. Такими м%рами 
являются образовательныя пофздки учителей за-границу, съ цълью ознаком- 
ленія съ постановкой и новъйшими методами преподававія тфхъ или дру- 
гихъ предметовъ, устройство временныхъ педагогическихъ куреовъ ит. д.». 

Временные педагогическе курсы Министерство проектируетъ организо- 
вать при ве№хъ университетахъ. Организація курсовъ,’ въ общемъ, потре- 
буетъ расходъ въ 20.000 р. Испрашивая пока 10.000 р. для организаци 
на первое время курсовъ лишь при нъкоторыхъ университетахъ. министръ 
народнаго просвъіценія оставляетъ за собою право въ теченіе сесси войти 
съ предетавленіемъ о дополнительномъ ассигнованіи. (Слово). 


Закрытіе учительской школы въ НурскЪ. Въ концЪ августа текущаго 
года закрылась пользовавшаяся заслуженной извЪетностью школа для под- 
готовки народныхъ учительницъ Л. Н. Фонъ-Рутценъ. Школа эта основана 
была г-жею Фонъ-Рутценъ въ 1900 г. и получала пособіе отъ Вур- 
скаго земства. Въ настоящее время Курское земетво, совершенно изм%- 
нившееся по составу, ликвидировало почти већ просвътительныя начинанія, 
созданныя долгими годами культурной работы прежняго земства. Одной изъ 
поелЬднихъ жертвъ этой ликвидаціи оказалась учительская школа Фонъ- 
Рутценъ, и Курское земство лишилось разсадника подготовленныхъ къ своей 
дЬятельности культурныхъ работницъ. (Русск. Вт0.). 


Субсидія педагогическимъ курсамъ въ МосквЪ. Комитетъ 0-ва воспи- 
тательнидъ и үчительницъ въ Москвъ и (овътъ педагогическихъ курсовъ 
при 0-въ обратились къ Московскому городскому самоуправленію съ пред- 
ставленіемъ о назначеніи въ будущемъ году педагогическимъ курсамъ сүб- 
сиди въ размфр 7% т. руб. Комиссія о пользахъ и нуждахъ обществен- 
ныхъ, разсматривавшая ‘ходатайство, находя, что 0-во воспитательницъ и 
учительницъ своею энергичною работою приносить существенную пользу въ 
ДВлВ просвъщенія и въ значительной степени содфйствуетъь городекому 
управленію въ ‘выполнени надлежащей постановки училищнаго дъла. а 
также допускаетъ на педагогическе курсы къ безплатному слүшанію лек- 
цій сотни учащихъ въ городекихъ школахъ, признала возможнымъ наз- 
начить Обществу пособіе на 1909 г. въ размър% 5,000 р. на содержаніе 
педагогическихъ курсовъ съ начальной школой. (Русск Вэъд.). 


16 РУССКАЯ ШКОЛА. 


Саратовскій университетъ. Особая комиссія, разематривавшая, подъ пред- 
сБдательствомъ тов. мин. Ульянова, вопросъ объ открыт Саратовекаго уни- 
верситета, нашла необходимымъ испросить у Госуд. Думы 450 тые. руб. 
на приступъ къ сооружевію зданія и 509 тыс. руб. на первоначальное 
содержаніе учительскаго и служащаго персонала (Сар. Въстн.). 


15-лЪтіе курсовъ Лесгафта. 24-го августа с. г. Спб. біологическая ла- 
бораторія скромно праздновала свой 15-лВтній юбилей. 

24-го августа 1898 г. покойный И. М. Сибиряковъ обратился къ П. Ф. 
Лесгафту съ предложеніемъ основать научное учреждене для разработки 
естественныхъ наукъ. 

Для осуществленія своего предложенія Сибиряковъ внесъ въ государ- 
ственный бавкъ на имя проф. Лесгафта капиталъ въ 200.000 руб. и 
пожертвовалъ домъ, который потомъ былъ проданъ за 185.000 руб. 

Д%ло началось съ небольшой квартиры въ 2 комнаты, гдЪ поставлены 
были шкафы будущаго музея. Вмъетъ съ большимъ количествомъ препара- 
товъ, принадлежавшихъ лично самому Леегафту, коллекціи, купленныя за- 
границей, составили ядро нарождавшагося музея, получившаго вазваніе 
«Спб. біологической лабораторіи». 

Одновременно съ расширевівмъ помфщеня шло и умноженіе коллекцій 
музея. Организованъ былъ также кабинетъ учебныхъ пособій, который въ 
настоящее время превратилея въ библіотеку, содержащую въ есб% до 20,000 
томовъ. 

Въ 1896 г. лабораторія стала издавать собственный журналъ подъ на- 
звавіемъ «Извъстія Спб. біологической лабораторій», которыхъ вышло до 
сихъ поръ 9 томовъ. 

Въ пріобрътенвомъ тогда же собственномъ домъ поместились «Курсы 
восиитательницъ и руководительницъ физическаго образованія». 

За 8 лЪтъ существованія ва вихъ училось, въ общей сложности, не 
мевће 4.000 женщинъ. Въ 1906 т. «курсы» уступили м%ето «Вольной 
Высшей школЪ», числившей въ первомъ же учебномъ году 1.169 человЪкъ. 
Въ іюлъ 1907 г., по распоряженю министра народнаго просвЪщенія (фонтъ- 
Кауфмана), Вольная Высшая школа была закрыта. Съ тЬхъ поръ лабора- 
торія тщетно ждетъ возможности «содъйствовать распространеню т 
по естествознанію», какъ говоритея въ ея устав%. 

Въ день пятнадцатиз%тія въ квартирЪ директора состоялось скромное 
домашнее торжество. (Слово). 


Общество естествоиспытателей въ СаратовЪ заканчиваетъ отдълку въ 
своемъ новомъ зданіи, посл чего будеть приступлено къ устройству з0- 
ологическаго музея и біологической станціи. Въ предстоящую зиму Общество 
нам%рено организовать чтеніе ряда научныхъ докладовъ съ допущенемъ на 
нихъ публики. (Сар. Вњетн.) 


Кружокъ преподавателей естествовЪдЊнія. 25-го сентября въ зданіл 
П-й гимназіи состоялось первое въ новомъ учебномъ году собраніе кружка 
преподавателей еестествовдћнія. Предметомъ обесуждевнія былъ, какъ и прежде. 
вопросъ о правильной постановкЪ преподаванія этого предмета. Указыва- 
лось, что на пути къ такой постановкъ назрћваетъ при прохожденіи курса 
множество существенныхъ вопросовъ, ръшеніе которыхъ требуетъ неотложной 
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совмђетной работы. Въ виду этого р%шено усилить дфятельность кружка 
и собираться не менће одного раза въ м$еяцъ. Слёдующее собраніе назна- 
чено на б-е октября. 


Юбилейная выставка О-ва аклиматизащи. 24-го августа с. г. откры- 
лась въ Москвъ юбилейная (ио случаю 50-л%тія) выставка 0-ва аклиматиза- 
щи животныхъ и растевйй. 

Выставка распадается на 10 отдловъ: 1) пчеловодетво; 2) шелковод- 
ство; З) рыболовство и рыбоводство; 4) промыеловыя животныя; 5) птице- 
водство и голубеводетво; 6) агрономическая бактеріологія; 7) садоводство и 
цвфтоводетво; 8) огородничество; 9) плодоводетво; 10) техническая обра- 
ботка растительныхъ продувтовъ. 

Выставка представляетъ много поучительнаго и интереснаго и для не- 
спеціалиста. (Русск. Взд.). 


Педогогическій музей. Въ рина начнетъ функціонировать передан- 
ный въ учебный отд%лъ Общества распространенія техническихъ знаній 
музей бывшаго педагогическаго Общества при Московекомъ үниверситет%. 
Музей будетъ переведенъ въ новое помЪщеніе учебнаго отдБла на Б. Ви- 
словкЪ, въ д. Азанчевекаго. Содержаніе и дальнЪйшее оборудованіе музея 
требуетъ значительныхъ затратъ, между тЪмъ средетва учебнаго отдфла, 
какъ вообще веђхъ нашихъ просвътительныхъ учрежден, весьма огра- 
ничены. Совфтъ учебнаго отдфла занятъ въ настоящее время изысканемъ 
необходимыхъ средствъ и надћется, что музей найдетъ широкую поддержку 
въ общественныхъ кругахъ. интересующихся дЪломъ школьнаго образова- 
нія. Въ настоящее время уже изъявило готовность придти на помощь 
музею правлен!е товарищества И. Д. Сытина, ассигновавшее ежегодную суб- 
сидію въ размър% 600 руб. (Русск. Втд.). 


«Союзъ для хүдожественной сценической постановки сказокъ». Въ 
Мюнхен образовалея «Союзъ для художественной сценической постановки 
сказокъ»—подъ предеБдательствомъ члена Академіи Наукъ проф. Линдемана. 

0 возникновеніи союза въ проспект общества говорится слдующее: 

«Уже давно назрваетъ въ Мюнхен потребность въ реформъ ецениче- 
скаго вылолненія сказокъ. Необходимо опять дать м®сто на сценћ чистой 
поэзіи нашихъ сказокъ и достичь этого простыми художественными сред- 
ствами. Лица, которымъ дорого это стремленіе, рёшили объединиться для 
лучшаго об"ужденія и осуществленія своихъ желаній. Новый союзъ имћетъ 
цлью помогать и всячески способствовать стильной и художественной по- 
становкЪ сказокъ-—-для дфтей и взрослыхъ. Наши стремленія родственны 
съ тЬми, которыя пресльдуетъь недавно организованный художественный 
театръ въ Мюнхен. Сколько намъ извЪетно, пока были едвланы только 
лервыя попытки ЕъЪ Такой постановкЪ сказокъ въ Мюнхен%ъ. Результаты 
еще не опубликованы. ‘ 


СПИСОК НОВЫХ КНИГ По ИНОСтраннымь языкамь (89, Франц. 
ЗИЛ, и Лат) съ Ераткими ОТЗЫВАМИ. 


1) М. МаКег. Апеіспипе ира Уегат- 
ђеібипе дез Могіѕзсһаілеѕ іт печ- 
вргасісһеп Опќегтісћё. Магриге іп 
Неѕѕеп. 1907 г. 36 стр. 38 коп. 
Чрезвычайно полезная книга для 

всякаго преподавателя иностр. яз., 

такъ какъ 1) на основаніи фактовъ 
опровергаетъ ходячее мнЪн1е, будто 
зубреніе отдъльныхъ словъ-—наилуч- 

шее средство къ ихъ усвоенію, и 2) 

даетъ цзлый рядъ практическихъ 

указаний. 

4) Н. Бипдег. ло” Ѕератѓипе деѕ Ѕргасһ- 
веі. 200 1еШеграНе Зе ті 
Уегреѕѕегцпо пи ѕргасћісһеп Ве- 
тегкипееп, сергій уоп еіпет Ацѕ- 
ѕсһиаѕѕе 4ез АПоететеп Реоіѕсһеп 
Бргасһуегеіпѕ. Вегіп. 1907 г. 146 стр. 
80 коп. 

Преподаватели иностр. яз., живя 
вдали отъ своей родины и рЪдко 
слыша правильную родную рЪчь, 
постоянно рискуютъ въ большей или 
меньшей степени потерять чутье 
своего родного языка. Вотъ почему 
для нашихъ преподавателей нм. 
яз. книга, подобная данной, является 
просто кладомъ. 

3) А. МаНһіаѕ. Напарисһ деѕ депіѕсһел 
Оп+егтісћёѕ ап һӧһегеп Бейшеп. Мап- 
спел. 

Это—энциклопед1я преподаванія 
нЪмецкаго языка (какъ родного). Она 
разсчитана на 6 большихъ томовъ 
или 17 выпусковъ (большого фор- 
мата, размъромъ до 32 листовъ). 


Пока вышло 7 выпусковъ, а именно 
А. Майтаз. Піе сеѕсһісһіісһе Ері- 
уіскеіџпо 4ез йепёѕсһеп {пќеггісһіѕ. 
5 р. Р. Сеуег. Пег депіѕеһе Аиза. 
31/2 р. Р. @оіазсћеідеғ. Піе Веһапаіопо. 
аег Геѕеѕёйске пра ЅеһгійќуегКе 41/2 р. 
Ег. гоп дег Геуеп. Еіпёйһгипе іп аз 
Сойѕеһе, Аосһіепіѕһе ила Міёёе]- 
һосһаепёѕсһе 2 р. Даейага М. Меуег. 
Рецере БИЦзИк. 3 р. В. Гейтатт. 
Рецёзеве Роёіик. 3 р. Е’. батат. репі- 
ѕсһе МегѕІеһте. 

Безъ этого капитальнаго труда, 
въ который войдутъ еще сочиненія 
по грамматикЪ нЪм. яз., стихосложе- 
нію, истори н%м. яз., этимологін, 
истори литературы, древностямъ, 
миөологіи и т. д., составленныя луч- 
шими научными силами Германия 
по НновЪйшимъ давнымъ, вскорЪ 
нельзя будетъ обойтись ни одному 
преподователю нЪм. яз. Однако, въ 
виду дороговизны его для отдЪль- 
наго лица остается пожелать пріобрћ- 
тенія его для фундаментальныхъ биб- 
лютекъ среднихъ учебныхъ заве- 
деній. 

7) С. Сигу. 0. Воегпег. Нізѕіоіге де 1а 11ё- 
їбгаќиге Ёгапсаіѕе. [р2. Тепрпег. 
1908 г. Стр. ХП + 387. Цна 2 р. 
50 к. 

Для студентовъ-филологовъ и для 
желающихъ изучить литературу са- 
моё, а не готовиться къ экзамену. — 
Особенность этой книги — планы, 
предшествующіе главамъ о великихъ 
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писателяхъ. Авторы избЪгаютъ всего, 
что напоминаетъ каталогъ. Біогра- 
фія ради біографій не приводятся. 
Выдвинутъ ХІХ вфкъ. Цъль книги 
—_побудить читать великихъ писате- 
лей, а вовсе не избавлять отъ чте- 
нія ихъ. Подробное оглавленіе въ на- 
чаль книги, библіографическія за- 
мЪтки въ концЪ (24 стр.), указатель 
именъ и заглавій и сппеокъ опеча- 
токъ-—въ концЪ ея. Книга произво- 
дить впечатлЪн1е весьма солидной 
работы. 

8) Сурмеп Егапс оп. е ?гапсаїѕ Яе 
40$ 165 јоцгѕ. Ргётіёге рагИе. Ком. 
1908 г. Стр. ХУТ-- 356. Цна 2 р. 
БОРУ 

Это продолженіе книги того же 
автора: Ге Ёапсал$ ргайале. Ц%ль 
данной книги — способствовать усвое- 
нію неправильныхъ глаголовъ путемъ 
навыка. Въ книгЪ 31 разговоръ, 33 
упражненія по части омонимовъ и 
пословицъ, 45 „различныхъ“ упраж- 
неній, 105 рәзсказовъ или анекдо- 
товъ. Обращается вниманіе и на сло- 
вопроизводство. За каждымъ отрыв- 
комъ даны слова къ нему, а также 
переводъ пословицъ (на нЪм. яз.). Въ 
началз книги алфавитный списокъ 
неправильныхъ глаголовъ и подроб- 
ное оглавленіе. Можно съ интересомъ 
ждать 2-ю часть книги. 

5) А. Маад. Ведет зе маек аи: пр- 
ѕегеѕ Могіѕсһаёлеѕ. В Віск іп 
аз ЅееІепјереп дег Мӧгіег. Шаһ 
і. В. 2-ое дополн. изд. 1908 г. Стр. 
ХУІ + 188. ЦЪна 1. р. 50. к. 

Эта книга, кромЪ введенія и за- 
ключенія, содержитъ 8 главъ: І. Су- 
жеше объема значенія слова. П. Рас- 
ширене объема значенія слова. Ш. 
Метафора. ІУ. Метонимія. У. Гипер- 
бола, литотесъ, евфемизмъ, иронія. 
ҮІ. Послъдовательность разныхъ ви- 
довъ измЪненія значенія. УП. ИзмЪ- 
ненів значен1я группъ словъ. ҮШ. 
Приспособленіе къ культурному по- 
ложенію. ЗдЪеь раземотрЪна жизнь 
668 словъ. Преподаватели нЪм. яз. 


< | 
> 


ИНОСТРАННЫМЪ ЯЗЫКАМЪ. 


найдутъ здЪеь массу цъннаго и не- 
обходимаго матерьяла, а преподава- 
тели русскаго яз., познакомившись 
съ этой книгой, пожелаютъ имЪть 
нЪчто подобное и для своего родно- 
го языка. 

2) 1. ВизКа. Маѕ һаі 4ег пепѕргасһћһі- 
спе Опёеггісһё ап деп Орђеггеа]- 
ѕеһшер ли Іеіѕќер? Нее его. 1908г. 
Стр. 28. ЦЪна 20 к. 

Не со всъми положеніями автора 
можно согласиться. Однако, нельзя не 
одобрить его желанія способствовать 
выработк% путемъ опредЪленаго 
подбора матерьяла для чтенія на 
иностр. яз., въ подрастающемъ по- 
колЪній высшаго понимашя міра и 
жизви. Проф. Руска приступилъ къ 
изданію цБлой серіи сочиненій фр. 
и апгл. писателей по философіи, исто- 
рій культуры и естественнымъ нау- 
камъ. Мы обращаемъ вниманіе ире- 
подавателей и лекторов этихъ язы- 
ковъ на новое издательство, выпу- 
стившее пока 5 англ. томовъ (Локкъ, 
Шефтсбери, Юмъ, Адамъ Смитъь и 
Гербертъ Спенсеръ) и З франц. (Жуф- 
фроа, Декартъ, Тэнъ). 

6) Е. Нагсоигї. Реџпіѕећеѕ Гезебисв йг 
Ачз!Апаег. МагБаг2. 1907 г. Стр. №14- 
220 съ 20 иллюстраціями. ЦЪна 1р. 
въ переплет%. 

Эта книга предетавляетъ собою 
хрестоматію (проза и стихи и 8 пвеень 
съ нотами),снабженную приложеніемъ: 
грамматическими объясненіями и 
упражненіями къ каждому номеру. 
Содержаніе хрестоматіи весьма разво- 
образно (въ нее вошли произведенія 
37 нЪм. писателей), окраска ультра- 
патріотическая. Никакого словаря къ 
ней не приложено. Книга эта-—чрез- 
вычайно интересная попытка, путемъ 
постепеннаго перехода отъ болЪе 
легкихъ статей къ болЪе труднымъ, 
ознакомить съ реальной и духовной 
жизнью (къ сожалЪ нию, односторонне 
понимаемой) нъмецкаго народа — 
лицъ, получившихъ лишь подготовку, 
соотвЪтетвующую программ І класса 
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нашихъ средвихъ учезныхъ заведе- 

ній. 

10) Г. Брусиловскій и Ө. Лютеръ. Книга- 
тетрадъ для латинскихъ словъ. 
Учебный этимологическій словарь 
латинскаго языка съ грамматиче- 
скими указаніями. Лексикологиче- 
ское пособіе при чтеніи римскихъ 
авторовъ, въ особенности Цезаря. 
Спб. 1908 г. Стр. ҮП--894-4. ЦЪна 
50 коп. 

Авторы этой книги - тетради за- 
дались цълью „облегчить, оживить и 
осмыслить самый процессъ изученія 
словъ“. Для этого они группирують 
лексическій матерьялъ извЪстнымъ 
образомъ и примъняютъ сравнитель- 
ный методъ, указывая связь заимство- 
ванныхъ изъ лат. яз. и вошедшихъ 
въ составъ современнаго русско-лите- 
ратурнаго яз. словъ съ оригинальны- 
ми латинскими. Такъ какъ авторы да- 
ютъ строго ограниченный матерьялъ, 
а можеть представиться надобность 
въ дополненіяхъ и ссылкахъ, то одну 
половину страницы они оставляютъ 
чистой. Въ гимназіяхъ, по заявлен1ю 
составителей, при систематическомъ 
прохожденіи курса, весь словарь мо- 


‚учебной литературы 


жетъ беть изученъ въ 3—4 года. Они 
не допускаютъ возможности усвоенія 
его въ боле короткій срокъ—въ ис- 
ключительныхъ условіяхъ. Такими 
мы считаемъ занятія взрослыхъ лат. 
яз. для полученія права поступленія 
въ университетъ или медицинскій 
институтъ. Имъ мы можемъ особенно 
горячо рекомендовать это полезное 
пособіе. 

2) $. Заепдег. Сотіпегсіа! геайіпо роок. 
Вегііп. 1908 г. Стр. У-|-101. ПЪна 
70 коп. А 

ЦЪль книги — ввести лицъ, нћ- 
сколько знакомыхъ съ обыкновен- 
нымъ литературнымъ англійскимъ 
языкомъ, въ языкъ и атмосферу ан- 
глійской коммерческой жизни. Она 
прежде всего имћЂетъ въ виду студен- 
товъ коммерческихъ академій (выс- 
шихъ коммерческихъ курсовъ), но 
можеть быть полезна веъмъ ли- 
цамъ, которыхъ судьба заставляетъ 
интересоваться англ. комм. міромт. 

Въ виду бЪдности нашей русской 

англ. пособія- 

ми, мы и указываемъ на это загра- 
ничное пособіе. 


9. Л. 


СЛИСОЖЬ КИНГ, ПОСТУПИВШИХЬ ВЪ ГЕДАКДИЮ ДЛЯ ОТЗЫВА. 


1) В. И. Чарнолускій. Спутникъ народнаго учителя и дћъятеля народн. обра- 
зованія. Сборникъ законовъ и свЪдЪній по всъмъ вопросамъ школь- 
наго, внЪшкольнаго и дошкольнаго образованія. Изд. Т-ва „Знаніе“. 
СПБ. 1908 г. Ц. 85 к. 

2) Его-же. Справочникъ по устройству собран, лекцій, обществъ, союзовъ, 
курсовъ и классовъ для взрослыхъ, библютекъ, музеевъ и книжныхъ 
складовъ. (Съ прим. уставами). Изд. Т-ва „Знан!е“. СПБ. 1908 г. Ц. 
25 коп. 

3) Его-же. Сводъ законовъ, циркуляровъ и справочн. свъдЪній по народ- 
ному образовавію въ переходный періодъ. Изд. Т-ва И. Д. Сытина. М. 
1908 г. Ц. 1 р. 50 к. 

4) Д. М. Бобылевъ. Какая школа нужна деревн%. По матеріаламъ статист. 
обслфдован1я Перм. губ. земства. Пермь. 1908 г. Ц. 50 к. 

5) А. Я. Острогорскій. Живое слово. Книга для изучения родного языка. Ч, П. 
СПБ. 1908 г. Ц. 1 р. 

6) Нашъ міръ. Книга для чтенія въ младш. кл. ср.-учебн. заведеній, Сост. 
кружкомъ московскихъ преподавателей. Ч. І. Изд. кн. маг. Думнова. 
М. 1908 г. Ц. 1 р. 

7) Работы комисеи по русскому языку при Одесск. Кадетск. Корпус съ 
февр. 1907 г. по май 1908 г. Одесса. 1908 .г. Разсыл. безплатно. 

3) А. П. Покровскій. А. Н. Островскій въ значеніи русскаго драматурга. Изъ 
критич. литературы объ Островскомъ. М. 1908 г. Ц. 1 р. 50 к. 

9) А. Н. Сальниковъ. А. Н. Островскій. Біографія и разборъ главн. произведе- 
ній. Пособіе для учениковъ старш. кл. гимназіи и реальн. учил. СПБ. 
Книгоиздат. „ПосЪвъ“. Ученическая библіотека. 1908 г. Ц. 35 к. 

10) Того-же автора. И. А. Гончаровъ. Біографія и разборъ его главнЪйш. 
произведеній. Изд. то-же. 1908 г. Ц. 35 к. 

11) Ө. В. Виноградовъ. Литературный вечеръ. Сборникъ поэтическихъ произ- 
веденій для чтенія на литерат. вечерахъ въ школћ и въ семь. Т. П-ой 
Казань. 1909 г. Ц. 1 р. 50 к. 

12) П. Н. Бълова. Учебникъ всеобщей географіи. Курсъ элементарный. Изд. 
24-ое, перераб. по порученію и при содвйстви Педаг. музея воен.-уч. 
заведеній А. П. Нечаевымъ и А. Ө. Соколовымъ. Со мног. рис. Москва 
1909- г. Ц. 1 4р. 

13) А. Л. Погодинъ. Почему не говорятъ животныя. Къ вопросу о происхожде- 
ніи языка. Изд. Т-ва М. О. Вольфъ. СПБ. и М. Ц. 80 к. 
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14) И. И. Трояновскй. Курсъ природовъдЪнія. Ч. 1-ая. Воздухъ, вода и земля. 
Для младш. кл. ср.-Уч. завед. М. 1909 г. Ц. 80 к. 

15) Е. И. Смирновъ. Простъйшіе опыты для объясненія явленій природы. 175 
рис. въ текстЪ. Изд. 3-е Т-ва Сытина. М. 1909 г. Ц. 40 к. 

16) Н. С. Дрентельнъ. Простые физическіе опыты и приборы. Съ 48 рис. Изд. 
Т-ва И. Д. Сытина. М. 1908 г. Ц. 40 к. 

17) Ив. Наживинъ. Письмо къ молодежи о половомъ вопрос%. М. 1908 г. Ц. 10 к. 

18) М. И. Маляревскій. Онанизмъ и борьба съ нимъ. Съ точки зрЪнія врача- 
педагога. Изд. 2-0е кн. маг. О. Іодко. СПБ. 1907 г. Ц. 30 к. 

19) Докторъ М. Океръ-Бломъ. Что разсказывалъ дядя докторъ мальчику пле- 
мяннику. (Первонач. свЪдЪн1я изъ области половой жизни). Съ франц. 
перев. Е. И. Поповъ. Изд. Своб. Воспит. и Обрада, подъ ред. И. Гор- 
бунова-Новадова, М. 1908 г..П. 75, к. А 

20) Ж. Эльёландеръ. Новая школа. Перев. СЪ а 9, аата; Изд. то-же. 
М. 1908 г. Ц. 30. к. | 

31) Сэръ Оливеръ Лоджь. Легкая математика, преимущественно ариөметика. 

Содержитъ рядъ указаній для учителей, родителей, студентовъ и юно- 

шей, самостоятельно изучающихъ математику.‘ Пер. со 2-го англ. из- 

данія Н. А. Томилина. Изд. Т-ва И. Д. Сытина. М. 1908г. Ц.1р. 60к. 

22) П. Бирюковъ. Л. Н. Толстой. Біографія по неизданнымъ матеріаламъ. (Во- 
споминанія и тыма Л. Н. Толстого). Изд. „Поередника“ № 716. Т.П. 
М. 1908 г. Ц. 2 р. 25 к. 

23) К. М. Щербина. РЕР въ русской средней школЪ. Обзоръ трудовъ 
и мнъній по вопросу объ улучшеніи программъ математики за 25 
лБтъ (1899—1907 г.). Кіевъ. 1908 г. Ц. 1 р. | 

24) С. И. Боголповъ. Учебникъ коммерціи. Для торгов. школъ и счетоводн. 
курсовъ. Изд. 2-ое испр. и доп. СПБ. 1908 г. Ц. 70 к. 

25) Свящ. Мих. Өивейскій. Учебникъ священной истори Новаго ЗавЪта. Изд. 
2-0е исправл. М. 1909 г. П. 60 к. 

26) Фр. Ќейра. Дътскія игры. ИзслЪдованіе о творческомъ воображеніи у дЪ- 
тей. Перев. съ франц. Марли Пигета подъ ред. И. М. Соловьева. Изд. 
кн. магаз. Думнова. М. 1908 г. Ц. 80 к. 

27) Марсель Брауншвигъ. Искусство и дитя. Очеркъ эстетическаго воспитания. 
Перев. съ франц. Е. М. Чарнолуской. Изд. Т-ва „Зннне“. СПБ. 1908 г. 
Нур. 

28) Бар. П. Медемъ. Краткій М египетскаго искусства. Изд. редакцін 
журн. „ВЪстн. учит. рисов.“. СПБ. 1908 г. Ц. 60 к. 

29) 1. Коринъ. Очерки по истори и культур еврейскаго народа. Пособіе для 
учащихся средне-учебн. завед. и для самообразов. Ч. 1-ая. Со мног. 
рис. Екатеринославъ. 1908 г. Ц. 35 к. 

30) В. Ларіоновъ, д-ръ мед, Психологія краснорЪ “я. Изд. Т-ва М. О. Вольфа. 
СПБ. Ц. 30 к. 

31) Тони Келенъ. Газета ‘и журналъ. Ихъ прошлое и настоящее во веъхъ 
странахъ міра. Пер. съ нЪм. Изд. Оскара Норвежскаго. Библіот. ин- 
теллигента. СИБ. Ц. 75 к. 

32) Шеллингъ. Философскія изслФдованія о сущности челов ческой свободы. 
Бруно или о божественномъ и. естественномъ начал вещей. Изд. Д. Е. 
Жуковскаго. СПБ. 1908 г. Ц. 1 р. 


Ред.-издатель Я. Я. Гуревичъ. 
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| ПРИНИМАЕТСЯ Поле т. 1908 ГоЛЪ 


ҢА ЕЖЕМЗСЯЧННЙ. ИЛЛЮТРИРОВАННЫЙ ЖУРНАЛУ 


ной бодстбо“, 


ИЗДАВАЕМЫЙ ИМПЕРАТОРСКИМЪ РОССІЙСЕИМ'Ъ 
ОБЩЕСТВОМЪ ПЛОДОВОДеТВА, 


1908 г. (ХІХ гоДЪ издана), 


Журналъ за предыдуще годы одобренъ Учеными Комитетами Мин. Землед. 
и Гос. Им, и Мин. Народн.. ПросвЪщ, и допущенъ Училищнымъ при Св. Си- 
нодф совфтомъ въ церковно-приходскія школы. 


Журхалъ содержитъ слъдующіе от0Ълы: 


1. Изв%етія 0:дБятельности ‘общества. Н. Статьи: а)’ по плодоводетву, 
6) но огородничеству и спеціальнымъ. культурамъ, в) по садоводству .при на- 
· родныхъ школахь. Ш. КЌорресповденціи. ТУ. 0бзоръ спеціальныхъ журналовъ 
У. Разныя извЪстія. ҮІ. Библіографію. ҮП. Вопросы и отвъты. ҮП. Объявленя. 


Подпиеная плата, еъ доставкой и пересылкой ДВА РУБЛЯ въ годъ 
(за-границу три рубля). | 


ДЪйствительные члены Общества, своевременно уплатившіе членсый 
взносъ за текущій годъ, получаютъ журналъ безплатно. 


ПОДПИСКА ПРИНИМАЕТСЯ въ ‘контор* редакціи—(,-Петербургъ, Чер- 
нышевъ переулокъ, № 16. 


За перемну адреса: платятъ 20 коп. (можно высылать. марками). От- 
дЪльные номера. журнала продаются п) 20: коп. безъ ‘пересылки. ^ 

Въ 1908 г. подпиечики, :кромћ `хромолитограф. таблицъ плодовъ и кро- 
мв сЪмянъ полезныхъ растеній, получатъ, въ видЪ безплатныхъ приложеній: 
1) книгу агронома ·И. И. Б%лецкато: «Воздлываніе  р®дкихъ огородныхъ ра- 
стеній и его практическое значеніё. Часть П Лиственные. дессертные и пря- 
ные овощи. 2) книжку С. Я. Череватенко: . Какъ выбиться изъ нужды къ 
достатку посредствомъ сада. Руководство къ плодоводетву для народа, удостоен- 
ное премји коммерціи-совътника .И. С. Крючкова и 3) книжку 1..0. Гетнера. 
Популярное руководство къ огородничеству. ТЕ. 


и. 
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ПРОДОЛЖАЕТСЯ ПОДПИСКА НА 1908 ГОДЪ. 


Новые ны На еженед 5 льный = РОЙ 
получатъ вс Ў получать вс 
вышедшіе №№. трированный журналъ вышедшіе №№. 


для дътей 


„ДЪТСКОЕ СЧАСТЬЕ“ 


Ц ль журнала— развить въ дЪтяхъ любовь къ литератур, искусству и наук. 

Его девизъ; легкая форма— серьезное содержаніе. 

Его программа—<Сфите разумное, доброе, вЪчное...> 

Не сушить мозгъ ребенка однообразіемъ фактовъ, а давать ему привлекательное 
и полезное чтеніе-—-вотъ основная задача журнала. Рядомъ съ серьезнымъ, юный 
читатель найдетъ въ немъ и пріятное; рядомъ со строгимъ словомъ истины -—и 
матеріалъ для здороваго дътекаго смЪха. 

Подписчики получатъ: 

1) 52 №№ журнала 


„Дтьтское счастье“. 


Въ журнал «Дтское счастье», выходящемъ еженедЪльно, помвщаются очерки 
разсказы, наброски, стихотворевія, популярныя научныя вамътки, историческіз 
статьи, освЪщаемыя часто художественными иллюстращями, репродукція картинъ 
извзетныхъ художниковъ съ пояонительнымъ текстомъ, путешествін, физическіе 
опыты и т. д. 

2) 12 книжекъ 


„Библіотеки Дътскаго Счастья“. 


Каждая книжка «Библ1отекн», посвященная какой-либо исторической, научной, 
или литературно-ходожественной ‘тем, составляетъ самостоятельное цЗлое. Сюда, 
между прочемъ, входятъ: «Исторія древней Греціи для дЪтей», «Жизнь древнихъ 
Римляпъ»›, «Маленькая астрономія», ‹ДЪтек1Й театръ», «Домашняя гимнастика», 
«Диккенсъ для дБтей», «Книжка фокусовъ» и др. 


3) 12 нумеровъ юмористическаго журнала 


„Эъмскій Смъхъ“, 


цль котораго-—доставлять дътямъ въ часы досуга пріятное развлеченіе забав- 
ными разсказами, анекдотами, каррикатурами—все прим%®нительно къ дЪтскому 
возрасту. 
Кром этого, годовые подписчики получатъ особую безплатную’ премію 


4) „разсказы для дътей“ и др. разсказы 
гр. Л. Н. ТОЛСТОГО. 


Большой  отаЪльный томъ (около 300 стр.). 
О глубоко-воспитательномъ значеніи для дБтей этихъ произведеній великаго 
писателя земли русской распространяться излишне. Книга, несомнЪнно, составитъ 
лучшее украшеніе всякой дЪтской библіотеки. 


Подписная ц%на на. журналъ «ДЪтское Счастье» со весъми приложеніями съ 

доставкою и пересылкой: На годъ—3 р. (съ преміею). На полгола —2 р. (безъ преміи). 
Ва границу: на годъ—6 р. (съ преміею), на полгода —4 р. (безъ преміи). 

Адресъ конторы и редакція: С.-Петербургъ, Литейный ар:, д. 25. (Соб. типографія) 
Редакторъ-издатель М. Дубинскій. 
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Къ свЪдЬнію гг. подписчиковъ. 


1) Иногородные подписчики, желающіе получить изъ конторы журнала 
квитанцію или счетъ, благоволятъ выслать 5-ти копеечную гербовую марку и 
7-ми- копеечную почтовую марку для отвЪта. 2) Наложеннымъ платежомъ 
книжки журнала не высылаются. 3) Контора и редакція журнала не прини- 
маютъ заказовъ на покупку книгъ для подипсчиковъ, а также подписки на 


другіе журналы п газеты. 


Продолжается подписка на 1908 годъ. 
(19-ый годъ изданія) 
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„ОУССКДЯ ДОДА, 


ИЗДАВАЕМЫЙ ПОДЪ РЕДАКШЕЙ Я. Я. ГУРЕВИЧА. 


Журналъ выходить ЕЖЕМЪСЯЧНО книжками, не 
мене ПЯТНАДЦАТИ печатныхъ листовъ каждая. 
Подписная ц$ча: въ Петербург$ безъ доставки —СЕМЪЬ 
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сятъ коп.; для иногороднихъ съ пересылкою ВОСЕМЬ 
рублей; съ пересылкой за границу ДЕВЯТЬ рублей. 
земства, выписываюпия непосредственно изъ редакции 
не мене 10 экз. журнала, пользуются уступкой въ 
15%. Книжные магазины удерживаютъ за коммиссію 
5%. Сельскіе учителя, выписывающіе журналъ за 
свой счетъ и обращаюниеся непосредственно въ кон- 
тору журнала, могутъ получить его за ПТЕСТЬ руб- 
лей въ годъ, и притомъ съ разсрочкой уплаты въ 
два срока: при ПОДПИСКЪЗ и въ 1 1юля по ТРИ рубля. 
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Подписка принимается въ главной контор редакціи 
(СПБ., Лиговская 1, гимназія Гуревича) и въ книж- 
ныхъ магазинахъ. 
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